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Koprivnica, 23. travnja 2018.

TRGOVACKI SUD U BJELOVARU
Na broj: St-800/2017

radi upuéivanja na

VISOKI TRGOVACKI SUD RH
Zagreb

Stecajni duznik:
INFORMATIVNI CENTAR BJELOVAR d.0.0. u stecaju, OIB 14895266944, sa sjedistem u
Bjelovaru, Trg E. Kvaternika b.b., kojeg zastupa ste¢ajni upravitelj Nenad Homar

ZALBA
protiv Rjesenja 5 St-800/2017-47
od 23. travnja 2018.

RjeSenjem, oznacenim gornjim brojem, stecajni duznik upucen je da u roku od osam dana
pokrene parnicu radi utvrdivanja osporavanja trazbine stefajnog vjerovnika ERSTE &
STEIERMARKISCHE BANK d.d. Rijeka u iznosu od 8.372.639,18 kn kao trazbine II. viseg
isplatnog reda, jer ¢e se u protivnome smatrati da je osporavanje te trazbine otklonjeno.

Navedeno rjeSenje prvostupanjski je sud donio nakon 3to je Visoki trgovacki sud RH,
RjeSenjem 75 Pz-1934/2018 ukinuo prethodno doneseno rjeSenje prvostupanjskoga suda,
kojim je na pokretanje parnice upucen stecajni vjerovnik ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK
d.d. Rijeka (dalje: ESB d.d.).

Stecajni duznik podnosi ovu Zalbu protiv oznafenog rjesenja prvostupanjskoga suda, zbog
povrede pravila stecajnoga postupka, pogresno utvrdenog injeni¢nog stanja te zbog pogresne
primjene materijalnoga prava.

Pobijanim rjeSenjem sud je pogresno primijenio pravilo postupka iz élanka 266. st. 4. Ste¢ajnog
zakona, upucujuci ste€ajnog duznika kao osporavatelja na pokretanje parnice radi utvrdivanja
osnovanosti osporavanja trazbine stefajnog vjerovnika ESB d.d., a da prije toga nije na
pravilan nacin utvrdio odluénu ¢injenicu — ima li ste¢ajni vjerovnik ESB d.d. ovr$ne isprave na
kojima zasniva svoje osporene trazbine.

U dosadasnjem tijeku postupka o upuéivanju na parnicu, sa strane ste¢ajnog upravitelja i sa
strane ste¢ajnoga vjerovnika izloZzene su bitne Cinjenice povezane s prethodno vodenim
postupkom predstecajne nagodbe prema Zakonu o financijskom poslovaniju i predste¢ajnog
nagodbi (ZFPPN), koji postupak je nad prednikom stecajnog duznika voden i dovrsen
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sklapanjem predstecajne nagodbe i dono$enjem Rje3enja o sklopljenoj predstecajnog nagodbi
Trgovackog suda u Bjelovaru broj 1 Stpn-46/2013.

Za ste¢ajnog duznika nesporno je:

da je stecajni vjerovnik ESB d.d. u postupku predstetajne nagodbe, koji je dovrsen
pred Trgovackim sudom u Bjelovaru pod broj Stpn-46/2013 imao status razluénog
vjerovnika, jer se u postupku, vodenom pred Financijskom agencijom, nije odrekao
prava na odvojeno namirenje, iako je u tome postupku pred Financijskom agencijom
podnio, osim obavijesti o postojanju razluénoga prava, i prijavu trazbina na propisanom
obrascu, na iznos trazbine, u cijelosti osigurane razluénim pravom, u iznosu od
14.014.962,48 kn,

da je time ste€ajni vjerovnik ESB d.d., u uvjetima vodenja postupka predstecajne
nagodbe nad sada stecajnim duznikom, iskoristio pravo izbora i odluio se na odvojeno
namirenje iz predmeta razluénoga prava (nekretnina), &ime se izlugio iz prava na
namirenje svojih trazbina iz opce imovine duZnika, te imovine koju duznik stekne
poslovanjem nakon sklapanja predste¢ajne nagodbe,

da se, nakon dovrenog postupka predstecajne nagodbe, sada ste€ajni vierovnik ESB
d.d. u ovrSnom postupku, iz predmeta razluénoga prava, namirio s trazbinom
osiguranom tim pravom, dok je za iznos od 6.123.446,83 kuna prijavljenih u ovaj
steCajni postupak ostao nenamirenim, a u ste€ajni postupak, osim navedenog iznosa
nenamirenih trazbina, prijavijuje i iznos od 2.249.192,35 kuna za koji je iznos namiren,
odnosno ukupno prijavljuje iznos od 8.372.639,18 kuna.

1z navedenoga slijedi:

da je time, 3to se tijekom postupka predsteajne nagodbe zadrzao pravo na odvojeno
namirenje iz predmeta razlu¢noga prava, sada stecajni vijerovnik ESB d.d. svjesno
preuzeo rizik, da njegovo namirenje iz predmeta razluénoga prava bude niZe vrijednosti
od vrijednosti razlu¢nim pravom osigurane trazbine,

da su silom odredbe ¢lanka 81. stavak 5. ZFPPN, ovr3ne isprave, kojima je raspolagao
sada stecajni vjerovnik, a nastale su prije otvaranja postupka predste€ajne nagodbe i
ne odnose se (samo!) na predmet na kojem postoji (odnosno na kojem je u svoje
vrijeme postojalo) razluéno pravo, izgubile pravnu snagu prema duzniku,

pa da prema tome, zaduZnice, na kojima ste¢ajni vjerovnik ESB d.d. temelji svoju
osporenu trazbinu, a koje su od strane prednika ste¢ajnoga duZnika izdane 2008.,
2009. i 2010. godine, a koje zaduznice, kao ovrsne isprave, su izgubile pravnu snagu
prema duzniku, sada ste¢ajnom duZniku u odnosu na svu ostalu imovinu duznika, jer
je njihova pravna snaga opstala samo u odnosu na duZnikovu imovinu u odnosu na
koju je postojalo razluno pravo, a koje razluéno pravo je navedeni ste€ajni vierovnik
iskoristio i u znatnom dijelu svoje trazbine ostvario odvojeno namirenje.

Prema tome, uz pravilnu primjenu ¢lanka 266. st. 1. Ste€ajnog zakona, sud je na parnicu
trebao uputiti stecajnog vjerovnika ESB d.d., jer taj steajni vjerovnik ne raspolaze ovr$nom
ispravom, koja bi imala pravnu snagu prema duzniku i njegovoj imovini, veé raspolaze s
ispravama koje su silom ¢&l. 81. st. 5. ZFPPN izgubile pravnu snagu prema duZniku iz
predsteajne nagodbe kao predniku ste¢ajnog duznika i ne mogu je imati niti prema ste€ajnom
duzniku.
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Sve naprijed navedeno Zalitelj - steajni duZnik istaknuo je unato¢ tome, &to drugostupanjski
sud u svojoj rjeSidbi navodi, kako ¢e se pitanje — je li ovréna isprava izgubila pravnu snagu ili
nije — utvrdivati u parni¢nom postupku. Po misljenju Zalitelja - ste¢ajnog duznika, upravo jeu
ovoj fazi postupka — u kojoj fazi se odluuje — tko ¢e biti upuéen na pokretanje parnice —
presudno utvrditi, jesu li zaduznice, izdane 2008. do 2010. godine, dakle, prije pokretanja
postupka predstecajne nagodbe — izgubile pravnu snagu prema duzniku silom &anka 81. st.
5. ZFPPN ili nisu, jer to pitanje odluéno je za upucivanje u parnicu. Isprava koja je izgubila
pravnu snagu prema duzniku nije isprava koja bi davala osnovu za upuéivanje stecajnog
duZnika za pokretanje parnice radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja trazbine ste¢ajnog
vjerovnika.

Ste¢ajni duznik takoder isti¢e, da je steajni upravitelj osporio trazbinu stetajnog vjerovnika
za prijavljeni iznos od 8.372.639,18 kn, jer smatra da navedeni iznos trazbine ne postoji,
buduci da se stecajni vjerovnik tijekom postupka predstedajne nagodbe odlutio za odvojeno
namirenje iz predmeta razlu¢noga prava, koje odvojeno namirenje je i ostvario, tako da jeon
s primljenim iznosom od 2.249.192,35 kn (odnosno i znatno veéim radunajudi i ono namirenje
koje nije predmet prijave u ovaj stecajni postupak) u cijelosti namiren sa svojom trazbinom
prijavijenom u ovaj stecajni postupak, s obzirom na to, da je izborom statusa razluénog
vjerovnika u postupku predstecajne nagodbe, dakle, vjerovnika s pravom odvojenom
namirenja, istovremeno izabrao i opciju odricanja od namirenja iz opée imovine duznika. Kako
je ste€ajni postupak zapravo postupak ,generalne ovrhe™ nad sveukupnom imovinom
steCajnoga duznika, postaje jedino moguéim zakljuak, kako trazbina steajnog vierovnika
preko visine koju je kao razluéni vjerovnik iz postupka predste¢ajne nagodbe naknadno
ostvario u ovrSnom postupku — nepostojeca, no to ¢e biti predmet parniénoga postupka, bez
obzira na to, tko u konacnici bude pozvan na njegovo pokretanie.

Sve u svemu, stecajni duznik predlaZe drugostupanjskome sudu, da ovu Zalbu uvai i pobijano
rjeSenje preinaCi na natin, da na pokretanje parnice radi utvrdivanja neosnovanosti
osporavanja trazbina, temeljem ¢lanka 266. st. 1. Stetajnog zakona, uputi  stetajnog
vjerovnika ESB d.d.

Stecajni duznik

INFORMATIVNI CENTAR BJELOVAR d.o0.0.
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