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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 78 Pz-1891/2019-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednice vijeéa, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i Lenke Corié, &lanice
vijeéa, u ste¢ajnom postupku nad duznikom DALMACIJA CHARTER d.o.0., Primosten,
Splitska 22/24, OIB 20619963687, odluéujuéi o Zalbi koju je podnio DARIO TAMAJO, iz
Luga Samoborskog, Strma ulica 14, bivsi ¢lan uprave duZnika, putem punomoénika Ivana
Rude, odvjetnika iz Sibenika, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj
St-29/2019-6 od 19. veljage 2019., u sjednici vijeéa odrzanoj 26. oZujka 2019.

rijeSio je

Odbija se zalba Daria Tamaje kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Zadru poslovni broj St-29/2019-6 od 19. veljage 2019.

Obrazlozenje

Trgovacki sud u Zadru rjeSenjem poslovni broj St-29/2019-6 od 19. veljage 2019.,
otvorio je steCajni postupak nad duZnikom primjenom &l 129. Stedajnog zakona (,,Narodne
novine“ broj 71/15 1 104/17; dalje: SZ). U obrazlozenju rjeSenja sud navodi kako su ispunjeni
uvjeti za provedbu stetajnog postupka iz ¢l. 5., 6. i 7. SZ-a, jer je i zakonski zastupnik
duZnika naveo kako je raun duZnika blokiran za vise od 20.000.000,00 kn duZe od 60 dana,
dok kao imovinu ima jedrilicu vrijednu oko 30.000,00 EUR na kojoj postoji zaloZno pravo i
nesto pokretnina.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je putem punomoénika podnio Dario Tamajo, raniji direktor
duznika, zbog bitne povrede odredaba pamitnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni¢nog stanja i pogre$ne primjene materijalnog prava, u bitnom navodeéi kako je sud
pogresno utvrdio postojanje stedajnih razloga, navodeéi kako postoje objektivne i realne
mogucnosti da treéa osoba pristupi dugu u smislu ¢l 124. SZ-a, pa je opravdano dati
investitoru takvu moguénost. Predlaze preinaditi rjeSenje i odbiti prijedlog, podredno isto
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Protiv rjeSenja o otvaranju steSajnog postupka pravo Zalbe ima osoba ovlaitena za
zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stecajnog
postupka i duznik pojedinac (¢l. 128. st. 8. SZ-a). Kako iz Zalbe proizlazi kako je istu podnio
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raniji direktor duZnika putem svog punomocénika, primjenom &l. 128. st. 8. SZ-a navedena je
Zalba dopustena, i treba odlugiti o njenoj osnovanosti.

Zalba nije osnovana.

Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno &l. 10. SZ
te ¢l. 365. st. 2. u vezi s &l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP), pazeéi
po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.,
8.,9.,11,,13.1 14. ZPP-a, kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

U odnosu na postojanje ste¢ajnog razloga nesposobnosti za pla¢anje, ovaj sud ukazuje
kako je upravo direktor duZnika (sada Zzalitelj) na rogidtu radi oditovanja o prijedlogu za
otvaranje stecajnog postupka izjavio kako je ra¢un duznika u blokadi za oko 20.000.000,00
kn, dok njegova ukupna imovina vrijedi malo vise od 30.000,00 EUR, te da nije u moguénosti
podmiriti dugovanja.

Iz ovoga jasno proizlazi postojanje stetajnog razloga nesposobnosti za plaéanje iz &l.
6. SZ-a, pri Cemu ovaj sud ukazuje da se, prema potvrdi FINA-e, na radunu duZnika na dan
28. sijeCnja 2019. nalazilo neizvrienih osnova za pladanje u visini od 269.293.622,68 kn,
dakle, oko 250.000.000,00 kn viSe od iznosa koji je naveo direktor duZnika. Osim toga, iz te
iste potvrde proizlazi i kako je ratun duZnika na taj dan bio blokiran neprekidno 753 dana,
dakle vise od dvije godine.

Nadalje, izjava o pristupanju dugu iz &l. 124. SZ-a moZe se dati na rodistu radi
o¢itovanja o prijedlogu za otvaranje ste¢ajnog postupka, koje je veé odrZano, i na kojemu
nitko nije dao takvu izjavu. Stoga neodredena najava o tome kako bi netko, jednog dana,
mogao dati takvu izjavu nije bila predmetom ispitivanja u ovom postupku.

Slijedom navedenog, Zalba je odbijena kao neosnovana (¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi ¢l
10. SZ-a), a pobijano rjeSenje potvrdeno.

Zagreb, 26. ozujka 2019.
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