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1ZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA
O GOSPODARSKOM POLOZAJU DUZNIKA I NJEGOVIM UZROCIMA
ZA ODLUCIVANJE O DALJNJEM TIJEKU STECAJNOG POSTUPKA
dopuna izvjesca od 18. veljace 2020.

I. GOSPODARSKI POLOZAJ DUZNIKA I NJEGOVI UZROCI
I-1 Uvodni dio

I-2 Osnovni podaci o steCajnom duZniku

1-3 Nastavak poslovanja i stecajni plan

I-4 Radnici u ste¢ajnom postupku

I. TIJEK STECAIJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 18. 10. 2019. DO 10. 03. 2020.
I11-1 Radnje koje je poduzeo steCajni upravitelj
11-2 Postupci pred sudovima i drugim tijelima

U trenutku otvaranja steCajnog postupka stec¢ajni duznik je vodio jedan sudski spor u svojstvu
tuzitelja. Spor se vodi pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod brojem 45.P-2302/2013 za
naknadu stete i izgubljene dobiti u iznosu 1.862.336,22 kn protiv tuzenog TOP GLAZURE
d.o.o., OIB:26606445835 iz Zagreba, Pavlenski put 5.

Duznik je vodenje spora povjerio odvjetnici Petra Jur¢i¢ Vuji€i¢ iz Odvjetnickog drustva
Jurci¢ 1 Prpi¢, OIB:42385477438 iz Zagreba, Kuhaceva 1.

Za potrebe odlu¢ivanja, na Skupstini vjerovnika, o preuzimanju i nastavku postupka te
sredstvima za pokrice troskova, na osnovu izvjeséa odvjetnice od 19. veljace 2020., daje se
pregled dosadasnjeg tijeka postupka, pregled potrebnih radnji i troSkova za provodenje istih.

Dosadasnji tijek postupka
Tuzitelj je dana 22.07.2013. podnio tuzbu pred Trgovackim sudom u Zagrebu koja se vodi pod posl.
br. P-2302/2013 sa slijede¢im navodima u tuzbi:

- Tuzitelj je bio vlasnik nekretnine i to z.k.¢.br. 1666/16 k.o. Grad Zagreb, zk. ul. 2207;

- Tuzitelj je pravna osoba i to d.o.o0. ¢iji je osnivac i jedini ¢lan drustvo EMPORION PLUS d.o.o.
koji je bio glavni izvoda¢ na projektu koji se izvodio na gore navedenoj nekretnini, a tuzenik je
bio podizvodac¢ drustva EMPORION PLUS d.o.o.

- Tuzenik je imao potrazivanje prema EMPORION PLUS d.o.0. u visini od 3.345.634,78 kn, ali
tuzitelj i EMPORION PLUS d.o.o0. nisu isti pravni entitet i tuzitelj i tuzenik nikada nisu bili u
nikakvom pravnom odnosu niti je tuzitelj ikada iSta dugovao tuzeniku po bilo kojoj osnovi;

- Temeljem prijedloga od 07.10.2011. pod brojem Z-48447/11 tuzenik je, bez bilo kakve pravne
osnove, podnio prijedlog za promjenu sredstava ovrhe u ovr$nom postupku posl. br. OVR-
5122/2011 koji je tuzenik vodio protiv EMPORION PLUS d.o.0,;

- S obzirom da je ovrSenik bio EMPORION PLUS d.0.0. te da je ovrha odredena pljenidbom
posl. udjela, Sud je odbio takav prijedlog jer se u skladu s odredbama Ovr$nog zakona on
upisuje u Knjigu poslovnih udjela, a ne u zemljisne knjige;

Obrazac 18



87.5t-793/19
SPC MAKSIMIR d.o.o0. u stecaju (OIB:72383226617)

- Zupanijski sud u Varazdinu posl. br. Gz-1944/12 je Rjesenjem od dana 24.01.2012. potvrdio
prvostupanjsko rjesenje te naredio brisanje zabiljezbe jer tuzenik nema nikakav pravni osnov za
upis iste s obzirom da tuzitelj nije ovrSenik u postupku nego EMPORION PLUS d.0.0.;

- Unatoc€ tome, tuzenik je dana 25.03.2013. pred Op¢inskim gradanskim sudom u Zagrebu podnio
tuzbu pod brojem P-1855/2013 kojom trazi da se upiSe kao suvlasnik 2 posebnih dijelova
nekretnine iz t. 1. ovog izvjesca;

- U meduvremenu je pokrenut steajni postupak nad EMPORION PLUS d.o0.0., a postupak ovrhe
tuzenika protiv EMPORION PLUS d.o.0. je prekinut;

- S obzirom na ranije neosnovane zabiljeZbe, kao i zabiljezbe na temelju neosnovanog
spora, tuzitelj tvrdi da je za tuZitelja nastala teSka i nenadoknadiva Steta jer je tuzitelj
imao problema kod prodaje stanova, kao i u odnosu s Zagrebackom bankom koja je
nadgledala projekt te kojoj je tuzitelj bio duzan otplacdivati kredit;

- Tuzitelj je ocijenio takvo postupanje tuzenika kao izravno krSenje odredbe 1045. ZOO (NN
35/05,41/08,125/11) jer se svjesno nanosila steta tuzitelju upisivanjem neosnovanih zabiljezbi te
onemogucavanjem prodaje posebnih dijelova nekretnine, a posljedi¢no i nemoguénosti otplate
kredita Zagrebackoj banci d.d.;

- Kao dokaz da se takvim postupanjem nanijela Steta tuzitelju, predlozeni su dokazi saslusanjem
Ivane Bratani¢ te uvidom u predugovor i e-mail korespondenciju iz 2011. godine s istom iz
kojeg je vidljivo da kupoprodaja posebnih dijelova predmetne nekretnine nije realizirana zbog
neosnovanih zabiljezbi tuzZenika;

Financijska $teta iz tog dogadaja je prema obracunu tuzitelja iznosila ukupno 225.246,58 kn na
temelju kamata koje je tuzitelj morao placati banci sve do brisanja zabiljeZbe;

- Na temelju pada vrijednosti nekretnine u razdoblju do brisanja zabiljezbi tuZzitelj je izgubio na
oko 15% vrijednosti predmetne nekretnine, odnosno jo§ dodatnih 318.697,40 kn;

- Do trenutka podnoSenja tuzbe kupoprodaja nije bila realizirana, stoga je to jo§ dodatnih
14.119,44 kn Stete nastale tuzitelju;

- Izmedu tuzitelja i Linde i Ante Franicevica je sklopljen Predugovor o kupoprodaji nekretnine
dana 10.06.2011., a koji je realiziran tek Ugovorom od dana 20.12.2012., odnosno tek po
brisanju spornih zabiljezbi, zbog Cega je tuzitelju na ime kamata i rezijskih troSkova nastala
Steta u visini 97.635,61 kn;

- Kao i slucaju nekretnine Bratani¢, nikada nije doslo ni do realizacije kupnje posebnog dijela
nekretnine s kupcem Marijanom Marijan, isklju¢ivo iz razloga postojanja upisa zabiljezbe, zbog
Cega je tuzitelju nastala Steta u iznosu od 123.902,65 kn na ime kamata, 248.427,75 kn na ime
izmakle koristi zbog smanjenja vrijednosti nekretnine te 10.117,35 kn na ime rezijskih troskova;

- Pri kupoprodaji posebnog dijela nekretnine s kupcem Dariom Magdi¢em zbog postojanja
zabiljezbi je nastala Steta u iznosu 107.878,08 kn;

- Pri kupoprodaji posebnog dijela nekretnine s kupcem Ivanom Vuckovicem zbog postojanja
zabiljezbi je nastala Steta u iznosu 138.939,49 kn na ime kamata, 273.400,79 kn na ime gubitka
vrijednosti te 12.362,52 kn na ime rezijskih troskova;

- Pri kupoprodaji posebnog dijela nekretnine s kupcem Borom Klaricem zbog postojanja
zabiljezbi je nastala Steta u iznosu 63.891,39 kn na ime kamata, 210.394,38 kn na ime gubitka
vrijednosti te 17.358,79 kn na ime rezijskih troskova;

- Na ime svih naprijed navedenih slucajeva s neuspjelom realizacijom kupoprodaje su predloZeni
dokazi u obliku Predugovora i Ugovora o kupoprodaji, e-mail korespondencije, saslusanja
svjedoka te financijskog i gradevinskog vjeStacenja, kao i ostale popratne dokumentacije;

- Tuzbom je zatrazeno da tuzenik na ime naknade $tete plati iznos od 1.862.336,22 kn zajedno s
zakonskim kamatama, kao i prouzroceni parnicni trosak.

- Uz tuzbu je podnesen i prijedlog za radi osiguranja nov¢ane trazbine odredivanjem privremene
mjere zabranom protivniku osiguranja otudenja ili optere¢enja nekretnina iz t. 1.

Podneskom od dana 03.09.2013. tuzitelj je u spis dostavio rjeSenje Trgovackog suda o prekidu
ovrsnog postupka tuzenika nad EMPORION PLUS zbog otvaranja ste¢ajnog postupka, rjesenje i
tuzbu tuzenika pred OGS Zagreb u predmetu P-1855/13, kao i prijedlog tuzenika pred ZK OGS
Zagreb broj Z-14961/2013.
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Tuzenik je odgovorio na tuzbu podneskom od dana 16.09.2013. kojim isti¢e kako postoji poslovni
odnos tuzenika s tuziteljem iz razloga jer je tuzitelj djelomi¢no preuzeo izvrSenje obveza po ugovoru s
EMPORION PLUS d.o.0.. Nadalje, tuzenik osporava osnovanost tuziteljevih tvrdnji da je tuzenik
odgovoran za nastanak Stete tuzitelju zbog upisa zabiljezbi iz razloga jer je to koriStenje njegovih
zakonskih prava te nadodaje kako Trgovacki sud ne moze odlucivati o osnovanosti ovog predmeta dok
se ne rijeSi predmet pred OGS u Zagrebu pod brojem P-1855/2013, zbog cega i predlaze prekid
postupka do donosenja odluke.

U predmetu je odrzano rociste dana 16.09.2013. na kojem se raspravljalo o okolnostima vezano na
predloZenu privremenu mjeru.

Podneskom od 19.09.2013. tuZenik je osporio osnovanost dono$enja privremene mjere.

Podneskom od 14.10.2013. tuzitelj je istaknuo kako se tuzenik oCitovao na privremenu mjeru
nepravodobno te u spis prilozio presudu OGS Zagreb P-1855/2013 kojom je nepravomo¢no tuzenik
odbijen s tuzbenim zahtjevom za utvrdenje prava (su)vlasnistva na nekretnini EMPORION PLUS
d.0.0., zbog ¢ega nema osnova za prekid ovog predmeta.

Tuzenik se o¢itovao podneskom od 26.11.2013. te osporio navode tuzitelja.

Podneskom od 25.04.2014. tuzitelj je u spis dostavio presudu Zupanijskog suda u Zagrebu posl. br.
Gz-8412/13 kojom je potvrdena prvostupanjska presuda posl. br. P-1855/2013.

Dana 27.05.2014. je Trgovacki sud RjeSenjem pod brojem P-2302/13 usvojio privremenu mjeru s
obrazlozenjem kako je tuzitelj uéinio vjerojatnim postojanje nov¢ane trazbine, kao i da ¢e tuzenik
pokusati onemoguciti ili znatno otezati namirenje trazbine, ¢ime je ispunio uvjete iz ¢l. 313. OvrSnog
Zakona (0Z2).

Dana 02.07.2014. tuZenik je uloZio Zalbu na RjeSenje suda o usvajanju privremene mjere, a na koju je
tuzitelj odgovorio dana 21.07.2014. godine.

Dana 12.05.2016 tuZitelj je predao sudu podnesak, kojim je priloZio vjestacenje o svom trosku ,
kojim je ustanovljeno da ukupni iznos naknade $tete iznosi 1.874.503,46 kn.

Dana 30.05.2016. na rociStu je predan podnesak tuzitelja kojim su dostavljeni dodatni dokazi poput
pisma namjere i cjenika, a na temelju kojih je tuzitelj istaknuo da tuzitelj zadrzava pravo specificirati
svoj tuzbeni zahtjev nakon provedenih dodatnih financijskih i gradevinskih vjestacenja.

Dana 30.05.2016. odrzano je pripremno rociste, na kojem su saslusani Tihomir Brzica, direktor
tuzitelja te Ilija Topié, direktor tuzenika na temelju svih navedenih okolnosti.

U podnesku tuzenika od 14.06.2016. godine, tuzenik je istaknuo kako su zabiljezbe stavljene radi
osiguranja prava prvenstva te porie uzro¢nu vezu izmedu postupanja tuzenika i nastanka Stete
tuzitelju.

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je RjeSenjem pod brojem Pz-3384/2016 od dana 29.06.2016
preinacio Rjesenje od 27.05.2014. te odbio prijedlog za odredivanje privremene mjere iz razloga §to
smatra da je tuzitelj dokazao vjerojatnost postojanja trazbine, ali i da nije dokazao da ¢e tuzenik
pokusati onemogucditi ili znatno otezati namirenje trazbine, uzevsi u obzir da su ¢l. 342. OZ-a to dvije
kumulativne pretpostavke za odredivanje privremene mjere.

Podneskom od dana 25.07.2016. je tuzitelj istaknuo kako postoji protupravnost u postupanju tuzenika
s obzirom da izmedu njega i tuZzitelja ne postoji nikakav pravni osnov za upis zabiljezbi.

Podnescima od 05.10.2016. (tuzitelj) te od 21.09.2016. (tuzenik) su obje strane specificirale za koje
nekretnine traze pribavu podataka od zemljisno-knjiznog odjela Opéinskog gradanskog suda u
Zagrebu, odnosno koje podatke o upisu i predlagateljima istih, a sve na temelju RjeSenja suda od
26.07.2016. kojim su pozvani tako postupiti.

Pripremno rociste zakazano za dan 03.06.2019. godine je suglasno odgodeno iz razloga §to je u tom
trenutku Trgovacki sud u Zagrebu RjeSenjem St-793/2019 od dana 09.05.2019. rijeSio da se pokrece
prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnog postupka nad drustvom SPC
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Maksimir d.o.o. te je bilo odredeno rociste radi ocCitovanja o prijedlogu za otvaranje stecajnog
postupka za dan 02.07.2019. godine.

Do danas nije primljeno ocitovanje Opc¢inskog gradanskog suda sukladno prijedlogu stranaka.

U postupku nije jos proveden dokazni postupak sasluSanja predlozenih svjedoka niti vjestacenja.

Procjena uspjeha i roka trajanja spora
Postupak je pokrenut 2013. godine te do sada nije donesena prvostupanjska presuda, niti je proveden
dokazni postupak.

Sto se ti¢e dokaznih prijedloga predloZeni su brojni svjedoci i financijsko vjestatenje na okolnost
visine §tete, no do sada sud nije odluc¢io o ovim dokaznim prijedlozima niti poceo iste provoditi.
Takoder unato¢ zahtjevu Trgovackog suda Opcinski gradanski sud u Zagrebu, zemljisno-knjizni odjel
nije dostavio potrebne informacije o zabiljezbama na predmetnim nekretninama.

Zbog navedenog, nije u moguce s dovoljnom sigurno$éu predvidjeti rok okoncanja postupka. U
svakom slucaju s obzirom da bi se u prvostupanjskom postupku trebali izvesti predlozeni dokazi,
ocjena je da bi prvostupanjski postupak mogao potrajati 3 godine, a potom bi uslijedio drugostupanjski
postupak koji uobicajeno traje 3-4 godine. Nakon drugostupanjskog postupka, predmet moze biti
vra¢en na ponovno odlucivanje pred prvostupanjski sud. Takoder protiv drugostupanjske odluke u
ovom predmetu biti ¢e moguce i podnijeti reviziju tako da rok okoncanja ovog postupka zaista nije
moguce predvidjeti.

Uspjeh parnice u ovom trenutku, uzimajuéi u obzir da nisu provedeni dokazi u prvostupanjskom
postupku, nije moguce procjeniti. Uspjeh u sporu ovisit ¢e o iskazima svjedoka (predlozeni su i
djelatnici Zagrebacke banke na okolnost da su zabiljezbe Top glazura ometale prodaju stanova) i
rezultatima financijskog vjeStacenja koja ¢e se morati provesti po nalogu suda iz razloga sto je tuzitelj
SPCM Maksimir d.0.0. o svojem trosku dao napraviti financijsko vjeStacenje kojem se tuzenik
usprotivio na $to ima pravo prema ZPP-u.

TuZenik TOP GLAZURE d.o.0., OIB: 26606445835, Samobor, Karlovacka cesta 90, registriran je za
djelatnost Postavljanje podnih i zidnih obloga (43.33) i posluje uspjesno od 2005 godine. U 2018.
godini tuzenik je sa 27 zaposlenika ostvario prihod u iznosu 19.308.970,00 kn 1 ostvario neto rezultat
poslovanja u iznosu od 1.436.393,00 kn. S obzirom da je predvidivo trajanje spora preko 7 godina nije
moguce procjeniti naplativost eventualno pravomo¢no dosudenog iznosa odstete.

Procjena troskova parnicnog i ovrsnog postupka

Sukladno Odvjetnickoj tarifi naknada za zastupanje odvjetnika u ovom predmetu iznosi po svakoj
radnji 18.630,00 kn uvecano za pripadaju¢i PDV. U slucaju podnoSenja zalbe ova naknada uvecéava se
za 25 %, a revizije za 50 %.

Ovisno o odluci suda o izvodenju dokaznih prijedloga i zakazivanju rocista, ovisit ¢e i broj radnji u
postupku. U tuzbi je predlozeno sasluSanje 14 svjedoka, a potom na roéi§tu odrZzanom dana
30.05.2016. jos 5 svjedoka dakle ukupno 19 svjedoka ali Sud jos nije utvrdio konac¢ni broj svjedoka.
Ovisno o odluci suda na ro€istima se obic¢no saslusava do 3 svjedoka pa se moze ocekivati vise rocCista,
no nemoguce je predvidjeti broj rocista.

Prvostupanjski postupak (minimalno)...........cccecevereiiinieniniiesesesese e 229.587,50 kn
T TOCISEA ettt 7 x 23.287,50 = 163.012,50

1 VJESLACIIE .vvevveevieeiieiiesieeieeniteseee et sieesereseae s e saaesnnesseenseens 1 x10.000,00 = 10.000,00

1 o¢itovanje na vjestacenje/podnesak ..........cccevevreriieiennnenns 1x23.287,50 = 23.287,50

2 sudske pristojbe (presuda i zalba) ..........ccceevveverieecireceennnnne 2x 5.000,00 = 10.000,00

1 odgovor na zZalbu (ako presuda bude u korist SPCM) ......... 1x23.287,50 = 23.287,50
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TroSak ovrhe na temelju pravomocéne presude za korist SPC Maksimir............. 38.287,50 kn
naknada za podnosenje presude na provedbu FINA-i ............ 1x 5.000,00 = 5.000,00
pristojba za podnosenje ovrsnog prijedloga sudu

radi ovrhe na imovini (prijedlog i rjesenje) .........cceeeevvrnenne. 2 x 5.000,00 = 10.000,00
troSak odvjetnicke radnije........ccocvevevercieriieniieecieniere e 1 x 23.287,50 = 23.287,50

Ukupni minimalni troSak vodenja preuzetog parni¢nog postupka procjenjuje se na 267.875,00
kn.

Stecajni duznik nema predmeta stecajne mase za unovcenje tako da predmetni iznos, u slucaju
donosenja odluke o preuzimanju parnice, trebaju predujmiti zainteresirani stecajni vjerovnici.

11-3 Financijsko izvjescée stecajnog postupka - procjena troskova

11-4 Zakljucenje steCajnog postupka

III. STANJE STECAJNE MASE
MATERIJALNA IMOVINA ... 0,00 kn

Materijalna imovina duZnika, evidentirana U javnom registru nekretnina Opcéinskog
gradanskog suda u Zagrebu, Zemljisnoknjizni odjel Zagreb, u ZK ulosku 22007, k.o. Grad
Zagreb koja se sastoji od etaznog vlasnistva oznake E-196 u zgradi mjeSovite uporabe na
adrsesi Zagreb, KesterCanekova 2A 1 2B, sagradena na zk.¢. 1666/16 k.o. Grad Zagreb a koja
je u naravi zatvoreno parkiralisno mjesta oznake "PM76" u podrumu gradevine na etazi -1,
podne povrsine 12,24 m2, prema poslovnoj dokumentaciji nije u posjedu niti vlasnistvu
duznika od rujna 2010. godine §to je utvrdeno temeljem slijede¢ih dokaza:
- Ugovor o kupoprodaji nekretnine br. 111/2010 ovjeren po Javnom biljezniku Lucija Popov
iz Zagreba, Iblerov trg 2, broj: OV-9325/10 dana 23. rujna 2010.
- Racun br. 52/10 izdan od o SPC Maksimir d.o.0., dana 24. rujna 2010.
- Brisovno oditovanje Zagrebacka banka d.d. od 07. ozujka 2011.
- Porezno rjesenje klasa:UP/1-410-20/2010-001/15320, urbroj:513-007-01-60/2011-0003 od
10. svibnja 2011.
- Brisovno oc€itovanje Unicredit Bank d.d., Mostar od 26. svibnja 2011.
- Potvrda-tabularna izjava SPC Maksimir d.o.0. ovjerena po Javnom biljezniku Lucija
Popov iz Zagreba, Iblerov trg 2, broj: OV-8066/19 dana 21. listopada 2019.

.....

da ima pravo na izdvajanje koje ¢e se utvrdivati prema pravilima za ostvarivanje tih prava
izvan steajnoga postupka.

IV. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

V. PRIJEDLOG ODLUKA

U cilju daljnjeg provodenja postupka, umjesto odluka predlozenih u izvjes¢u od 18. veljace
2020. predlaze se donosenje slijedecih odluka:

1. Prihvaca se IzvjeSc¢e steCajnog upravitelja.
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2.Prihvacaju se sve poduzete radnje steCajnog upravitelja u razdoblju od 18.10.2019. do
izvjestajnog rocista navedene u izvjescu.

3. Temeljem ovlastenja iz ¢1.217.st.2 donosi se odluka da se poslovanje steCajnog duznika
obustavlja.

4.Na osnovu predoCene dokumentacije, utvrduje se da parkiralisno mjesto, u podrumu
gradevine mjesovite uporabe na adrsesi Zagreb, Kesteréanekova 2A i 2B, oznake "PM76"
na etazi -1, upisano u javnom registru nekretnina Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu,
ZemljisSnoknjizni odjel Zagreb, u ZK uloSku 22007, k.o. Grad Zagreb kao etazno
vlasnistvo oznake E-196 podne povrSine 12,24 m2, sagradena na zk.¢. 1666/16 k.o. Grad
Zagreb, nije unovcivo jer je predmet izlu¢nog prava iz razloga §to nije u vlasniStvu
ste¢ajnog duznika te ne predstavlja predmet stecajne mase.

5. Ste¢ajna masa u obliku potrazivanja u ukupnom iznosu 14.258,23 kn, za vise placeni porez
na dodanu vrijednost u iznosu 14.073,15 kn i ¢lanarina turistickoj zajednici 185,08 kn,
sukladno odredbi ¢l. 174. SZ, umanjuje se za utvrdenu trazbinu Ministarstva financija,
Porezna uprava u iznosu 1.103,56 kn.

Preostali iznos 13.154,67 ¢e se unovcéiti pozivom duznikovom duzniku Ministarstvu
financija, Porezna uprava da izvr§i uplatu na radun depozita suda
HR9223900011300000460, model: HROO, poziv na broj: 79319.

6. Sukladno odredbi ¢1.230. SZ izdaje se suglasnost ste¢ajnom upravitelju za preuzimanje
parnice koja se vodi pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod brojem 45.P-2302/2013.
Ovlas¢uje se steCajni upravitelj izdati punomo¢ odvjetnici Petra Jurci¢ Vuji€i¢ iz
Odvjetnickog drustva Juréi¢ i1 Prpi¢, OIB:42385477438 iz Zagreba, Kuhaceva 1.
Vjerovnici ¢e troskove postupka pokriti u stvarnom iznosu, svaki u iznos proporcionalno
1znosu priznate trazbine. Vjerovnici ¢e za potrebe pokri¢a troSkova preuzimanja parnice
(podnesak o preuzimanju, ro¢iste, vjeStacenje i oCitovanje po vjeStacenju) predujmiti iznos
79.862,50 uplatom na racun depozita suda HR9223900011300000460, model: HROO,
poziv na broj: 79319. Daljnje troskove, vjerovnici ¢e pokrivati po pozivu Suda temeljem
prijedloga stecajnog upravitelja.

Digitalno

Z D RAVK potpisao:

ZDRAVKO FRLETA

O FRLETA patum: 2020.03.18

...................................................... Zdra\;l(;@ 500+011001
Stecajni upravitelj
Zagreb, 18. ozujak 2020.
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