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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Stalna služba u Dubrovniku
Dubrovnik, Dr. Ante Starčevića 23




REPUBLIKA HRVATSKA
RJEŠENJE

Trgovački sud u Splitu, Stalna služba u Dubrovniku, po stečajnom sucu Katarini Franković u prethodnom postupku radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom AGRAM TRADE d.o.o., Cavtat, Tiha 4/a, OIB: 44046885341,  dana 31. kolovoza 2016.g. 

r i j e š i o    j e


1. 	Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes da se provede stečajni postupak nad dužnikom AGRAM TRADE d.o.o., Cavtat, Tiha 4/a, OIB: 44046885341, da u roku od 15 dana solidarno uplate na sudski depozit ovog suda br. HR1623900011300000664, otvoren kod Hrvatske poštanske banke d.d. Zagreb, pozivom na broj 10-9022016, model 02,  iznos od 20.000,00 kuna na ime predujma za pokriće troškova kako prethodnog tako i otvorenog stečajnog postupka, te da u istom roku potvrdu o uplati dostavi u sudski spis pozivom na posl.br. St-902/2016.  

2. 	Rješenje će se objavit na e-oglasnoj ploči suda. 

3. 	Ako vjerovnici dužnika ne postupe u skladu s ovim rješenjem i u ostavljenom roku ne uplate u točki I. određeni predujam za pokriće troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka, stečajni sudac će temeljem čl. 132. Stečajnog zakona donijeti odluku o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka, te se stečajni postupak neće provesti i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. do 292. Stečajnog zakona.

4. 	Ukoliko se stečajni postupak zaključi u skladu s odredbom čl.132. Stečajnog zakona a dužnik nema sredstava za pokriće  najnužnijih troškova, sredstva će se isplatiti iz Fonda za namirenje troškova stečajnog postupka.


O b r a z l o ž e n j e

Predlagatelj Financijska agencija, RC Split, Podružnica Dubrovnik je prijedlogom zaprimljenim na Trgovačkom sudu u Splitu, Stalnoj službi u Dubrovniku, dana 29. ožujka 2016. godine predložio otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom AGRAM TRADE d.o.o., Cavtat, Tiha 4/a, OIB: 44046885341. U prijedlogu se u bitnome navodi da temeljem čl. 444. st. 2. SZ-a podnosi prijedlog, te da na dan 01.09.2015.g. dužnik ima u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje evidentirane osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 954 dana u ukupnom iznosu od 642.597,20 kuna u koji iznos je uračunata kamata i naknada predlagatelja za provedbu ovrhe na novčanim sredstvima. Navodi se da dužnik ima jednog zaposlenog, te otvoren račun kod Hypo Alpe-adria-bank d.d., OTP banka Hrvatska d.d., Veneto banka d.d., Hrvatska poštanska banka d.d.

Kako je predlagatelj učinio vjerojatnim postojanje stečajnog razloga, to je rješenjem ovog suda posl.br. St-902/2016 od 17. lipnja 2016.g. pokrenut prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka i zakazano ročište  na koje su pozvani predlagatelj, FINA, dužnik, zastupnik po zakonu dužnika.

Na ročište dana 31. kolovoza 2016.g. nije pristupio zastupnik po zakonu dužnika niti je postupio po nalogu suda iz toč. IV rješenja posl.br. St-902/2016 od 17. lipnja 2016.g i između ostalog dostavio podatke i o imovini dužnika. Stoga je sud službenim putem od Ministarstva Financija, Porezne uprave, Općinskog suda, zemljišno-knjižni odjel i Ministarstva unutarnjih poslova, PU Dubrov.-Neretv. zatražio podatke o imovini dužnika.

Iz dostavljenih podnesaka Općinskog suda (l.s. 13) je vidljivo da dužnik nije evidentiran kao vlasnik nekretnine, iz podneska MUP (l.s. 17) je vidljivo da je dužnik bio vlasnik kombiniranog automobila marke Ford Sierra, god. proizvodnje 1986., te da je vozilo odjavljeno u 2003.g.,  te iz potvrde Porezne uprave (l.s. 12) je vidljivo  ad se dužnik ne vodi u evidenciji kao stjecatelj ili otuđitelj imovine. 

Iz potvrde FINA od 30.08.2016.g. (l.s. 19) je vidljivo da u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje na dan izdavanja potvrde dužnik ima evidentirane ne izvršene osnove za plaćanje u neprekidnom razdoblju od 1317 dana. Kod stečajnog dužnika je stoga ispunjen stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje.

Kako iz podataka u spisu proizlazi da društvo nema imovine koja bi činila dostatnu stečajnu masu, odnosno kojom bi se podmirili troškovi stečajnog postupka i eventualno namirili vjerovnici. Stoga se pozivaju vjerovnici na uplatu iznosa od 20.000,00 kuna na ime predujma za vođenje stečajnog postupka, u skladu s odredbom čl.132. SZ-a. Ovo stoga, što imovina dužnika nije dostatna ni za troškove vođenja prethodnog kao i  stečajnog postupka, te ni za namirenje vjerovnika.

Prema odredbi čl.132.st.1. SZ-a ako se tijekom prethodnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna niti za namirenje troškova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, stečajni sudac će donijeti odluku o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. U tom se slučaju stečajni postupak neće provesti i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. SZ-a.

Zatraženi iznos od 20.000,00 kuna na ime pokrića troškova kako prethodnog tako i otvorenog stečajnog postupka odnosi se na troškove tijekom postupka, troškove privremenog i stečajnog upravitelja, materijalne troškove koji nastaju otvaranjem stečajnog postupka i to izrade žiga, statističkog broja, otvaranja novog žiro računa, trošak knjigovodstva, troškove sređivanja arhivske građe dužnika, kao i ostale troškove koji se javljaju u gotovo svakom stečajnom postupku. Dakle, iznos od 20.000,00 kuna se sastoji od slijedećih troškova: za izradu žiga oko 250,00 kuna, za otvaranje i zatvaranje bankovnog računa oko 250,00 kuna, trošak knjigovodstva za tri mjeseca oko 4.500,00 kuna, troškove saniranja arhivske građe dužnika oko 4.000,00 kuna, za putne troškove pristupa na sud u Splitu privremenog/stečajnog upravitelja koji se automatski kroz sustav biraju za područje i iz Dubrovačko-neretvanske i iz Splitsko-dalmatinske županije od oko 4.000,00 kuna, za nagradu  privremenog/stečajnog upravitelja od oko 7.000,00 kuna.

Slijedom obrazloženog, valjalo je u skladu s naprijed citiranom odredbom čl.132.st.1. SZ-a pozvati vjerovnike da predujme navedeni iznos (točka 1. izreke).

Vjerovnici su poučeni na posljedice ne postupanja po ovom rješenju iz točke 3. sukladno odredbi čl.132.st.1. SZ-a.


U Dubrovniku, 31. kolovoza 2016. godine


Sudac:

Katarina Franković




POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopušteno je izjaviti žalbu. Žalba se izjavljuje Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rješenja putem ovog suda u 3 istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rješenja računa se sukladno čl. 12. Stečajnog zakona istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploči Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl. 11. st. 4. OZ). 

DN-a:
-	mrežna stranica e-oglasna ploča suda
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