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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednika vijeca, Ruzice Omazi¢, suca izvjestitelja i Mirte Matié, ¢lana
vijeéa, u predstetajnom postupku nad duznikom HODOS TRANSPORTI d.o.o. Zagreb,
Vladimira RuZdjaka 31, OIB 64670206680, odlucujuéi o Zalbi vjerovnika
SCHWARZMULLER CROATIA d.o.o. Sesvete, Slavonska avenija 63, OIB 83274548370,
kojeg zastupa punomoénica Renata Plesnar, odvjetnica u Zagrebu, Dordi¢eva 16, protiv
rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1463/2018 od 18. sije¢nja 2019., u
sjednici vije¢a odrzanoj 13. veljae 2019.

rijeSio je

Odbija se Zalba vjerovnika Schwarzmiiller Croatia d.o.o. Sesvete, kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1463/2018 od 18. sijecnja
2019. u pobijanom dijelu togke 1L. 4. izreke kojim je taj vjerovnik upucen na parnicu.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1463/2018 od 18. sijecnja
2019. pod totkom II. 4. izreke osporena je trazbina vjerovnika Schwarzmiiller Croatia d.o.o.
Sesvete u iznosu od 23.683,96 kn, jer se vodi pamni¢ni postupak radi isplate trazbine koja se
osporava i vjerovnik je upuéen na parnicu protiv duznika radi utvrdivanja osporene trazbine u
roku osam dana od dana pravomoénosti rjeenja o upuéivanju na parnicu, odnosno primitka
drugostupanjske odluke, a u protivnom ¢e se smatrati da je odustao od prava na vodenje
parnice.

Protiv tog rjeSenja vjerovnik Schwarzmiiller Croatia d.o.o., je pravovremeno izjavio
7albu pobijajuéi ga u dijelu u kojem je kao vjerovnik osporene trazbine za koju ne postoji
ovrina isprava upuéen na parnicu protiv duznika radi utvrdenja osporene trazbine. Navodi da
je pobijanim dijelom rjeSenja upuéen da pokrene parnice, 3to je kontradiktorno i suprotno
uputi Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-6805/2018 od 21.
studenog 2018. u kojem je u obrazloZenju navedeno da ¢e sud ,,ukoliko osporavanje ne bude
otklonjeno, odlugiti koga ée uputiti u parnicu, odnosno na nastavljanje parnice®. Tvrdi da s
obzirom na ¢&injenicu da je u odnosu na osporenu trazbinu parnica u tijeku, sud nije mogao
vjerovnika uputiti na pokretanje parnice, nego je trebao uputiti\'vjerovnika na nastavljanje
parnice. Predlaze ukinuti rjeSenje u pobijanom djelu i vrati prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.
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Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s
&lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (. Narodne novine* broj 148/1 1-procidceni tekst;
dalje: ZPP) i ¢lankom 10. Stetajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15 i 104/17), u
granicama Zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz &lanka 354. stavka 2. totaka 2., 4., 8., 9., 11., 13.i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

1z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je trazbinu 7alitelja osporio duZnik, pa
je prvostupanjski sud pozivom na odredbu &lanka 48. stavka 1. SteCajnog zakova, zalitelja,
kao vjerovnika osporene traZzbine, uputio na parnicu radi utvrdenja osporene traZbine.

Prema odredbi &lanka 48. stavka 1. Stetajnog zakona ako je duznik osporio trazbinu,
sud ¢e vjerovnika osporene trazbine uputiti na parnicu protiv duZnika radi utvrdivanja
osporene trazbine.

U ovom sludaju zalitelj ne osporava &injenicu da je njegovu trazbinu za koju nema
ovrénu ispravu osporio duZnik i da osporavanje nije otklonjeno na rolistu za ispitivanje
trazbina, pa je prvostupanjski sud pravilno i zakonito donio rjeSenje kojim vjerovnika upucuje

na parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.

Nije u pravu Zalitelj da je pobijanim rjesenjem upucen na pokretanje parnice, bududi
da iz pobijanog rjeSenja proizlazi da je upucen na parnicu, a kako je to i propisano odredbom
¢lanka 48. stavka 1. Stetajnog zakona.

Prema odredbi Slanka 50. stavka 3. Ste¢ajnog zakona na upuéivanje na pamicu U
predste¢ajnom postupku na odgovaraju¢i se nacin primjenjuju odredbe o upucivanju na
parnicu u steCajnom postupku. Odredbom ¢lanka 266. Stetajnog zakona propisano je koga se
upucuje na parnicu radi utvrdenja osporene trazbine, dok je odredbom ¢lanaka 267. i 269
Stetajnog zakona propisan rok u kojem osoba koja je upucena na parnicu treba pokrenuti
parnicu, odnosno nastaviti parnicu, ukoliko je u vrijeme otvaranja stefajnog postupka ve¢ bio
pokrenut parni¢ni postupak o trazbini pred sudom, i posljedice propustanja odredenog roka.

Dakle, zakonom je propisano koga je sud duzan uputiti na parnicu i u kojem roku, te
na posljedice propustanja tog roka, ali nije propisano da bi sud bio duZan u rjeSenju
donesenom na temelju odredbe ¢lanka 50. Steajnog zakona navesti upucuje li se na
pokretanje parnice radi utvrdenja osporene traZzbine ili nastavljanje parnice koja je bila u
tijeku i prekinuta je na temelju odredbe ¢lanka 68. stavka 2. Stetajnog zakona. U pobijanom
rjeSenju je navedeno da se trazbina Zalitelja osporava, jer ne postoji i da se u odnosu na
osporenu trazbinu vodi parniéni postupak, te se-vjerovnik osporene traZbine upucuje na
parnicu, a Zalitelj otigledno zna da treba nastaviti parnicu pa~koju je upucen, jer se na to i
poziva u Zalbi i pritom neosnovano navodi da je pobijanim rjeSenjem upuéen da pokrene
parnicu.
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pobijanog rjeSenja, te kako nisu uotene bitne povrede odredaba postupka na koje ovaj sud
pazi po sluzbenoj duznosti, valjalo je na temelju odredbe &lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s
Clankom 10. Stetajnog zakona #aibu odbiti kao neosnovanu i potvrditi rjedenje
prvostupanjskog suda u pobijanom dijelu.

Zagreb, 13. veljace 2019.

Predsjednik vijeca
Branka Sabari¢ Zovko, v. .




