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| Tijek ste¢ajnog postupka u razdoblju od 11 listopada 2017. do 06 i
veljage 2018.g. ///:;;;f’

Stecaj nad ste€ajnim duznikom Minja d.0.0. Preko otvoren jé dana 30.rujna
2016.9. L’

Prije ste¢aja DuZnik je poslovao i nastavio poslovati u stecaju, jer su
financijski pokazatelji poslovanja bili vrio dobri, usprkos €injenici da je imao
dugovanja prema Poreznoj upravi 394.373,34 kn i manji iznos prema opéini
Preko.

Kada se uzme u obzir &injenica da je dug prema Poreznoj upravi nastao
uglavnom po osnovu nepodmirenog poreza na dobit u posljednje dvije godine
prije otvaranja stecaja, rezultati poslovanja iskazani u financijskim izvje§¢ima
su bili zaista impozantni.

Da bi netko imao obradunat porez na dobit od cca 400.000,00 kn, on mora na
koncu godine ostvariti pozitivan rezultat (dohodak) pet puta veéi od poreza na
dobit, kojeg treba platiti Poreznoj upravi.

Na dan otvaranja ste¢aja Duznik je prema financijskim izvje§¢ima imao
imovinu u vrijednosti 2.256.749,41 kn, a obveze 435.086,77 kn.

Stanje prikazano u financijskim izvje§¢ima na dan 29. 09. 2016 g. (dan prije
otvaranja ste¢aja) prikazuje se na dan 30. 09. 2016 g. (dan otvaranja stecaja)
kao pocletno stanje, jer nije bilo prekida poslovanja.

Imovina DuZnika sastojala se od pozajmica koje je podizao zaposlenik Vjeko
Mazi¢, suprug vlasnice ste€ajnog duznika u iznosu od 1.381 525,94 kn, a
ostatak je trgovacka roba.

Postavlja se pitanje zbog &ega je Vjeko Mazi¢ podizao tako velike pozajmice,
kada mu je supruga ostvarivala znatnu dobit u iznosu cca 1.000.000,00 kn
godisnje, u vrijeme kada je on podizao pozajmice.

Dobit koju je supruga ostvarila u navedenom razdoblju iznoso je cca
2.000.000,00 kn.

Od Vjeke Mazic¢a i njegove supruge Damire Koren-Mazi¢ zatrazeno je
pismeno oditovanje na navedeno.



U otitovanju oni isti¢u kako su sredstva za pozajmice koristena za placanje
dobavljada i za druge materijaine troskove tvrtke, posebno za vrijeme kada im
je Ziro radun bio u blokadi.

Ragune nisu prikazivali kao tro$kove, jer im je navodno sugerirano da to ne
&ine jer bi na taj nacin pogodovali vierovnicima a na Stetu Porezne uprave, sto
se smatra kaznenim djelom.

Pismeno obrazlozenje ¢&ini se vjerojatnim jer Duznik nema dugovanja za
kupljenu robu, a i prikazani porez na dobit u tako velikom iznosu mogao je
nastati samo kao posljedica neprikazivanja racuna za nastale troSkove.

Tako smo imali situaciju da je cijeli prihod od prodaje robe predstavijao dobit,
jer nema prikazanih raguna za nabavku robe i obracuna pretporeza.

Ista situacija nastavlja se i u ste€aju, kada obradunavamo porez na dodanu
vrijednost po osnovu prodaje robe, a nemamo pretporeza za nabavku te robe.
Tako smo nakon otvaranja ste¢aja obracunali i uplatili Poreznoj upravi preko
120.000,00 kn PDV.

Il Stanje ste€ajne mase

Sukladno Odluci skupétine vierovnika od 11 listopada 2017 g. pokrenut je
sudski postupak protiv Vijeke Mazi¢a radi povrata iznosa od 1.381.525,94 kn.
Trogkovi sudskog postupka po tom osnovu do sada iznose 20.000,00 kn koji
su podmireni.

Na Ziro raéunu ste¢ajnog duznika sada ima 90.000,00 kn.

Roba na zalihi kojoj je vrijednost sukladno Odluci skupstine vjerovnika
umanjena za 50% sada iznosi cca 350.000,00 kn.

Medutim, obzirom da je roba dugo na zalihi, da je podata ona roba koja se
vige kupuje, nakon slanja ponuda za otkup robe veletrgovinama na podrucju
Zadarske Zupanije, dostavljene su ¢etiri ponude od kojih je najpovoljnija ona u
kojoj se nudi ukupna cijena od 42.500,00 kn.

Data je ponuda odnosno mogucnost i viasniku duznika, koji se izjasnio da bi
bio spreman platiti 100.000,00 kn, ali u mjeseénim otplatama na rok od tri
godine.

Il Radnje koje ¢e se poduzeti u narednom razdoblju

1. Potrebno je razmotriti osnovanost daljnjeg vodenja sudskog postupka
protiv Vijeke Mazi¢a radi povrata iznosa duga od 1.381.525,94 kn, jer ne
postoje izgledi da bi se spor mogao rijesiti u korist steéajnog duznika obzirom
na do sada data obrazloZenja koja su iznijeta u spisu Suda o razlozima
nastanka duga.

2. Prodati robu jednom od najpovoljnijih ponuditelja.

3. Nakon unovéenja imovine zakljugiti stecajni postupak, na natin da se
zakaze zavrsno rodite, te eventualno nastaviti voditi istog u korist ste€ajne
mase, posebno ako se ne bi odustalo od sudskog postupka protiv Vjeke
Mazica.

Steéajni upravitelj:
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