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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Dubrovniku, u vijeéu sastavljenom od sudaca Marte Jelié, kao
predsjednice vijeca, te NikSe Luci¢a i Domagoja Raguza kao Clanova vije¢a, uz
sudjelovanje Antee Peki¢ kao zapisniCarke, u kaznenom predmetu protiv optuZenika
Dejana Kondaca zbog kaznenog djela iz ¢lanka 139. stavak 3. u svezi stavka 2.
Kaznenog zakona (,Narodne novine® br. 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18,
126/19 i 84/21— dalje u tekstu: KZ/11) i dr., odlu€uju¢i o zalbi optuzenika Dejana
Kondac¢a podnesenoj protiv presude Opcinskog suda u Vinkovcima pod poslovnim
brojem 9 K-397/2021-19 od 27. listopada 2023., u sjednici vijeCa odrzanoj 22. svibnja
2026.,

presudio je

Odbija se zalba optuzenika Dejana Kondaca kao neosnovana te se potvrduje
prvostupanjska presuda.

ObrazloZenje

1. Pobijanom presudom Opcinskog suda u Vinkovcima na temelju ¢lanka 554. stavak
1. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine“ br. 152/08., 76/09., 80/11., 91/12.
- odluka Ustavnog suda, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14. i 70/17. - dalje u tekstu:
ZKP/08) utvrdeno je da je optuzeni Dejan Konda¢ u neubrojivom stanju u stjecaju
pocinio jedno protupravno djelo zakonskih obiljeZja kaznenog djela protiv osobne
slobode - prijetnjom — djelo opisano po Clanku 139. stavku 2. i 3. KZ/11 i jedno
protupravno djelo zakonskih obiljezja kaznenog djela protiv Zivota i tijela — tjelesnom
ozljedom- djelo opisano po €lanku 117. stavku 1. i 2. KZ/11, te mu je temelju ¢lanka
554. stavak 1. ZKP/08 odredeno psihijatrijsko lije€enje na slobodi u trajanju od 6 (Sest)
mjeseci. Optuzenik se upozorava da ukoliko se ne bude lije€io na slobodi mjera moze
biti zamijenjena smjestajem u psihijatrijsku ustanovu na lijeenje.

1.1. Na temelju odredbe clanka 554. stavak 1. ZKP/08 odlu¢eno je da troSkovi
kaznenog postupka iz Clanka 145. stavak 2. toCka 1. do 5. ZKP/08, te nuZni izdaci
okrivljenika te nuzni izdaci i nagrada branitelja padnu na teret proraCunskih sredstava
suda.

2. Protiv te presude i rjieSenja zalbu je podnio optuzeni Dejan Kondac€ putem branitelja
Hrvoja Jovi¢a, odvjetnika u Vinkovcima zbog bitne povrede odredaba kaznenog
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postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja te pogresSne primjene
kaznenog zakona s prijedlogom da se pobijana ukine i predmet vratio na ponovno
sudenje.

2.1. Odgovor na Zalbu je podnijelo Opéinsko drzavno odvjetnistvo u Vinkovcima s
prijedlogom odbijanja zalbe optuzenika kao neosnovane.

2.2. Zupanijskom drzavnom odvjetnistvu u Dubrovniku dostavljen je spis predmeta
sukladno odredbi Clanka 474. stavak 1. ZKP/08. te je isti vracen bez ocitovanja o
ulozenoj zalbi.

2.3. Nitko od stranaka nije zahtijevao da bude izvjeSten o sjednici, niti je
drugostupanjski sud u smislu Clanka 475. stavak 1. ZKP/08 ocijenio da bi njihova
prisutnost bila korisna za razjasnjenje stvari.

3. Zalba optuzenika Dejana Kondaéa nije osnovana.

4. Nije u pravu zalitelj, tj. optuZeni Dejan Kondac kada tvrdi da je prvostupanjski sud
pocinio bitne povrede odredaba kaznenog postupka iz ¢lanka 468. stavak 1. toc¢ka. 11.
ZKP/08, a koje se sastoje u tome Sto se presuda ne moze ispitati o odlu¢nim
¢injenicama postoji znatna proturje¢nost izmedu onoga $to se navodi u razlozima
presude o sadrzaju tih isprava ili iskaza danih u postupku i samih tih isprava ili iskaza.

4.1. Ovakvim Zalbenim razlozima u vezi reCene povrede optuzeni Dejan Kondac
izrazava nezadovoljstvo utvrdenim CcCinjeniénim stanjem i nainom na Kkoji je
prvostupanjski sud ocijenio izvedene dokaze, uslijed ¢ega se radi o prigovorima
¢injeniCne naravi. Optuzenik se neopravdano zali zbog bitne povrede odredaba
kaznenog postupka iz Clanka 468. stavak 1. to¢ka 11. ZKP/08 jer je izreka
prvostupanjske presude sasvim razumljiva i nije proturje€na razlozima presude, time
da pobijana presuda sadrzi valjano obrazloZene razloge zbog kojih sud nalazi
utvrdenim sve relevantne Cinjenice, koje Cine i objektivna obiljezja tere¢enih kaznenih
djela.

4.2. Razlozi prvostupanjskog suda su jasni i odredeni, a medu tim razlozima nema
nikakvog proturjecja niti postoji znatna proturjecnost izmedu onoga $to se u razlozima
presude navodi o sadrzaju pojedinih dokaza i samih tih dokaza, tako da je presuda
potpuno razumljiva i mozZe se ispitati. Ispitujuéi pobijanu presudu i po sluzbenoj
duznosti, nije utvrdeno da su pobijanom presudom pocinjene postupovne povrede na
koje je ovaj drugostupanjski sud duzan paziti po sluzbenoj duznosti, temeljem ¢lanka
467. stavak 1. ZKP/08.

4.3. Stoga je ovaj sud, postupajuci u smislu odredbe Clanka 476. stavak 1. toCka 1. i
2. ZKP/08, tj. postupajuci po sluzbenoj duznosti i utvrdujuci postoji li povreda odredaba
kaznenog postupka iz ¢lanka 468. stavak 1. tocke 1., 5., 6., 9. do 11. ZKP/08, iz ¢lanka
468. stavka 2. ZKP/08, te je li rasprava protivno odredbama ovog zakona odrzana u
odsutnosti okrivljenika i njegovog branitelja, te je li na Stetu okrivljenika povrijeden
kazneni zakon, utvrdio da niti jedna takva povreda, bilo formalne, bilo materijalne
naravi, nije pocinjena.
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5. lako Zalitelj navodi da se zali i zbog povrede Kaznenog zakona, ne konkretizira o
kojoj bi se povredi kaznenog zakona radilo niti obrazlaze u ¢emu bi se ista sastojala,
a ovaj drugostupanijski sud ispituju¢i pobijanu presudu temeljem ¢lanka 476. stavak 1.
toCka 2. ZKP/08 nije utvrdio da je na Stetu okrivljenika povrijeden Kazneni zakon.

6. U Zalbi zbog pogresno utvrdenog Ccinjenicnog stanja se navodi kako je
prvostupanjski sud pogresno utvrdio Cinjeni¢no stanje jer je svoju presudu temeljio
isklju€ivo na iskazu oSteCene Aleksandre KondaC iz Cijeg iskaza ne proizlazi
osnovanost optuznice jer je ista potvrdila da joj optuzeni nije prijetio i da joj nije poznato
kako je zadobila tjelesnu ozljedu.

6.1. Protivno Zalbenim navodima, prvostupanjski sud je savjesnom i kriti€nom ocjenom
iskaza zrtve svjedokinje Aleksandre Kondac€ te ostalih provedenih dokaza pravilno i
potpuno utvrdio Cinjenicno stanje te izveo ispravan zakljucak da je okrivljenik u
neubrojivom stanju u stjecaju pocinio jedno protupravno djelo zakonskih obiljezja
kaznenog djela protiv osobne slobode — prijetnjom — djelo opisano po ¢lanku 139.
stavku 2. i 3. KZ/11 u stjecaju s jednim protupravnim djelom zakonskih obiljezja
kaznenog djela protiv Zivota i tijela — tjelesnom ozljedom- djelo opisano po ¢lanku 117.
stavku 1.i 2. KZ/11.

6.2. Zalbeni navodi optuZenika nisu osnovani jer je prvostupanjski sud nakon $to je
dao ocjenu izvedenih dokaza, a onda, na tako pravilno Cinjeni¢no stanje, pravilno i
primijenio kazneni zakon kada je utvrdio da je optuzenik u neubrojivom stanju, ozbiljno
prijetio smréu svojoj sestri Aleksandri Kondac te istu ozlijedio o ¢emu je dao jasne,
argumentirane i provjerljive razloge, a koje prihva¢a i ovo drugostupanjsko vijece.
Naime, oStecena i zrtva Aleksandri Konda¢ detaljno je i okolnosno u svom iskazu
iskazivala o inkriminiranom dogadaju te je dosljedno opisala i potvrdila oponaSanje
optuZenika koji s noZzem u ruci kre¢e prema njoj i govori joj opetovano da je sotona i
da se pokaze Cime joj je prijetio konkludentnim radnjama smrcu te je tjelesno ozlijedio
time Sto je stiskao za vrat uslijed ¢ega je ona izgubila svijest a kojom prilikom je
zadobila povrSinsku ozljedu glave kako je to utvrdeno sudsko medicinskim
vjeStaCenjem, a Sto ukazuje na njezinu vjerodostojnost, a njen iskaz je potvrden i
sadrzajem medicinske dokumentacije procitane u dokaznom postupku. S pravom je
prvostupanjski sud takav iskaz ostecenice ocijenio istinitim i vjerodostojnim, imajuci u
vidu i sadrzaj medicinske dokumentacije oStecenice ioptuzenika kao i sadrzaj nalaza i
miSljenja stalnog sudskog vjeStaka za medicinu dr. Ante BlaZanovi¢a i stalnog
sudskog vjeStaka za psihijatriju dr. Berislava Pasali¢a.

6.3. S pravom je prvostupanjski sud prihvatio vjeStaCenje dr. Berislava Pasali¢a
smatrajuci ga uvjerljivim, sveobuhvatnim, nepristranim i utemeljenim po pravilima
struke. Naime, iz njegovog nalaza i misljenja proizlazi da je optuzenik djelo pocinio pod
dominantom utjecajem sumanutih ideja i obmana osjetila u stanju pogorsanja teSkog
duSevnog poremecaja paranoidne shizofrenije zbog ¢ega nije bio u stanju shvatiti svije
postupke niti upravljati istima s tim da se u trenutku pregleda nalazi u stanju stabilne
remisije postojeceg psihoticnog poremecaja.

6.4. Slijedom navedenog s pravom je prvostupanjski sud utvrdio da postoji opasnost
da bi optuzenik zbog duSevne bolesti, zbog koje je nastupila njegova neubrojivost,
mogao ponovo pociniti neko (teze) kazneno djelo i da je za otklanjanje te opasnosti
dovoljno njegovo lijeCenje na slobodi. Predmetna presuda ujedno sadrzi upozorenje



Poslovni broj: Kz-31/2024-3

optuzeniku da ukoliko do dana odredenog rieSenjem o upucivanju ne zapocne lijeCenje
na slobodi isto ¢e se zamijeniti prisilnim smjestajem u psihijatrijsku ustanovu.

7. Imajuci u vidu navedeno, Zalba optuZenika zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
CinjeniCnog stanja nije mogla biti prihvaéena, a nije osnovana ni zbog povrede
kaznenog zakona, jer je sud prvog stupnja na potpuno i pravilno utvrdeno Cinjeni¢no
stanje pravilno primijenio navedene odredbe kaznenog zakona.

8. Kako je prvostupanijski sud izveo pravilne zakljucke o pocinjenju kaznenog djela od
strane optuZenika i stupnju njegove kaznene neubrojivosti, te u obrazloZenju svoje
presude dao o svemu iscrpne i uvjerljive razloge, koje prihvaca i ovaj drugostupanjski
sud, osnovano je odredbom Clanka 554. stavak 1. ZKP/08 odredio optuzeniku
psihijatrijsko lije€enje na slobodi u trajanju od 6 (Sest) mjeseci.

9. Kako, dakle, ne postoje razlozi zbog kojih optuzeni Dejan Konda¢ pobija presudu
prvostupanjskog suda, niti je ovaj drugostupanjski sud ispitivanjem pobijane presude
po sluzbenoj duznosti u smislu odredbe ¢lanka 476. stavak 1. ZKP/08 utvrdio neku od
bitnih postupovnih povreda na koje pazi po sluzbenoj duznosti, trebalo je na temelju
odredbe ¢lanka 482. ZKP/08 odluditi kao u izreci ove presude.
Dubrovnik, 22. svibnja 2026.
Predsjednica vije¢a

Marta Jeli¢

MARTA JELIC
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