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STACAJNI VJEROVNIK: ANTONIO TRADE d.o.o. OIB: 11068799555, Split, Brnik 5, 
zastupan po direktorici Ireni Juradin 

ŽALBA 
protiv rješenja Trgovačkog suda 
u Splitu broj: 1.St-451/2013-569 
od 01.03.2022. 

1. Trgovački sud u Splitu donio je rješenje broj 1.St-451/2013-569 od 01.03.2022. 
kojim je odbačena žalba stečajnog vjerovnika protiv rješenja o dosudi istog suda 1.St­
451/2013-563 od 22.02.2022. 

2. Navedenim rješenjem o dosudi od 22.02.2022. ponuditelju Zusammen d.o.o. Split 
su dosuđene nekretnine upisane u ZU 2647 KO Sinj i ZU 2638 KO Sinj, s napomenom da 
se radi o nekretninama stečajnog dužnika Sport Line d.o.o. u stečaju. 

3. Protiv opisanog rješenja o dosudi stečajni vjerovnik Antonio trade d.o.o. je 
podnio žalbu, jer je rješenje o dosudi nezakonito, nerazumljivo i neprovedivo, srećom 
po stečajnu masu stečajnog dužnika Ciglana Sinj d.d. u stečaju, a Trgovački sud u Splitu 
je u žurnom postupku donio pobijano rješenje od 01.03.2022. 

4. Pobijano rješenje od 01.03.2022. je nezakonito iz svih onih razloga zbog kojih je 
bilo nezakonito rješenje o dosudi od 22.02.2022. 

5. Radi izbjegavanja ponavljanja podnositelj žalbe skreće pozornost na sadržaj 
žalbe protiv rješenja o dosudi od 22.02.2022. 

6. Pobijano rješenje od 01.03.2022. je nezakonito iz jednostavnog razloga što je 
protivno temeljnom civilizacijskom pravu - pravu na pravni lijek. 

7. Naime, potpuno je neprijeporno kako je pravo na pravni lijek zajamčeno Općom 
deklaracijom o pravima čovjeka, koju je 10. prosinca 1948. proglasila Opća skupština 
UN-a (dalje: Deklaracija), kao i Europskom konvencijom za zaštitu ljudskih prava i 
temeljnih sloboda iz 1950. zajedno s Protokolima sklopljenim uz Konvenciju (dalje: 
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Konvencija), te Međunarodnim paktom o građanskim političkim pravima iz 1996. 
(dalje: Pakt). 

8. Sva ta tri dokumenta pravo na pravni lijek prepoznaju kao temeljno ljudsko 
pravo. Članak 8. Opće deklaracije o pravima čovjeka pravo na žalbu opisuje kao pravo 
svakog na djelotvorno pravno sredstvo putem nadležnih nacionalnih sudova, zbog djela 
kojima se krše osnovna prava koja su mu podijeljena u ustavu ili zakonu. 

9. Neprijeporno je kako je osnovno pravo stečajnog vjerovnika da nadležni sud 
pravilnim i poštenim radom što kvalitetnije unovči imovinu stečajnog dužnika, kako bi 
se stečajni vjerovnici mogli naplatiti, odnosno smanjiti štetu koju su imali iz poslovanja 
sa stečajnim dužnikom. 

10. Prema tome, prvostupanjski sud je povrijedio pravo stečajnog vjerovnika kada 
mu je onemogućio podnošenje žalbe, bez obzira koji su razlozi prvostupanjskog suda za 
to. 

11. Međunarodni pakt o građanskim i političkim pravima, koji je stupio na snagu 
1976., a Republike Hrvatska ga je ratificirala (Nar. nov. - MU, br. 7/95) - država 
ugovornica Pakta koja pristupa tom Protokolu, priznaje nadležnost Odbora za prava 
čovjeka da prima i razmatra individualna priopćenja od osoba pod' njezinom 
sudbenošću, koje se žale da je ta država ugovornica prekršila ma koje njihovo pravo 
spomenuto u Paktu - čime je uspostavljena nadležnost Odbora za postupanje u 
pojedinačnim predmetima ako se radi o povredi prava koja se štite samim Paktom ­
dakle, uspostavljeno je pravo na individualnu tužbu. 

12. Odredbom čl. 1. Konvencije visoke ugovorne stranke/države potpisnice obvezale 
su se na to da će osigurati svakoj osobi pod svojom jurisdikcijom prava i slobode 
određene u odjeljku I. te Konvencije. Osim toga, čl. 13. Konvencije jamči pravo na 
»djelotvoran pravni lijek pred državnim vlastima«. 

13. Katalog prava zajamčenih Konvencijom proŠiren je kroz usvajanje dopunskih 
protokola za one države koje su njegove ugovorne strane. Prvim protokolom dodano je 
pravo na vlasniŠtvo, pravo na obrazovanje i obveza održavanja u razumnom razdoblju 
slobodnih i tajnih izbora. 

14. Prema tome Prvim protokolom je zaštićeno pravo vlasništva, a stečajni vjerovnik 
apsolutno ima pravo štititi svoje pravo vlasništva, pa čak i protiv loših i nezakonitih 
sudskih odluka. Štoviše, čl. 13. Konvencije jamči se pravo na djelotvoran pravni lijek, jer 
svatko čija su prava i slobode priznata u tOj Konvenciji povrijeđeni, ima pravo na 
djelotvorna pravna sredstva pred domaćim državnim tijelom čak i u slučaju kada su 
povredu počinile osobe koje su djelovale u službenom svojstvu. 

15. Kako se člankom 1. Konvencije visokim ugovornim stranama nalaže obveza da 
svakoj osobi pod svojom jurisdikcijom osiguraju prava i slobode koje se štite 
Konvencijom logično je da je člankom 13. propisana obveza da u nacionalnim 
zakonodavstvima postoji pravo na djelotvoran pravni lijek kojim će se štititi osobe pod 
jurisdikcijom visoke ugovorne strane ako ta strana počini povredu nekog prava koje se 
štiti samom Konvencijom. 



16. Ovdje još jednom treba navesti kako rješenje o dosudi od 22.02.2022. predstavlja 
čin izrazitog pravnog nasilja, jer je protivno sadržaju javnih knjiga u Republici Hrvatskoj 
i doneseno na način da se takvim rješenjem u izrazito velikoj mjeri oštećuju prava 
stečajnog vjerovnika. 

17. Prava stečajnog vjerovnika se oštećuju i time što prvostupanjski sud stečajnom 
vjerovniku nije dopustio sudjelovanje u postupku na način i s pravima koja mu po 
zakonu pripadaju, kao i zbog toga što je prvostupanjski sud uporno ignorirao sve 
podneske stečajnog vjerovnika kojima je stečajni sudac bio upozoravan na nezakonito 
postupanje. 

18. Slijedom svega predlaže se preinačiti pobijano rješenje kojim je odbačena žalba 
stečajnog vjerovnika tako što će se žalba stečajnog vjerovnika dostaviti nadležnom sudu 
radi odlučivanja po toj žalbi. 

U Splitu, 07. ožujka 2022. 
ANTONIO TRADE d.o.o. 
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