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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 78 P2-523/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vijeéa, Mladena Simundi¢a, suca izvjestitelja i
Dubravke Matas, Clanice vijeCa, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom
SteCajna masa iza LAVANDA KAMP d.o.o. u ste€aju, Zagreb, OIB 80299337157,
odlucuju¢i o zalbi vjerovnika Kristiana Rukavine i Maria BariCevica protiv rieSenja
Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-398/2022-72 od 10. sije€nja 2024., u
sjednici vijeCa odrzanoj 31. sijeCnja 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika Kristiana Rukavine i Maria
BariCevica i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zadru poslovni broj
St-398/2022-72 od 10. sije€nja 2024.

Obrazlozenje

1. Trgovacki sud u Zadru rjeSenjem poslovni broj St-398/2022-72 od 10.
sije€nja 2024. odbio je kao neosnovan prijedlog vjerovnika Kristiana Rukavine i Maria
BariCevica, za sazivanje Skupstine vjerovnika. U obrazlozenju rjeSenja
prvostupanjski sud ukazuje na odredbu Clanka 104. stavka 1. SteCajnog zakona
(,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ), kojom su propisani uvjeti za
sazivanje skupstine vjerovnika na obrazlozeni prijedlog ste€ajnog upravitelja. S
obzirom na to da su u konkrethom predmetu prijedlog za sazivanje skupstine
podnijela dva vjerovnika, Ciji zbroj trazbina iznosi ukupno 0,12% ukupno priznatog
iznosa trazbina svih stecajnih vjerovnika, smatra da je takav prijedlog neosnovan
prema odredbama ¢lanka 104. stavka 1. tocke 3. i 4. SZ-a.

2. Protiv tog rjeSenja Zalbu su podnijeli vjerovnici Kristian Rukavina i Mario
BariCevi¢, zbog bitne povrede odredaba parni€nog postupka, pogresne primjene
materijalnog prava i pogresno ili nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja. U zalbi se
pozivaju na praksu Ustavnog suda, te navode da se pravo na praviéno sudenje ne
odreduje samo podvodenjem stanja pod mjerodavne odredbe zakona, vec i
uvazavanjem drugih vrednota kao $to je vladavina prava. Smatra da je sud primijenio
odredbe Stec€ajnog zakona mehanicki i nefleksibilno, usprkos svim razlozima koje su
vjerovnici naveli u svom prijedlogu, te da to predstavlja pretjerani formalizam.
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Smatraju da je priznavanjem nepostojece trazbine vjerovnika ADRIA PARADISE
d.o.o. poc€injeno i kazneno djelo, a u nastavku zalbe obrazlazu svoje stavove vezano
za potrazivanje tog vjerovnika i upisano razlu¢no pravo. Predlazu ukinuti pobijano
rieSenje.

3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u zalbi sukladno
Clanku 10. SZ-a te ¢lanku 365. stavku 2. u vezi s ¢lankom 381. Zakona o parni¢énom
postupku (,Narodne novine® broj: §3/91, 91/92 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 153/23; dalje: ZPP), pazedi po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354.
stavka 2. toCke 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a kao i u odnosu na pravilnu primjenu
materijalnog prava.

5. Navodima Zalbe nije dovedena u pitanje pravilnost i zakonitost postupanja
prvostupanjskog suda, pri ¢emu vjerovnik ne spori da je prvostupanjski sud pravilno
utvrdio omjere, niti spori sadrzaj materijalnog prava koji je prvostupanjski sud
primijenio. Za ovaj konkretan slu€aj, mjerodavne su odredbe Clanka 104. stavka 3. i
4. SZ-a, prema kojima Ce steCajni sudac sazvati skupstinu na temelju obrazloZzenog
prijedloga najmanje pet steCajnih vjerovnika koji nisu nizeg isplatnog reda, uz uvjet
da zbroj trazbina steCajnih vjerovnika na temelju ocjene suda prelazi petinu iznosa
trazbina svih ste€ajnih vjerovnika koji ne pripadaju nizim isplatnim redovima (stavak
3.) odnosno jednog ili viSe steCajnih vjerovnika koji ne pripadaju nizim isplatnim
redovima, uz uvjet da zbroj njihovih trazbina na temelju ocjene suda prelazi dvije
petine iznosa trazbina svih ste€ajnih vjerovnika koji nisu nizeg isplatnog reda (stavak
4). Nije sporno da su prijedlog podnijela dva steCajna vjerovnika, Cije priznate
traZzbine iznose 0,12% ukupnog iznosa priznatih trazbina viSih isplatnih redova, a
upravo to je bio razlog odbijanja prijedloga.

6. Sto se tie zalbenih navoda u kojima se Zalitelji pozivaju na pravo pristupa
sudu i vladavinu prava, treba ukazati da je ovo pravo nedvojbeno osigurano
odredbama Stecajnog zakona, ali drugim odredbama i na drugi nacin.

7. Naime, Zzalitelji su, kao vjerovnici, imali zakonsko pravo na ispithom rocistu
osporiti trazbinu svakom drugom vjerovniku, pa tako i vjerovniku ADRIA PARADISE
d.o.0. Na ispitnom rocCistu koje je bilo odrzano 28. ozujka 2023. pristupio je samo
jedan od Zzalitelia (Mario BariCevi¢), koji nije osporio trazbinu vjerovnika ADRIA
PARADISE d.o.o0., dok je ste€ajni upravitelj osporio dio navedene trazbine, a rieSenje
o utvrdenim i osporenim trazbinama postalo je pravomoc¢no. Takvo pravomoéno
rieSenje djeluje prema ste€ajnom duzniku i svim ste€ajnim vjerovnicima (¢lanak 271.
stavak 1. SZ-a), pa naknadno pozivanje steCajnog vjerovnika na navodnu
neosnovanost priznatog potrazivanje nema pravnog ucinka.

8. Nadalje, na izvjeStajnom rociStu koje je odrzano 20. travnja 2023., osim
vjerovnika ADRIA PARADISE d.o.o. bili su prisutni i Zalitelj Kristian Rukavina i Mario
BariCevic¢, te su svi vjerovnici jednoglasno prihvatili izvjeSce steCajne upraviteljice,
odlu€ili da nema uvjeta za nastavak poslovanja, prihvatili angaZziranje vjeStaka radi
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utvrdivanja trziSne vrijednosti nekretnine te prihvatili plan troSkova stecCajnog
postupka.

9. Prema tome, zalitelji, kao ste€ajni vjerovnici, nisu iskoristili svoje zakonom
zajamceno pravo na osporavanje trazbine drugom steCajnom vjerovniku, niti su
iskoristili svoje pravo na smjenu ste€ajne upraviteljice, pri ¢emu su i prihvatili njeno
izvjeSce te prihvatili sve predlozene radnje.

10. Dakle, vjerovnicima je omogucen pristup sudu i koristenje svim zakonom
propisanim pravima, Cime je osigurana zastita vjerovnika u zakonskim granicama, pa
to Sto vjerovnici svoje pravo nisu iskoristili, odnosno Sto su se naknadno predomisilili,
ne moZze pasti na teret suda.

11. Prema tome, u ovom je slu€aju prvostupanjski sud primijenio izricitu
zakonsku odredbu Clanka 104. SZ-a te odbio prijedlog za sazivanje SkupStine
vjerovnika jer nisu ispunjeni zakonom propisani uvjeti za prihvaéanje prijedloga.
Takvom odlukom nije naruSseno nikakvo zakonom ili Ustavom zajamc€eno pravo
Zalitelja, pa ostali Zalbeni navodi, koji se odnose na moguc¢u osnovanost prijedloga
nisu posebno ispitivani.

12. Slijedom navedenog, Zalba je odbijena kao neosnovana, a prvostupanjsko
rieSenje potvrdeno (Clanak 380. tocka 2. ZPP-a u vezi ¢lanka 10. SZ-a).

Zagreb, 31. sijeCnja 2024.

Predsjednica vijeCa
Jagoda Crnokrak
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