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1. U tijeku je stecCajni postupak nad stecajnim duznikom Adriatic d.d. u
stecaju koji se vodi pod poslovnim brojem St-168/2014.

2. Dana 22. travnja 2020.g. sadasSnji steCajni upravitelj Ante Gabelica je
ponovno uputio sudu podnesak u kojem se klevetnicki i osvrée na moj rad u
ovom predmetu, stoga je moja duznost da se na isti podnesak ocitujem ovim
putem.

Kako sam vec¢ naveo steCajni upravitelj Ante Gabelica koristi sve prigode i
sva sredstva (dopusStena i nedopuStena) da moj rad prikaze u ovom
steCajnom spisu u negativnom svjetlu kako bi u cijelosti cijelosti nagradu
koja pripada stecajnom upravitelju u ovom postupku. Rije¢ je o ne malih
630.000,00 kn u bruto iznosu. Znac¢i moj jedini ,grijeh je §to sam postavio
zahtjev da mi sud odredi isplatu pola nagrade a nakon cega Ante Gabelica
krece u svoj lov na vjestice.

Posebno je interesantno da g.Ante Gabelica , problematizira moj rad 2,5
godine od kada je sluzbeno napravljena primopredaja stecajnog spisa ( 07mj
2017 g) , razuman rok za postavljanje primjedbi i trazenje odgovora bi bio
60-90 dana a ne 2,5 godine.

Posebno je zanimljivo da je sa primjedbama krenuo tek nakon S§to sam
postavio zahtjev za isplatom dijela nagrade a ne prije.

Najtuznije od svega Sto se g. Ante Gabelica stavlja na stranu kupca Hotela
Adris grupe d.d. pa tako i citira njihove punomocnike s skupstine vjerovnika
od 10.11.2017.g. gdje punomocnica Adria resorta navodi kako:“.. je
imenovanje novog stecajnog upravitelja posljedica nezadovoljstva radom
ranijeg stecajnog upravitelja Zorana Miletica a o cemu se isti vjerovnik u



pisanom obliku vise puta ocitovali pa i u travnju kada nije prihvaéeno izvjesce
stecajnog upravitelja“.

Na ove navode sam se vecC oCitovao u svom proSlom podnesku ali moram
naglasiti da je i laiku jasno da sam razrijeSen jer sam se pobijao pravne
radnje u zakonskim rokovima , a koje su pocinjene prije donoSenja rjeSenja o
otvaranju stecCajnog postupka nad drustvom Adriatic d.d. u stecaju . Tuzbe
su podnesene ili uz suglasnost SkupsStine Vjerovnika drustva ili uz
suglasnost Stecajnog Suca u predmetnom spisu . Tuzbe su podnesene
nakon viSemjeseCne analize kako pravne tako i financijske jer je na imovini
drustva Adriatic d.d. bilo upisano zaloznih prava u visini cca 70 mln eur . na
dan otvaranja stecajnog postupka . Razvidno je bilo da niti priblizno taj iznos
nije ulozen u Hotel Marjan , jer bi inace isti odavno bio zavrsSen i ne bi niti
bilo stecajnog postupka . Ovom prilikom necu komentirati iznose prijavljenih
tradzbina u stecajnom postupku nad drustvom Sapor d.o.o, gdje sam isto
imenovan na duznost stec¢ajnog upravitelja i isto tako i razrijeSen .

Za vrijeme mog obavljanja duznosti stecajnog upravitelja nisam zaprimio niti
jednu osnovanu primjedbu na svoj rad , nego sam za vrijeme obavljanja
duznosti bio izlozen pritiscima , kao i napadima na osobnoj razini.

Ja sam razrijeSen duznosti stecajnog upravitelja u drustvu Adiatic d.d. u
stecaju bez obrazlozenja . Na isto se nisam zalio .

3. Ovim putem zelim izloziti slijedece Cinjenice koje su se dogadale u ovom
postupku a ponajviSe one sa skupsStine vjerovnika odrzane dana 10.
studenog 2017.g..

Na toj skupstini vjerovnika za moje razrjeSenje i imenovanje Ante Gabelice
glasali su :

Adria Resorts d.o.o. sa 82.842.335,45 glasova
Sapor d.o.o. sa 112.427.305,51 glasova

Moj Market d.o.o. sa 484.417,42 glasa
Kerum d.o.o. sa 31.384.664.69 glasova

Dakle za moju smjenu i imenovanje Ante Gabelice su glasali upravo oni
vjerovnici protiv kojih su dignute tuzbe za pobijanje zaloga i pobijanje
trazbina drugog viSeg isplatnog reda. Sto se je kasnije dogodilo s tim
tuzbama je vec¢ detaljno opisano i nema potrebe ponavljati ali uglavnom
povucene su a one koje do sada nisu povucene bit ¢e povucene jer je g.
Gabelica stavio prijedlog za njihovo povlacenje na skupstinu vjerovnika.

Bitno je i istaknuti da je g. imenovanje g.Ante Gabalice steCajnim
upraviteljom Adriatic d.d. izvrSeno na prijedlog zastupnika vjerovnika



stecajne mase Adriatic d.d. a koji viSe nisu zakonski zastupnici istih jer su te
tvrtke nakon viSegodiSnje agonije zavrsSile u stecaju .

4. G. Gabelica me proziva da sam narucio miSljenje od OD Madirazza i
partneri d.o.o. za podnoSenje gore navedenih tuzbi StoviSe joS iznosi i kritike
na navedeno miSljenje pri c¢emu sam ,za svoje potrebe ( da dobije naknadu
od 630.000,00 kn) ,mase“ miSljenjem koje je narucio Adria Resorts d.o.o. za
potrebe povlacenja tuzbe u predmetu br. P-379/2017 koji se je vodio kod
Trgovackog suda u Splitu upravo protiv Adria Resorta d.o.o. za pobijanje
zaloznog prava koje je upisano na imovini stecajnog duznika zbog davanja u
zalog nekretnina radi kredita koji je podigao Sapor d.o.o. kod Kreditne banke
Zagreb d.d. a koju trazbinu je na kraju kupio Adria Resorts d.o.o. Stoga se
potrebno zapitati zasto Ante Gabelica samo vjeruje misSljenju osoba koje je
angazirala jedna strana u postupku ( Adria Resorts d.o.o.) i to miSljenje je
sama platila i narucila a ne pravnom misSljenju OD Madirazza i partneri
d.o.o. koje sam ja angazirao kao legitimni zakonski zastupnika Adriatic d.d.
u stecaju u tom trenutku . Naravno g. Gabelica ne treba vjerovati nikome ali
isti iz samo njemu poznatih Zeli prikazati pravno misljenje OD Madirazza i
partneri d.o.o. kao nekvalitetno ( iako je isto zasnovano na pravnim
¢injenicama i gradevinskom i financijsko racunovodstvenom vjeStacenju koje
je naruceno uz odobrenje Skupstine vjerovnika 2015 g) dok on kao stecajni
upravitelj tj. zakonski zastupnik Adriatica d.d. stecaju naruceno pisano
miSljenje protivnhe strane u parnicnom postupku pod br. P-379/2017
placeno od strane tj. Adria Resorta d.o.o. a koji je tuzenik, kao kvalitetno
pravilno i zakonito, pa onda povlaci tuzbu u korist te strane odnosno Adria
Resorta d.o.o. naravno temeljem odluke skupsStine vjerovnika u kojoj vec¢inu
naravno imaju oni koji su ga i izabrali.

Uostalom , vidljivo je da kvalitet izradenog miSljenja i podnesenih tuzbi za
pobijanje od strane OD Madirazza, nije g. Gabelica htio provjeriti u
parni¢nom postupku , nego je tuzbe povukao.

Rezultat je danas svima vidljiv. Hotel je preuzeo zalozni vjerovnik na nacin
da je izvrSena konverzija upisanih zaloznih prava 1l.red na imovini stecajnog
duznika Adriatic d.d. u stecaju ,otkupljenih tijekom stecajnog postupka u
vlasnistvo , a sve tuzbe su povucene ili ¢e biti povucene.

Nadalje, sadas$nji stecajni upravitelj se svom podnesku od 22. travnja
2020.g. navodi i pita se zaSto sam angazirao OD Madirazza i partneri d.o.o.
kao punomocnike stecajnog duznika Adriatic d.d. kada ima u Hrvatskoj oko
4800 odvjetnika. Ja sam veC obrazlozio zasto sam to napravio u svom
posljednjem podnesku ali kada ve¢ se bavimo brojevima ja se pitam zasSto je
skupstina vjerovnika Adriatic d.d. izmedu cca 50-60 stecajnih upravitelja s A
liste Trgovackog suda u Splitu a izmedu kojih na listi imamo jako iskusne
stecajne upravitelje s dugogodisSnjim radom na stecajevima kao Sto su bez da
se itko uvrijedi Anci Basi¢, Ankica Ceni¢, Ivan Eterovié, Boze Guvo, Mira
Hajdi¢, Frano KriSto, Natalija Mladineo, Dean Prelevi¢, Meri Siti¢, Maroje
Stjepovic i drugi.... Ali Izabran je Ante Gabelica koji u trenutku izbora je ima
cca godinu - dvije staza na A listi. Naravno to ne znaci da g. Gabelica nije



kompetentan. Isti ima sve uvjete i zato je izabran ali interesantno je zaSto
bas on koji do tada nije imao niti jedan kompleksniji stecaj.

5. U pogledu navoda gdje g. Gabelica velica sam sebe kako je ukljucio struju
i omogucio drustvu Securitas da obavlja zastitarske usluge istiCem da sam
podnio prijedlog za sklapanje ugovora o fizickoj zastiti sa drustvom Securitas
Hrvatska d.o.o. na odobrenje skupstine vjerovnika dana 24.3.2017.g. pod
istim uvjetima pod kojim je i g. Gabelica sklopio ugovor a to je na nacin da
Adria Resorts d.o.o. predujmi iznos za troSkove cuvanja.

Dokaz: uvid u prijedlog za sazivanje skupStine vjerovnika od 24.3.2017.g.
nalazi se na e oglasnoj ploci

Uz to u privitku gore navedenog prijedloga za sazivanje skupstine vjerovnika
stoji i ponuda drustva Madirazza i partneri d.o.o. za zastupanje u
predmetima pobijanja zaloznih prava kao i pravna misljenja OD Mdirazza i
partneri.

Stoga zbog nepotrebnog ponavljanja navoda upucujem na svoj prosli
podnesak u kojem je jasno navedeno Sto i kako se je dogadalo u pogledu
navedenih tuzbi za pobijanje.

Medutim, moram istaknuti da sam ja na vrijeme podnio zahtjev za sazivom
skupstine i to pred prvu skupsStinu vjerovnika stoga lamentiranje g.
Gabelice je u tom smjeru besmisleno, jer kao Sto sam naveo u izvjeScu od
13. prosinca 2016.g. zatrazena je suglanost za podizanje tuzbi koje su zbog
opstrukcija vjerovnika a koji su upravo i imenovali g. Gabelicu tek
podnesene u svibnju 2017.g. jer su naime upravo tuzenici u tom predmetu
htjeli me dovesti u prekluziju.

Takoder ponovno spominjem da sam u vremenu dok sam bio stecajni
upravitelj Adriatica d.d. Stitio imovinu drustva i to angaziranjem Bili¢-Eri¢
securityja pa kasnije i g. Maretica te sklopio ugovor s A Anticus o
iznajmljivanju betonskog platoa gdje je umjesto placanja naknade placan
zaStitar koje je ¢uvao imovinu drustva Adriatic d.d..

6. G. Gabelica me nadalje proziva zbog sklapanja ugovora s medu ostalim i
drustvom A Anticus d.o.o. radi iznajmljivanja betonskog platoa u vlasnistvu
stecajnog duznika da isti ne postoji u financijskoj dokumentaciji pa da su
time ispunjeni uvjeti za moje razrijeSenje te da mi ne pripada pravo na
nagradu pri ¢emu se i poziva na praksu Visokog trgovackog suda u Zagrebu
isticem kako sljjedi:

Dana 22. studenog 2016.g. zakljucen je ugovor s A Anticus d.o.o. o najmu
betonskog platoa dimenzija 30x25 m a umjesto najamnine A Anticus je
placao zastitara. Navedeni ugovor je dostavljen uz izvjeSée stecajnog
upravitelja od 13.12.2016.g.



Isti takav ugovor je i G. Gabelica kasnije potpisao sa drustvom Viator d.o.o.
za istu povrsSinu i naknada je bila odredena na isti nacin; placen je zastitar i
struja to priznaje i sam Ante Gabelica.

U odnosu na ostale navode koji se ticu gore navedene problematike
upucujem na svoj posljednji podnesak u kojem sam detaljno razlozio sve,
dok koristim ovu priliku da spomenem da eto g. Gabelica navodi da vjeStaka
Babana nitko nece platiti, Sto znaci da ce ga platiti sam Gabelica ili ¢e mu
dati poslove jer nitko danas ne radi besplatno a kamo 1li da vjeStaci
financijsko poslovanje Adriatica d.d.. Ovdje se vidi Sto je cilj steCajnom
upravitelju Gabelici samo da me ocrni i pri ¢emu isti necCe prezati za iCim
samo da dobije nagradu i to u cijelosti. Stoga se pitam kada vec stecajni
upravitelj Gabelica tako je poslovan pa uspijeva da postici da vjeStaci
vjeStace besplatno zasto i Jure Malenica nije vjeStacio besplatno. Odgovor je
jasan, nema potrebe za tim jer se to vjeStacenje ne tice nagrade Ante
Gabelice a vjeStacenje vjeStaka Babana tice pa ako treba i sam Gabelica ce
napravit da bude besplatno.

7. U vezi navoda o dogadaju od 20.11.2016.g. kada se ispred hotela Marjan
dogodilo ubojstvo isticem da se je ono dogodilo S0 m pred ulazom , na
JAVNO PROMETNOJ POVRSINI , a ne u hotelu pa mi nije jasno §to s time
zeli reci g. Gabelica. iz objave portala indeks.hr od 20.11.2016.g.
stoji:“....Premda je Goran V. uboden nasred ulice pred hotelom Marjan....”
Dakle, na javnoj povrSini na cesti koja je u vlasniStvu grada Splita a ne
Adriatic d.d. zaista ne razumijem navode g. Gabelice. Cinjenica je da su
predmetnog dana zastitari Bili¢ Erica , uz pomoc¢ g.Maretica , uspjesno odbili
ulaz grupe oko 500 maloljetnika u prostor gradiliSta Hotela Marjan , te u
16.20h zvali MUP i mene ,. Ja sam po dolasku u 16.30h na gradiliSte Hotela
Marjan ponovno zvao policiju , te sam tu i zatekao 4 bivSa radnika Adriatic
d.d. koji mogu posvjedociti ovome Sto govorim.

Ovdje se napominje da se predmetni objekt ¢uvao s jednim ili dva zaStitara
imajuci u vidu njegov Sticeni perimetar od cca S00m i uzimajuc¢i u obzir
nedovrSenost objekta te broj ulaza i njegovu povrSinu to je svima jasno,
koliki je posao na za$stiti imovine obavljen. Stoga nije moja krivica §to se je
dogodilo ubojstvo na javnoj povrsini u vlasnistvu grada Splita niti sam ja iSta
tu mogao napraviti.

8. Vezano za racun za odvjetnicko zastupanje g.Ivana Topica , obavijeSten
sam od odvjetnika da je isti odavno povucen te se izjava odvjetnika nalazi u
stecajnom spisu .

9. G. Gabelicu kao stecajnog upravitelja ne zanima Sto se dogadalo u
Adriatic d.d. prije otvaranja stecaja 07.05.2015 g. lako u spisu postoje
Cinjenice da je u 13. Privremenih gradevinskih situacija koje se nalaze u
stecajnom spisu ST 168/2014 , pokazuju da brojna oprema koja je navedena
u istima je nedostajala prilikom otvaranja stecaja 07.05.2015g. Tako npr.
uredno je fakturirana kao dostavljena i ugradena centralna klimatizacijska



jedinica vrijedna cca 1.000.000 Kn , a iste nema na gradiliStu , napominjem
da sam mu prilikom primopredaje dostavio Foto Elaborat sa preko 450
fotografija svake prostorije na gradiliStu Hotela Marjan koje sam zatekao , u
istom steCajnom spisu se nalaze i izjave pojedinih koperanata , koji tvrde da
su izvodili gradevinske radove na drugim lokacijama a po naputcima
odredenim osoba teretili kroz privremene gradevinske situacije imovinu
Adriatica d.d., te postoje znacajne razlike u popisu opreme koja je na dan
stecaja prikazana u gradevinskim situacijama kao ugradena na gradiliStu
Hotela Marjan, a prilikom otvaranja stecaja nad Adriatic d.d. u stecaju se
ista nije nalazila ugradena na gradilistu .

Tu imamo paradoks, gdje sadasnji stecajni upravitelj g.Gabelica istice 5 kn
neuskladenosti u bilanci stecajnog duznika , a propusta istaci 100 ili 200
mln kuna nedostajuce opreme i neuskladenosti imovine u spisu .

U odnosu na ostale navode g. Gabelice iz svog podneska upucujem na svoj
posljednji podnesak gdje je jasno obrazlozeno a radi izbjegavanja
ponavljanja.

Zakljucak:

G. Ante Gabelica, sadasnji stecajni upravitelj je napisao preko 60 stranica o
mom radu na ovom predmetu pri ¢emu je iznio niz zamjena teza i
prikazujuci sebe kao jedinog zasluznog i jedinog koji je neSto radio u ovom
predmetu a sve samo da dobije nagradu koja pripada stecajnom upravitelju
po okoncanju stecaja pri tom koristeci se svakakvim sredstvima i koristeci
razne metode da mene prikaze kao osobu koja nije zasluzila dobiti niti kune
nagrade iako je odradila 3 godine na stecajnom spisu , te zeli 630.000,00
kn. Nazalost niti jednu recenicu nije napisao o nelogi¢nostima u vrijednosti
zaloznih prava na imovini Adriatic d.d. u stec¢aju , i onoga Sto je zateceno
prilikom otvaranja stecaja . A imao je sve dostupne podatke .

Slijedom svega navedenog a imajuéi u vidu navode iz svog posljednjeg
podneska kao i ovog predlazem da mi sud imajuéi u vidu moj
viSegodiSnji rad na ovom predmetu a imajué¢i u vidu poduzete radnje i
zahtjevnost predmeta obistini nagradu u iznosu od 50% iznosa od
630.000,00 bruto a koliko sam i zatrazio u svom zahtjevu.

S poStovanjem

Zoran Miletic, steCajni upravitelj
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