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Predmet: DOPUNA IZVJESCA STECAINOG UPRAVITELIA

U privitku dostavljam Dopunu izvjeéce steCajnog upravitelja- po nalogu skupitine vjerovnika
odrzane 5.lipnja 2018.g. za Marijanovi¢ proizvod d.o.o0. u ste¢aju, OIB:23007842853, Zagreb,
Lovre Matacica 2.

Prilazem slijede¢u dokumentaciju:

1.TuZba i prijedlog za odredivanje privremene mjere radi osiguranja novéane trazbine -
od 05.01.2015.g.

2. Odgovor na tuzbu - od 11.01.2016.
3. Protutuzba - od 11.05.2016.g.
4. Podnesak tuZenika-protutuzitelia - od 25.01.2017.g.

5. TroSkovnik odvjetnice Irene Blauhorn iz Karlovca

U Karlovcu, 07.lipnja 2018.g. Stecajm upravttelj
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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, STALNA SLUZBA U KARLOVCU
Poslovni broj spisa: 4 St-5300/16

Duznik: MARUJANOVIC PROIZVOD d.o0.0. u steCaju, OIB: 23007842853, Zagreb, Lovre Matati¢a 2

DOPUNA IZV]JESCA STECAJNOG UPRAVITELJA

- po nalogu skupstine vjerovnika odrzane 5.lipnja 2018.g.-

Na skupstini vjerovnika odrZanoj 5.lipnja 2018.godine u prostorijama Trgovackog suda u Zagrebu,
Stalna sluZba u Karlovcu, u ste¢ajnom predmetu nad stecajnim duznikom MARIJANOVIC PROIZVOD
d.o.o. u stecaju, Zagreb, Lovre Matacic¢a 2, OIB:23007842853, sa dnevnim redom skupstine sukladno
rjeSenju od 7.svibnja 2018.g., donesena je slijedeca odluka:

|l.NalaZe se stecajnoj upraviteljici da u roku od 8 dana dopuni izvjesce o parni¢nom predmetu broj: P-
1228/17 koji se vodi kod Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu na nacin da stecajna upraviteljica
izrijekom specificira petit protutuzbenog zahtjeva, zatim da se ocituje da li je protutuzitelj Renato Selj
pravovremeno stavio prijedlog za nastavak postupka, a vezano uz trazbinu koja mu je osporena
rieSenjem suda od 11.sijeénja 2017.g., da se ocituje da li je protutuZitelj uskladio protutuzbrni
zahtjev s odredbama stecajnog zakona, odnosno postavio protutuzbeni zahtjev na utvrdenje
osnovanim prijavljenog potraZivanja kao trazbine drugog videg isplatnog reda u iznosu koji je
prijavijen i osporen u ste¢ajnom postupku.

Il.NalaZe se stecajnoj upraviteljici da u roku od 8 dana specificira i dokumentira svoje izvjesce u
odnosu na tro$ak odvjetni¢kog zastupanija koji bi teretio steCajnu masu u odnosu na angaziranu
odvjetnicu Irenu Blauhorn u predmetu P-1228/17.

Ad. I.

Tuzenik-protutuZitelj: RENATO SEU iz Zagreba, Trg francuske revolucije 10, O1B:36095062531,
zastupan po punomoceniku Mati Knezovi¢u, odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniceva 20, u predmetu koji se
vodi pred Opcinskim gradanskim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem: P-1228/17 ( ranije: P-
7058/15 ), predao je dana 11.svibnja 2016.g. PROTUTUZBU (TuZitelj-protutuZenik: Marijanovi¢
Proizvod d.o.0., Zagreb, Lovre Matacica 2, 0IB:23007842853), radi naknade $tete, VPS:1.041.7 19,79
kuna. U nastavku dajem specifikaciju protutuzbenog zahtjeva:

-spor izmedu tuZitelja-protutuzenika proizlazi iz obveznopravnih odnosa proizaslih iz Ugovora o
ortadtvuod 17.listopada 2011.godine,

-tuZitelj-protutuzenik nije ispostovao glavnu obvezu koju je preuzeo Ugovorom, odnosno on je
preuzete obveze ispunjavao neuredno i nesavjesno,

-tuZitelj-protutuZenik nije ispunio svoje osnovne ¢lanske obveze unosa uloga u ortastvo-nisu
podmireni svi troSkovi vezani uz gradnju niti komunalni trogkovi




K
- bez obzira $to je placanje komunalnog doprinosa, prema Ugovoru, iskluciva obveza tuZitelja-

protutuZenika, ovrha po rjesenju o ovrsi od 29.travnja 2014.godine provodi se isklju¢ivo po rac¢unima
tuZenika-protutuZitelja ¢ime mu je prouzrodena imovinska $teta, a on je doveden na rub egzistencije,

-tuzitelj-protutuzenik je u Ugovoru kao izvodaéa radova naveo druétvo Mitea gradnja d.o.o.iz
Zagreba koja nije bila ovlastena za izgradnju objekata vecih od 400m2,

-tuzitelj-ptotutuZenik je bez znanja i pristanka tuZenika-protutuZitelja sklopio Ugovor o gradenju s
drustvom ZK-Gradenje d.o.o. iz Zagreba, koje se tijekom gradnje ne pojavljuje na gradilitu, pocetak
izgradnje objekta kasnio je vise od godine dana, a u godinu dana gradnje napravlljeno je radova
koliko bi se po dinamici gradnje trebalo izvrsiti u 40-ak dana,

-tuZitelj-protutuZenik je kao investitor za gradenje objekta imenovao nestrucnog glavnog inZinjera
gradilista, koji se tijekom gradnje nije ni pojavio na gradiliétu te nikad nije sastavio svoje zavrino
izvjesce,

-tuzitelj-protutuZenik se nije pobrinuo da predmetno gradenje bude provodeno sukladno glavnom
projektu i primjenjivim propisima o gradeniju,

-tuZitelj-protutuZenik nikada nije dostavio tuzeniku-protutuZiteljucjelokupnu dokumentaciju,

-tuzitelj-protutuzenik je probio sve rokove za ispunjenje svojih obvezaiz Ugovora i 2 Aneksa Ugovora
kojima mu je tuZenik-protutuZitelj u dobroj vjeri produzivao te rokove,

-tuZitelj-protutuZenik nikada nije ispunio obvezu iz Ugovora prema kojoj je bio obvezan tuzeniku —
protutuZitelju predati u vlasni$tvo stan oznake S4, povriine 74,43 m2 na adresi 1.Resnicki gaj iza
broja 15, $to je prema Ugovoru o ortakluku bilo jamstvo za pravovremenu izgradnju objekta

- tuZitelj-protutuZenik je svojim propustima doveo do toga da objekat cija je izgradnja bila cilj
ortastva do danas ne bude dovrsen, a time je onemogucio tuzenika-protutuZitelja da stekne pravo
vlasnistva na stanovima koji su se trebali nalaziti u navedenom objektu.(Preslika Protutuzbe nalazi se
u prilogu)

TuZenik-protutuZitelj je dana 25.01.2017.g.predao na Opcinski gradanski sud u Zagrebu Podnesak
tuZenika-protutuZitelja radi naknade $tete, VPS: 1.041.719,79 kn, ¢ime je pravovremeno stavio
prijedlog za nastavak postupka.

ProtutuZitelj je uskladio protutuzbrni zahtjev s odredbama steCajnog zakona, odnosno postavio
protutuzbeni zahtjev na utvrdenje osnovanim prijavljenog potraZivanja kao trazbine drugog viseg
isplatnog reda u iznosu od 1.041.719,79 kn. ( Podnesak tuZitelja-protutuZenika u prilogu-preslika)

Ad.11.

TroSak odvjetnitkog zastupanja koji bi teretio steCajnu masu, prema obra¢unu angazirane
odvjetnice Irene Blauhorn iznosi 18.465,20 kn +pdv (4.616,30 kn)=23.081,50 kn. (Obraéun u prilogu).

U Karlovcu, 07.lipanj 2018.g. ravite)j
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