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STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovagki sud : TRGOVACKI SUD U SPLITU
Poslovni broj spisa : St-168/2014

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste) : ADRIATIC d.d. u steéaju,
Split, Obala kneza Branimira §, O1B: 310764641903.

I. THEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 05.03.2019.GODINE DO
04.06.2019.GODINE

Dana 11.03.2019.godine sam od strane Qdvjetni¢kog drustva Madirazza & partneri obavjesten
o primitku poziva za pripremno roCiste u pravnoj stvari tuzitelja Adriatic d.d. u steCaju, protiv
tuzenika Adria Resorts d.o.o., radi pobijanja pravnih radnji, koje rodidte je odredeno za dan
29.05.2019.godine u 12:00 sati, a dana 01.04.2019.godine sam od strane Odvjetnitkog drudtva
Madirazza & parineri obavjedten o primitku odgovora na tuZbu sa prilozima u istom predmetu.

DOKAZ: Uvid u citirane obavijesti OD Madirazza & partneri.
Uvid u odgovor na tuzbu tuenika Adria Resorts d.o.o. u predmetu P-379/2017,
koji se dostaviia u prilogu.

Dana 12.04.2019.godine Naslovni sud je donio zakljuéak o prodaji kojim je utvrdena vrijednost
nekretnina u vlasnistvu ste¢ajnog duznika, naCin i uvjeti prodaje istih, a dana 23.04.2019.godine
je zakljutkom Naslovnog suda naloZeno FINA-i postupiti po predmetnom zahtjevu za
prodajom nekretnina u vlasnis$tvu stecajnog duZnika od dana 12.04.2019.godine, bez prethodne
uplate predujma za pokriée troskova elektroniCkom javnom drazbom. Oba zakljucka su i
objavliena na e-oglasnoj plo¢i suda.

Dana 02.05.2019.godine je na e-oglasnoj plo€i Naslovnog suda objavljeno rjedenje Visokog
trgovatkog suda Republike Hrvaiske, poslovni broj: 27 P2-1834/2019-3 od dana 3. travnja
2019.godine, kojim je odredeno kako se odbijaju se zalbe Rovinjske motvare j.d.o.o. Split,
Milana Biuka iz Splita, Enesa Caugevica iz Solina i Republike Hrvatske kao neosnovane i
potveduje rjedenje Trgovadkog suda u Splitu poslovni broj St-168/2014-570 od 21. veljade
2019.godine, kojim pak rjefenjem je odbijen je zahtjev vjerovnika Republike Hrvatske,
Ministarstva financija za ukidanje odfuka skupstine vjerovnika od 13. veljace 2019, koje glase:
»1. Daje se suglasnost stedajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stedajnog duZnika
Adriatic d.d. u ste¢aju Split povude tuzbu u pravnoj stvari tuzitelja Adriatic d.d. u stedaju Split, .~
OIB: 31076464103 protiv tuZenika Adria Resorts d.o.o. Rovinj, OIB: 16582230172, u
predmetu radi pobijanja pravnih radnji steCajnog duZnika, koji se kod Trgovackog suda u Splitu
vodi pod poslovnim brojem P-379/2017. :
2. Daje se suglasnost stetajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime steCajnog duZnika
Adriatic d.d. u steaju Split povude tuzbu u pravnoj stvari tuZitelja Adriatic d.d. u steéaju Split,
OIB: 31076464103 protiv tuzenika Anke Kerum iz Splita, OIB: 73119837197, u predmetu radi
pobijanja pravnih radnji stecajnog duZnika, koji se kod Trgovackog suda u Splitu vodi pod
poslovnim brojem P-381/2017.

3. Daje se suglasnost ste€ajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime ste€ajnog duznika
Adriatic d.d. u stedaju Split povude tuZbu u pravnoj stvari tuzitelja Adriatic d.d. v ste¢aju Split,
OIB: 31076464103 protiv tuzenika Sapor d.0.0. (sada u steCaju) Split, OIB: 82948198557, u
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predmetu radi pobijanja pravnih radnji ste€ajnog duznika, koji se kod Trgova&kog suda u Splitu
vodi pod poslovnim brojem P-382/2017.%

Nastavno na navedeno, kao zakonski zastupnik stetajnog duznika Adriatic d.d. u stedaju sam
podnescima dana 24.05.2019.godine povukao tuzbe u navedenim parniénim postupcima koji se
radi pobijanja pravnih radnji stefajnog duZnika vode kod Trgovatkog suda u Splitu pod
brojevima P-379/2017, P-381/2017 i P-382/2017.

DOKAZ: Uvid u citirane podneske o povlacenju predmetnih tuzbi, koji se dostavijaju u
prilogu.

Dana 14.03.2019.godine sam od strane Odvjetnitkog ureda Vinka Samardzica obavjedten o
pozivu za rotiste koje je u predmetu P-371/2017 pred Trgovalkim sudom u Splitu odredeno za
dan 29.05.2019.godine u 12:30 sati. Potom sam dana 15.04.2019.godine odvjetniku Vinku
Samardzicu iz Splita uputio dopis u odnosu na daljnje zastupanje povodom parniénog postupka
koji se pred Trgovackim sudom u Splitu vodi pod posl.br. P-371/2017, u pravnoj stvari tuzitelja
drudtva Adriatic d.d. u steaju protiv tuZenika ad 1/ Pleon d.o.0., Put Brodarice 6, OIB:
916106224598, i tuZenika ad 2/ Uvala Bene d.o.o0,, Split, Put Brodarice 6, OIB: 39776736510,
radi utvrdenja i isplate (pobijanje pravne radnje), u kojem sam istom dostavio uputu u odnosu
na daljnje postupanje u predmetu drudtva Adriatic d.d. u ste¢aju, koji predmet se pred
‘Trgovackim sudom u Splitu vodi pod posl. brojem P-371/2017.

DOKAZ: Uvid u citirani pozi od 14.03.2019.g., koji se dostavija u prilogu,
Uvid u citirani dopis od 15.04.2019.g., koji se dostavlja u prilogu.

Dana 17.04.2019.godine mi je od strane odvjetnickog ureda Vinka Samard¥ica dostavijen i
odgovor na tuzbu tuzenika ad 1/ Pleon d.o.0., Put Brodarice 6, O[B: 91616224598 u predmetu
pod posl.br. P-371/2017.

DOKAZ; Uvid u citiruni vdyovor ny l_uz“_bu, koji se dostavija uprilogy.

Nastavno na navedeno, istiCem da sam dana 29.05.2019.godine, u svojstvu zakonskog
zastupnika tuZitelja pristupio na predmetno ro¢iste u pravnoj stvari tuZitelja drustva Adriatic
d.d. u ste€aju protiv tuzenika ad 1/ Pleon d.o.0., Put Brodarice 6, OIB: 91616224598, i tuzenika
ad 2/ Uvala Bene d.o.o., Split, Put Brodarice 6, OIB: 39776736510, i gdje je sud, obzirom na
¢injenicu kako je tuZenik ad 2/ prestao postojati te je i brisan iz sudskog registra, svojim
rieenjem utvrdio prekid predmetnog postupka.

DOKAZ: Uvid u raspravii zapisnik sa citiranog rocista od dana 29.05.2019.g.

Dana 21.03.2019.godine sam od strane Odvjetni¢kog drustva Madirazza & partneri obavjesten
o primitku drugostupanjske presude i rje$enja Visokog trgovackog suda RH-e poslovni broj: 30
P7-3874/2017-3 od dana 20.02.2019.godine, u predmetu Adriatic d.d. u steZaju protiv tuZenika
Town d.o.0. u ste¢aju, u predmetu radi osporavanja trazbine vjerovnika 2. viSeg isplatnog reda,
koji predmet se je pred Trgovackim sudom u Splitu vodio pod post.br. P-37/2017. Ujedno sam,
a obzirom kako je prvostupanjska presuda djelomigno ukinuta i da je predmet vraden
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje, od strane istih obavijeSten i o ¢injenici kako je
prvostupanjski sud zakazao rociSte u istoj pravnoj stvari za dan 08.05.2019.godine u 10:00 sati,
a predmet se pred Trgovackim sudom u Splitu sada vodi pod posl.br. 6 P-109/2019. Istog dana
sam Odvjetni¢kom drustvu Madirazza & partneri poslao mail u kojem sam ih izvijestio da éu



Ja osobno, u svojstvu zakonskog zastupnika ste¢ajnog duznika pristupiti na predmetno rogiste,
radi ekonomiCnosti postupka, i radi ¢injenice da se radi o osporavanju trazbine vjerovnika
drugog viSeg isplatnog reda, za kojeg je, obzirom na sve okolnosti predmetnog ste¢aja, izvjesno
da nece doci na redoslijed naplate svoje trazbine. U istom mailu sam i zamolio da se suzdrze
od poduzimanja bilo kakvih radnji u ovom predmetu, kao i u svim drugim predmetima gdje
navedeno odvjetnicko druftvo zastupa steajnog duZnika Adriatic d.d. u stedaju, dok tijela
steCajnog postupka ne odluce o sudbini predmetne parnice, kao i drugih postupaka u kojima
isto drustvo zastupa ste¢ajnog duznika, i kao $to sam to ranije, odnosno u drugim prigodama,
takoder Cinio. Od strane odvjetnika Josipa Madirazze ispred OD Madirazza & partneri sam
potom istog dana mailom obavijedten o primitku predmetnog maila kao i dane im upute.

DOKAZ: Uvid u Uvid u citivanu obavijest OD Madirazza & partneri,
Wvid u citiranu mail korespodenciju od dana 21.03.2019.godine sa OD Madirazza
& partneri iz Zagreba.
Uvid u citiranu presudu i rjesenje VISRH-¢ poslovni broj: 30 P2-3874/2017-3 od
dana 20.02.2019.godine, koja se dostavija u prilogu.
Uvid u poziv za rociste od dana 08.05.2019.g. u predmetu 6P-109/2019.

Nastavno na navedeno, isticem kako sam dana 08.05.2019.godine u svojstvu zakonskog
zastupnika tuZitelja pristupio na predmetno rodiste u pravnoj stvari tuZitelja Adriatic d.d. u
steCaju protiv tuzenika Town d.o.0. u stedaju, u predmetu radi osporavanja trazbine vierovnika
2. viSeg isplatnog reda, koji predmet se pred Trgovagkim sudom u Splitu vodi pod posL.br. P-
109/2019. Na istom rodi$tu je utvrden prekid postupka, obzirom kako je tuZenik u
meduvremenu i brisan iz sudskog registra.

DOKAZ: Uvid u raspravei zapisnik sa citiranog rodista od dana 08.05.2019.g.
Ivid u citirano rjesenje o prekidu postupka,

Dana 05.04.2019.gedine sam od strane Odvjetnitkog drudtva Madirazza & partneri obavjesten
o primitku rjeSenja o nastavku postupka u pravnoj stvari tuzitelja Adriatic d.d. u stedaju protiv

“tuzenika™ Anka = Kerum; < OIB93119837197~u-predmety radi “utvrdivanja- ostovanosti
osporavanja trazbine vjerovnika, koji se pred Trgovackim sudom u Splitu vodi pod posl.br. 6
P-663/2015.

DOKAZ: Uvid u citiranu obavijest OD Madirazza & partneri.
Uvid u citivano rjefenje o nastaviku postupka u predmetu P-663/20135.

Dana 19.04.2019.godine sam od strane Odvjetnitkog drudtva Madirazza & partneri obavijesten
o primitku poziva za pripremno rodiste u pravnoj stvari tuZitelja Adriatic d.d. u stedaju, protiv
tuzenika Gilan d.o.o., radi pobijanja pravnih radnji, koji predmet se pred Trgovackim sudom u
Splitu vedi pod posl.br. P-380/2017.

DOKAZ: Uvid u citiranu obavijest O Madirazza & partreri.
Wvid u citirani poziv za pripremno rocifte u predmetu P-663/2015.

Dana 31.05. 2019.godine sam u svojstvu steCajnog upravitelja steSajnog duznika Adriatic d.d.
u stefaju, kao tuzenika ad 5/, zaprimio poziv za davanje pisanog odgovora na tuzbu u pravaoj
stvari tuZitelja Rovinjska Mogvara j.d.o.0., iz Splita, Katalini¢ev prilaz 4, ¢iji je zastupnik Ante
Ledenko, upravljena protiv tuzenika Adria Resorts d.o.0. i dr., koji predmet se pred Trgovackim
sudom u Splitu vodi pod posl.br. P-363/2018, radi utvrdenja nitetnosti ugovora (naznadeni



v.p.s. 13.900.000,00 EUR-a ( cca. 104.250.000,00 kuna ). Uz poziv je zaprimljena tuzba, a koja
Je objavljena u prilogu prethodnog izvie§éa, ali uz koju nije dostavljen niti jedan prilog na koji
se ista tuzba poziva. Stoga ¢u u ostavljenom roku u ime ste€ajnog duZnika podnijeti odgovor
na tuzbu u istom predmetu.

DOKAZ: Uvid u citirani poziv za podnosenje pisanog odgovora na tuzbu.
II. STANJE STECAJNE MASE

SteCajni duznik je vlasnik nekretnina pobliZe oznadenih kao Gest. zem. 10232/4, upisane u Z.1J.
14224, K.O. Split, u naravi hotel povr§ine 5679 m2, trafostanica povriine 86 m2, parking
povrsine 2126 m2, dvor povrsine 1147 m2 i stepenice povriine 39 m2, ukupne povriine 9077
m2, zatim nekretnine oznalene kao &est. zem. 8270/1, upisane u Z.U. 21499, K.O. Split, u naravi
dvor povr§ine 2545 m2, te nekretnine oznadene kao &est. zem. 827073, upisane u Z.U. 18682,
K.O. Split, u naravi dvor povriine 2 m2, gdje je trZidna vrijednosti gradevine objekta hotela
Mayjan i vrijednost samog gradevinskog zemljidta, prema Vijestvu ing. Jure Malenice
dostavljenom na spis dana 29.11.2018.godine procijenjena u ukupnoj visini od 432.062.264,70
kuna ili 58.288.943,74 EUR-a.

Dana 20.05.2019.godine, je na mreZnim stranicama FINA-e, klasa: O/110-10/19-01 7838,
ur.broj: 07-01-19-9 objavtjen poziv na sudjelovanje u prvoj elektronitko] javnoj drazbi, i u kojem
e izmedu ostalog odredeno kako :

Prva elekironitka javna drazba poginje 20.05.2019.g. u 15:00:00 sati. Elektronicka javna drazba
zavrsava 13.08.2019.g. u 23:59:59 sati. Ponude u prvoj clektronickoj javnoj drazbi prikupljaju
se elektroni¢kim putem od 30.07.2019.g. s podetkom u 00:00:00 sati do 13.08.2019.g. 1 23:59:59
sati. Ako je najpovoljnija valjana ponuda dana u zadnjih deset minuta prije isteka roka koji je u
pozivu na sudjelovanje u elektronickoj javnoj drazbi odreden kao vrijeme zavrietka prikupljanja
ponuda, prikupljanje ponuda produZivat ¢e se za deset minuta od svake posljednje najpovoljnije
valjane ponude sve dok ne protekne deset minuta od posljednje najpovoljnije valjanc ponudc,

“=Utvigenavrjednost predmeta prodajeje 432:062:264;00knNaprvoj elektronitkoj javio] drazbi—

predmet prodaje ne moZe se prodati ispod iznosa od 324.046.698,00 kn. Sve poreze, pristoibe i
druge troSkove u svezi s prodajom i prijenosom vlasnistva snosi kupac po dospijeéu. U
elektronitkoj javnoj drazbi kao ponuditelji mogu sudjelovati samo osobe (pravne i fizi¢ke) koje
su prethodno dale jam&evinu u iznosu od 30.000.000,00 kn. Jaméevina se uplacuje od dana
objave poziva te na radunu Agencije mora biti evidentirana najkasnije 19.07.2019. godine.

Takoder, za istaknuti je, a $to je propusteno navesti u ranijem izvjedcu, kako je ovdje iskazani
steCajni upravitelj prije ro¢idta radi izja¥njavanja o vrijednosti nekretnina steCajnog duZnika, a
koje je odrzano dana 06.02.2019.godine, pribavio ogitovanje o poreznom tretmanu nekretnina u
vlasnidtvu ste€ajnog duznika Adriatic d.d. u stedaju prilikom prodaje istih u predmetnom
ste€ajnom postupku sukladno odredbi &1, 247. Stedajnog zakona, i to na nacin da se osoba koja
predstavlja ovladtenog poreznog savjetnika, u smislu odredbi Zakona o porezu na dodanu
vrijednost (Narodne novine br, 73/13, 99/13, 148/13, 153/13, 143/14, 115/16, 106/18 ) i Zakona
0 porezu na promet nekretnina ( Narodne novine br. 115/16, 106/18), oituje prvenstveno na
okolnost radi Ii se u konkretnom slugaju o nekretninama prilikom &ije prodaje se obratunava |
placa porez na dodanu vrijednost ili se radi o nekretninama prilikom &jje prodaje se placa porez
na promet nekretnina, a podredno i o nalinu obraguna i pladanja pripadajuéeg poreza, ovisno o
poreznom statusu prodavatelja kao i potencijalnog kupca istih nekretnina.



Otitovanje je izradio mr. lvica Baban, ovladteni porezni savjetnik ispred drustva Finprojekt
d.o.0, iz Splita, &ije su i jedne od specijalnosti djelatnosti poreznog savjetovanja i
racunovodstvenog konzaltinga, a nakon §to sam mu predogio »Vjestvo koje sadrZi procjenu
vrijednosti Hotela Marjan sa pripadajucim gradevinskim zemljiStem*, izradeno dana 26.11.2018.
godine od strane sudskog vjestaka za graditeljstvo i procjenu nekretnina ing. Jure Malenice u
predmetu Trgovackog suda u Splitu pod posl.br. 12 $t-168/2014.

DOKAZ: Uvid u citirano ocitovanje, koje se dostavija sa prilozima.

Predmetno olitovanje, a koje nede teretiti stefajnu masu ste¢ajnog duznika Adriatic d.d. u
steCaju, je steCajni upravitelj dostavio na ste¢ajni spis svojim podneskom od dana

01.02.2019.godine, dakle isii je dostavljeno prije ro¢idta radi izjanjavanja o vrijednosti
nekretnina ste¢ajnog duznika, a koje je odrzano dana 06.02.201 9.godine.

DOKAZ: Uvid u citirani podnesak stecajnog upravitelja od dana 01.02.2019 godine.

STANJE POSLOVNOG RACUNA STECAJNOG DUZNIKA ADRIATIC D.D. U
STECAJU:

Prema izvodu prometa po raunu steajnog duznika Adriatic d.d. u steCaju, OIB: 31076464103
IBAN: HR7024020061100741285, Broj racuna: 1100741285 otvorenom pri Erste&
Steiermarkische Bank d.d. za razdoblje od 21.09.016.godine, izdanom dana 03.06.2019.godine,
zadnji promet po istome radunu je predstavljala uplata drudtva A-Anticus d.o.0. Zagreb, od dana
20.09.2016.godine u iznosu od 9.000,00 kuna, koji iznos novea je slijedeceg dana i ispladen sa
ratuna steCajnog duznika u korist to&no nazna&enih primatelja, te je na istome evidentirana
blokada raduna steajnog duznika.

DOKAZ: Uvid u citirani izvod prometa po racunu, koji se dostavija u prilogu.

iznos od 22,384,26 kuna.
DOKAZ: Uvid u citirane podatke o blokadi, koji se dostavijaju u prilogu.
SUDSKI POSTUPCI :

O svim aktivnim sudskim postupcima, detaljno je naznageno u uvodnom dijelu izvjesca. Osim
navedenog, nije bilo drugih promjena u odnosu na ranije izvjesce.

IIL. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

Naznaliti radnje koje ¢e se poduzeti u naredom razdoblju od 04.06.2018.godine do
04.09.2019.godine,

U nastavku postupka se ¢ekaju razultati prodaje imovine ste¢ajnog duznika koja se sada, kako je
to prednje navedeno, prodaje elektronickom javnom drazbom pred FINA-om, Stedajni upravitelj
¢e i u narednom razdoblju nastaviti sa svim drugim potrebnim radnjama zastupanja steajnog
duznika u parni¢nim postupcima obzirom na sve ranije navedene okolnosti, kao i u svim drugim
radnjma u svrhu zadtite ste¢ajne mase.
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6/3/2019 Gmail - Adriatic d.d. u ste¢aju - Adria Resoris d.o.o., P-37¢/2017

N ¥ ;){“} f.,? / 5
@%ﬂéﬂg ante gabelica <antegabelical@gmail.com> /(’

Adriatic d.d. u ste€aju - Adria Resorts d.o.o0., P-379/2017
1 poruka

Karmen Sinozié <ksinozic@madirazza.hr> 11. oZujka 2019, u 14:11
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tezak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozeti¢
<vvozefic@madirazza. hr>

Postovani gospodine Gabelica,

U prilogu dostavijam poziv za pripremno rogiste koji smo danas zaprimili u gore navedenom
predmetu,

Srdafan pozdrav,

Karmen Sino#i¢ | Madirazza & Partneri | Odvietnicko drugtvo
Masarylkava 21 {10 000 Zagreb | Hrvatska
T +385 (031 48 77 280 | 7 +385 (031 49 20 801 | £: ksinozic@madirazza.hr

Owva pordks s pritoy predsteviiaju poviedjive Informaciie. Ukalika niste naznadeni primatel], molima da kontaktirate podiliatelia
f ﬁ Jaf POV i Ul
putem e-maita i telefonski te da izbritete ovu poruku | sve priloge iz vabeq suslava,

Ukolibo niste naznadent pricnateli, re smijete opirati ovu poraku i prifoge il clkrivati njihov sadraj trecim osobama.

“ﬁﬂ poziv_Adriatic d.d. u ste€aju - Adria Resorts - P-379_17.pdf
68K
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REPUBLIKA HRVATSKA %
Trgovaéki sud u Splitu PRIMLJENOG =
Sukoianska 6 T

21000 Split
Poslovni broj: Ref 8 : P-375/2017

PRAVNA STVAR:

TUZITELL: ADRIATIC dionidko drustvo za hotelijerstvo i turizam u steéaju, OIB
31076464103, Obala kneza Branimira 8, 21000 Split zastupanog po punomoéniku
MADIRAZZA & PARTNERI, odviemitko drutvo d.o.o.

TUZENIK: ADRIA RESORTS diudtvo s ogranienom odgovornosén za turizam i
ugostitelistvo Le ostale poslovne djelatnosti, OIB 16582230172, Obala V Nazora 1, 52210
Rovinj

RADE Pobijanje pravnih radnji stedajnih duZnika

POZIV
ZA PRIPREMNO ROCISTE

Pozivate se na rodidte u gornjem predmetu koje e se odriati |29, svibuja 2019, u 12:00

_sati, soba broj 104,

Ako na pripremno rodiste ne dode tuZitelj ili ne dode tuZenik, a nema uvjeta za
donoenje presude zbog izostanka, sud ée raspravljati s prisutnom strankom (Elanak 291
stavak 1, Zakona o parniénom postupku (“Narodne novine", broj 53/91., 91/92., 112/99,,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11,, 148/11., 25/13. 1 89/14.- dalje:
ZPP).

Ako ocjeni da je to potrebno, sud moZe odgoditi pripremno rodidte, Pripremno rogiste
mo¥e se odgoditi samo jednom (Elanak 291, stavak 2. i 4. ZPP-a).

Stranke su dufne na pripremmomn rodiftu iznijeti sve Einjenice, predioZiti dokaze i
izjasniti se o dinjeni¢nim navodima i dokazaim prijediozima protivae stranke (8lanak 284,
stavak 3. ZPP-a).

wir

NalaZe sc strankama da na rodiste donesu sve isprave knje im shiZe za dokaz, a i sve

Upozoravaju se stranke da ée se na pripremnom rotidtu, ako za to budu ispunjeni uvjeti,
zakljuditi prethodni postupak i provesti glavna rasprava (Elanak 284. stavak 4. ZPP-a).

Nove &injenice i nove dokaze koje stranke iznesu ili predloZe tijekom glavne rasprave
protivno gore navedenom, sud nede uzeti u obzir (Slanak 299. stavak 3. ZPP-a).

Ako je udovoljeno uvijetima za dono$enje presude bez odrZavanja rasprave iz &lanka
332.4 ZPP-a ili presude zbog ogiuhe iz &lanka 331.b ZPP-a, sud nece odrZati pripremno
rodidte, nego ée strankama dostaviti pisant otpravak presude (Elanak 284, stavak 5. ZPP-a).

U Splitu, 6. oZujka 2019.

Sudac
Marija Bali¢ Juridi¢, v.r.

Za lodnost ofpravka-oviadteni stuzbenik
Marija Migkovid
DNA:
1, MADIRAZZA & PARTNERI, advjemicko drustvo d.o.o., OIB 37462847637,
Masarykova 21,10000 Zagreb




6/3/2019 Gmail - Adriatic d.d. u stedaju c/a Adria Resorts d.o.o., P-379_17

ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Adriatic d.d. u stecaju c/a Adria Resorts d.o.o,, P-379 _ 17

Karmen SinoZié <ksaﬂ02|c@mad|razza hir>
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>
Ce: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin TeZak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozetié

<yvozetic@madirazza.hr>

PoStovani gospedine Gabelica,

U prilogu dostavljam odgovor na tuzbu s prilozima koje smo danas zaprimili u gore navedenom

predmetu,
Srdaéan pozdrav,

Karmen SinoZi¢ | Madirazza & Partneri | Odvjetnicko drutvo

Masarykova 21 | 10 G00 Zagreb | Hrvatska

To+385 (148 77 280 | F. +385 (001 49 20 801} £: ksinozic@madirazza.hr

Owva poruiia |sviprilozi predstavijaiu povierlive informadiie. Ukaliko niste naznadeni prirate li, rolime da kontaktirate podiljatelja
Detern e-maaila il lelelonsks (e da izhifele ove pordku i sve priloge iz vadeq) sustava.

Ukoliko niste naznadeni primatelf, ne smijete kopirati ovu poruku i priloge il atkrivati njihov sadrZag tredim asobama.
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Zagreb, 22. oZujka 2019.g. Na broj: P-379/20617

TuZitelj: ADRIATIC d.d. u stedaju, Split, Obala Kneza Branimira 8, OIB: 31076464103

TuZenik: ADRIA RESORTS d.o.0., Rovinj, Obala V. Nazora I, OIB: 16582230172

ODGOVOR NA TUZBU

tuzenika dvostruko
punomod

i

I/'U predmetu pod gornjim brojem, tuZenik obavjeStava naslovni sud da je na zas{upanje u
ovom postupku opunomotio odvjetnike iz Odvjetnitkog drutva Haniekovié & Partnert
d.o.0, Zagreh, Raduidka cesta 22, stoga se moli sud da sva pismena dostavija izravno
punomoénicima,

Udovoljavajuéi ovasudnom pozivu od 6, oZujka 2019.g., wiZenik u nastavko daje sljededi
odgovor na tuzbu wZitelja od 9. svibnja 2017.p.

Predmet cil. tuZbe je pobijanje pravne radnje tuZitetja kao ste€ajnog du#nika, i to Sporazuma
o zemlfiSno-kajiznom zalogu broj 19/10/ST od 29.12.2010. temeljem kojega je u zemljignim
kijigama upisano zaloZne prave pod brojem Z-12507/10 u korist tuZenika kao vjerovnika, a
na leret nekretnina tuZitelja oznake Cestzem. 827071 upisane u zk.ul. 21499 k.o, Split §
Cestzem. 8270/3 upisane u zk.ul. 18682 k.o. Splil, tako da se Wwibenim zahtjevom trazi i
brisanje upisane hipoteke.



H/ TuZenik v cijelosti osporava tuibu i postavljeni tuibeni zahijev, prvensiveno kao
nedopudtenn, a ujedno i kao reosnovanu.

Dana 29.12.2010. wiitelj kao suduZnik i zaloni dugnik sklopio Je Ugovor o kratkorodnom
kreditu broj 6114000539/2010/ST i Sporazum o zemljifno-knjiZnom zalogu broj [9/10/ST
{broj ovjere OV-10049/10) radi osiguranja potraZivanja traZbine kreditora Kreditne banke
Zagreb d.d., korisnika kredita Sapor d.o.0., diu§tva Kerum d.o.0. kao suduinika 11 te lgora
Sapunara kao jamea platea.

ZaloZno pravo temeljem cit. Sporazuma upisano Je w zemdjisnim knjigama rjeSenjem suda od
dana 30.12.2010. posl.by. Z-12507/10,

TraZbina iz predmetnog kreditmog odnosa u konadnici Jje prenesena na druftvo Adria resorts
d.0.0. kao vjerovnika, ovdje tuZenika.

Kreditna sredstva 1 iznosu od 50.000.000,00 KN {pedeset milijuna kuna) ispladena su u
cijelosti korisniku kredita Sapor d.o.0., koja okolnost je u bt u€injena nespornom, a osim
toga predmetna trazbina prema tuZiteiju kao steajnom duZniku je pravomoéno ulvrdena
(priznata) u ste€ajnom postupku koji se pred TrgovaZkim sudony w Sphu vodi pod br, St
168/2014 nad tuZiteljem kao steéajnim dudnikom.

Dokaz: - nesporno
- wvid uspis St-168/2014 Trgovackoy suda u Splitu

Predmetna tuzba je nedopuitena jer ne postoje osnovne procesne pretpostavke o kojima ovisi
dopudtenost tuzbe odnosno akiivna legitimacija tuZitelja (j. ne postoji bitni preduvjet za
podnoSenje takve tuZbe propisan &, 141. st. 4. Stetajnog zakona, a takav nedostatak se vide ne
moZe otkloniti, stoga je (uZbu potrebno odbaciti.

Osim toga i podredno, tuZba je i meritorno neosnovana Jer se u konkietnom sludaju ne radi o

poduzimanju radnje bez naknade iz &. 1372, Ste€ajnog zakona,

17 Prije upudtanja u raspravijanje o meritumu spora, tuZenik istife da je tuiba
nedopultena joer ne posteji odobrenje ste€ajnop suen xu poduoenie iste sukladno

|
5

“odvedbi-Hanka- 141514 Steajriog zakona.

Skupdtina vjerovnika u gore navedenom ste€ajnom postupku donijela je dana 20. travnja
2017, odluku kojom se ne prihvaca prijedlog stecajnog upravitelja za ponoenjem predmeine
tuibe.

Takvu odluku skuptina vjerovaika donijefa je sukladno ovla$tenju temeljem &. 159,
Stecajnog zakona (NN 46/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 1337124
45713, dalje: SZ) povodom prijedloga tadasnjeg ste¢ajuog upravitelja da se na glasovanje pred
skaptinu stavi prijedlog steCajnog upravitelja za pobijanje predmeine pravne raduje.

Unatog takvoj odluci skupdtine vjerovnika, tadadnji stedajni upravitelj podnio je predmetny
tuZbut,

Medutim, prvostupanjski sud je svojim rjefenjem od dana (2.05.2017.g. bio ukinuo takvu
odluku  skupdtine vjerovnika te istim rjelenjent  dao  odobrenje (ada¥njem stetajnom
tpravitelju za podnodenje predmetne wiibe,



UvaZavanjem Zalbe tuZenika kao vierovnika protiv takvog rjcSenja ste€ajnog suca, osporeno
rjefenje ukinute je od strane Visokog trpovaékog suda Republike Hrvatske (dalje: VTS)
rjefenjem posl.br. PZ3456/2017 od dana 07.06.2017.¢., i 10 bez potrebe vradanja na ponovan
postupalk,

Dokaz: - zapisnik sa skup$tine vjerovnika u St- 168/2014 od 20.04.2017.
- ¢il. rjeSenje suda St-168/2014 od 02.05.2017.
- cil. rjefenje VTS-a PE-3456/2017 od 07.06.2017.

Prema odredbi &l. 141, st. 4. §Z.a, stedajni upravitel] moze podnijeti tuZbu za pobijanje
praviih radnji samo na temelju odobrenja steajnog suca.

To znadi da je okolnost postojanja odobrenja sukladno €. 141, st. 4. SZ-a nuzna za ocjent
dopuitenost tnzbe i alktivie legimitimacije tuZitetja, koju ocjenu naslovni sud vi&i veé u fazi
prethodnog ispitivanja tuZbe ali mo¥e o tome odlulivati i u kasnijoj fazi postupka sukladno
odredbama Zakona o parniénom postupku (tako i v fazi pripremanja glavne rasprave sukladno
odredbama glave dvadesete ZPP-a).

Odobrenje stedajnog suca za pokretanje i vodenje parniénog postupka za pobijanje pravnih
radnji ste€ajnog duinika osnovna je procesna pretpostavka o kojoj ovisi dopultenost tuFbe,
odnosno akiivia legitimacija tuZitelja u takvom sporu, dakle radi se o bitnom preduvjetu za
podnofenje tuzbe kakva je i predimetna Jer se vadi o ovia¥tenju potrebnom za vadenje parnice.

Y konkretnom sluéaju to znadi, iako je u frenuiku podnofenja_predmetne tuibe
postojalo odobrenje suca sukladno 8. 141, st 4. SZ-a, isto_je pravomodno ukinuto cit,
vjelenjen V18-g, tako da sada ne postoji odobrenje stefajnog suca za_podnofenje ove
tuzbe, kao posebno oviadtenic koje_je_potrebno, a niti_takvo odebrenje mode
naknadno izdano s obzirom na odluku V'IS-a kojom se ukida ranije dano odobrenje be;
pofrebe vracanja na penovan postupalg,

Slijedom navedenog, predmetna tuiba je nedopustena i taj formalno-pravni nedostatak ove
tuzbe se ne moZe naknadno otklonili.

Stoga bi naslovni sud bez daljnje odgode trebao donijeti odluku v udbucivaniu tu2be temeljom

IR R S S CL- 218282 Fakiona O paTHIETION POSLUPRIL Buidici i 74 prédmein
tuZbu ne postoji osnovna procesna pretpostavka, i to odobrenje steéajnog suca kao posebno
ovia$tenje koje je potrebno, o Semu ovisi dopultenost tuZbe i aktivna legitimacija tuZitelja, a

takvo odobrenje u konkretnom sludaju nije moguce naknadno ishodit.

Uastatom, apravo kv odluku u identi&nim okolnostima kakve su i u ovoem postupke donio
je Trgovagki sud u Splitu (sudac Ivo Bakali€), u_predmetu tuzilelja Adriatic d.d. u stedaju

v tuZenika SAPOR d.o.0., post.br. P-382/17, kada Je rjelenjem od |, ofuika 2019,
odbacio tuzby lZitelja s obrazioZenjem da za podnesenu twZbu ne postoji bitni preduviet za
podnosenje takve tuibe propisan &l 141, st 4, §7Z-a, a to je odobrenje steajnog suca, a
posljedica izostanka takvog odobrenja Je odbacivanje tuzbe.

Dokaz: rjeSenje Trgovackog suda u Splitu br. P-382/17 od 01.03.2019.

Osim tepa, tierik sudu ukazuje i na sljedede,



U steCapnom postupkue S1-168/2014 postoji vazeéa i neoboriva odluka skupStine vjerovnika
kao tijela steCajnog postupka o lome da se ne daje odobrenje steajnom upravitelju za vodenje
ovog parniénog postupka,

S obzirom da postoji odluka kojom se ne daje odobrenje (suglasnost) stefajnom upravitelju za
polretanjem i vodenjem ove parnice znalne wiijednost predmeta spora, kao nili odobrenje
steCajnog suca za podnofenje predmetne tube, a uzimajuéi u obzir odluku VTS-a br. P3-
3456/2017 od dana 07.06.2017.g., skuptina vierovnika u navedenom ste€ajnom postupku
donijela je dana {3, veljade 2019.p. odluku da se usvaja prijedlog stefajnog upravitelja pa se
daje suglasnost stedajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime steajnog duinika
Adriatic d.d. u ste€aju, Splil, kao witelja, povuge predmetny Wby,

Nakon donofenja takve odluke, vierovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija
zatrazila je od suda ukidanje iste smatrajuéi da je odfuka u suprotnosti sa zajednigkim
interesom steCajnih vierovnika, nakon ega je stecajni sud svojim rieSenjemn od 21.02.2019.¢.
odbio takav zahtjev (protiv koje odiuke je vijerovnik RH uloZila Falbu pa se predmet trenutno
nalazi na odludivanju kod VES-a pod brojem PZ-1834/19),

Dokaz: - prijedlog steCajnog upravitelja Ante Gabelice za sazivanjem skopting
vieroviika u St-168/2014 od 19.12.2018.
- zapisnik sa skup§tine vierovaika u St- 16812014 od 13.02.2019.
- ¢il. rjeSenje suda St-168/2014 od 21.02.2019.¢.

Dakle sam_stedajni upravitelj kao zastupnik (uitelia smatra_da predmetnoj tnzbi_nedostaje

Osnovna procesna_pretpostavia za podurolenje iste jer ne postoji odobrenje slecajnog suea iz :
¢l 141, s, Z-a, le da stoga_postoje jasni razlozi za odbacivanje ove tuZbe bex ulaZenja i ’
mer

Slijedom navedenog, s obzirom da ne postoji odobrenje steajnog suca za podnodenje
predimetne tuzbe iz &l 141. st. 4. SZ-a, nedvojbeno proizlazi da predmetnu tufbu treba
odbaciti jer nije dopuStena odnosno ista nije podobna za postupanje jer nedostaje osnovaa
procesna pretpostavka o kojoj ovisi doputenost tnbe odnosno aktivna fegitimacija tuZitelja
Y. bitni preduvjet za podnofenje predmetne tuibe, a takav formalno-pravii nedostatak ove
tuZbe se w ovom konkretnom sluaju vife ne mode otkioniti et se potrebno odobrenje vide ne
moie izdati. o _ _ . S :

Da je tome tako dovoljno je uzeti u obzir sadraj rjefenja VTS-a poslbr. P£-3456/2017 od
07.06.2017.g. koje potvrduje spomenstiu odiuku skupdtine vieroviika od 20.04.2017. te ukida
odobrenje stefajnog suca za podnoSenje predmetne twzbe, i 1o bez potrebe vradanfa na
ponovni postupak.,

TuZenik ukazuje i da nepostojanje odobrenja stetajnog suca iz &. 141, st. 4. $Z-a predstavlja
apsolutho bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz &. 354, st. 2. 1. 8. ZPP-a jer ne
postoji polrebno avia¥tenje za vodenje ove parnice, a isto ne mo¥e biti naknadno izdano |
adnosno pribavijeno.

Slijedom navedenog, ukoliko stetajni upravitel] nema potrebno odobrenje steéajnog suca za
podnoSenje tuZbe, postupanje po takvoj tuZbi u parniénom postupku ima znalaj povrede
odredaba parni¢nog postupka o zastupanju, s kojom apsolutno bitnom povredom odredbi
parni€nog postupka je ova parniea ved suda obilje¥ena, a takva povreda se vife ne moie
otlkloniti,



IV/ TuZba i postavljeni tu¥beni zahtjev meriforne su neosnovani jer se u konkretiom
sluaju e radi o pravnoj radnji bez naknade.

Podredino i o sluéaju da naslovni sed iz bilo kojeg razloga ne uvaZi argumente tufenika
iznesene ad 11/ ovog podneska pa ne odbaci tubu tuZitclja, tufenik istie da su predimetna
lZba i postavijeni tuzbeni zahtjev ujedno i v cijelosli meritorne neosnovani.

U bimom tuZitelj wZbu temelji na navodu da je ¢l “sklapanjem Sporaziing o
cemljisnolnjiinom zalogu, a kojim Sporazumom Je zasnovano aloine prave na nekretninama
tidditelja, tuditelf duo osiguranje za obveze drufiva Sapor d.o.o. te wa isto widitelj nije primio
nikakva naknadu jer je kredit osiguran zalofnim pravom u cifelosti ispladen drasive Sapor
do.o, rawvidno je da isti Sporazum predsiavija praviw radnju koju je tngitelj poduzeo bey
naknade...” e da je stoga takvu radnju cit. “dopustenc pobijati sukiadno &1, 132, Stedajnog
wakona”.

Tuiitelj tako smatra da je navedena radnja pobojna po navedenom &lanku 132, §Z-a iz
razioga $to cit. “davanje jamstva odnosno nastupanfe 1 svofsten suduinika koji ne prima
ragnjeran dio kovisti iz kreditnog posta, te davanje siiglasnosti za zasnivanje zaloinog prava
nat nekretninama tugitelja predstavija radnje bez naknade

Qvakvo stajatifie tuzitelja_na_kojem_temelji predmeiny fuzhu nije osnovano, a_temelji se na
pogredngj kvalifikaciji i cumadenju pravne radnje duzaika bez naknade iz &1 132, a.

Za pobijanje pravne radnje duznika po €. 132, Stetajnog zakona moraju biti kumulativno
ispunjene slijedece pretpostavie:
- da je radnja poduzeta bez naknade ili uz neznatu naknadu;
da je radnja poduzeta unutar Zetivi godine prije podnolenja prijedloga za otvaranje
steCajnog postupka;
- dase radnjom objektivno ofteduju vjerovnici u stetaju.

M{_p11lg;;c,tnm_l_;__,_gmijaju__Mig ispunjena temeljna prefpostavia za pobijanje pravie radnje
tuzitelja_kao steajnog duznika_jer Sporazum o zemljino-knjiznom alogu  broj
nije pravaa ra

a bez naknade,

S

TR,

~Naime;-pravaa-radia bez naknade jeste ona” pravia radija uiika prema vjerovnikn kada
druga strana (vjerovnik) na temelju pravnog posla u vezi s kojim je radnja poduzeta nije
duina na femelju tog pravinog posia ispuaiti duzniku it tredemu nikakvu protucinidbu
odgovarajuée veijednosti.

Ugovor o kratkorotnom kreditu broj 6114000539/2010/ST od 29.12.2010. i Sporazum o
zemljiSno-knjiznom zalogu broj 19/10/ST, tuZitel] je sklopio kao suduinik i zaloZni dunik, a
radi osiguranja polraZivanja traibine kreditora Kreditne bauke Zagreb d.d., korisnika kredita
Sapor d.o.o., a koje radnje su naplaine.

Dakle, Sporazum i pripadajuéi ugovor o kreditu naplatii su pravni poslovi, dvostranoobvezni,
gdje je medu ostalim jedna strana — banka kreditor (vicrovnik), w cijelosti isplatio navéani
iznos kredita korisniku kredita (duiniku), dok Je kao protinidbu stekao pravo potrafivanja
povrata kredita od sudionika kreditnog odnosa uz zastivanje zaloinog prava kao osiguranja
povrata kredita.




Pravani posao kojim_je ¢ Jreuzeo obvezn kao suduznik iz ugovora o kreditu, a
banka se obvezaka (glavnom) duZnikn plasivafi kyredit, j¢ paplatnd pravad posao ako se
suduinik obvezao_jstovremeno kada i glavni duinik_odnosno ako su se vieroviiik i
suduznik o tome dogovorili prije il u trenuiku zasnivania obveze, jer iz takvog upovora
proizlazi obveza banke plasivati kredit glavaom_duzniku (korvisnilu leedita) i time
spuniti profu¢inidbu edgovarajuée vrijednosti,

U konkretnom sluaju rvadi se upravo o opisanoj situaciji,

Stoga nije u pravu tuZitelj kada navodi da je skiapanjem cit. Sporazuma poduzeo pravou
radnju bez naknade pa da je ista stoga pobojna po &l. 132, Stedajnog zakona.

Gore navedeno utviduje Vihovii sud RH ¢ identi&nom studaju kakav je predmetni, i to u
postipku Revi-45/2612 (presuda i vjefenje od 12.02.2013.) kada je Vehovni sud povodom
izjavljene revizije zauzeo upravo gore opisano stajalifle | tako dosljedno nastavio
primjenjivati ustatjenu prakso,

[zmedu ostalog u navedenoj rjeSidbi Vrhovnog suda RH br. Revi-45/2012 od 12.02.2013.
Vrhovni sud navodi i shjedece:

“Zato u ovon slucajie nisi ispunjene preqpostavke a pobijaje praviill radnji stedajnog
duinika po &L 1310 132, 87, pa je prigovor wwienika istaknur po & 1410 51 7. 57 odbijen
pravilnon prinjenom odredaba meaterijatnog prava.

S ebzirom na to du je nditelj ispunio svoju obvezu te korisnicima kredita iy predmetnih
ugovora plasirao sredsiva, o ugenik koji je suduinik iy 1ih wgovora nije dokazao da je
tradbing ugasena, (e buajuci na wn solidariy odgovornost duinika i suduinika za ispunjenje
obveze vradanja kredita banci, prifvacanjem tuzbenog zahtjeva pravilno je primijenjeno
marerijalno prave."

Gore opisano utvrdenje u pogledu kvalifikacije pravne radnje bez naknade kao ustaljenu
sudsku praksu potvrduju i brojre druge rjefidbe kako prvostupanjskih sudova, tako i Viskog
irgovackog suda RH i Vrehoviog suda RH.

Tako Visoki trgovacki sud RH u svojoj vrlo recentnoj rjedidbi br, PZ 2810/2015 {presuda i

rjesenje od 26.04.2017,) izmedu ostalog navodiisljedeée:. ...

“Sporazum kojim duinik daje osiguranje ca naplatu duga druge osobe, ne moie se smatrali
praviaont radijont bez naknade. To iz razloga §to se iakvim osiguranjem osigurava dngovanje
druge osobe prema vierowiiku te osobe, a povodom davanjo odredene naknade od strane
vierovnika toj drugof osobi.

Drugim rijeéima, bududi da se spornim Sporaznmom vsigirava dugovanje druge osobe
prema vieroviiku, ne racdi se o pravnoj radnji bez naknade. Ovakav stav, zauzeo Je Vrhovni
sud Republike Hrvatske 1 svojim odlikame (npr. VSRH Rev-65/07-2 od 3. listopada 2007.}.
Zhog toga, u ovenr slucaju nisu ispunjene pretpostavke ia pobijanje pravaih raduji po
odredbi &. 132, §Z-a.”

Spomenuta rjeSidba Vrhovnog suda RH br. Revi-65/2007 (presuda i rjedenje od 3. listopada
26007.) izmedu ostalog navodi:

PogreSan je pravai zakljuéak niZestupanjskih sudova da je sporazum o zasnivanja aloinog

prava kojim zaloni duinik daje osiguranje ga napla duga druge osobe pravna radnja bez
naknade. Naime, takvim osiguranjemt osigirava se dugavanje druge asobe prema vierovniku

§)



fe asobe povodom davanja odredene naknade od strane vjerovnika tof drugoj osobi. Stoga su
niestupanjski sudovi pogresno u odnosu na tuibeni zahtjev prema 1. tgeniku primijenili
odredbe & 132, Stecajneg zakona.

Brojne su i druge rjeSidbe sudova koje na isti nadin utvrduju opisane okolnosti, tako riefenje
Yrhovnog suda R br, Revt-dd/2006 od 28.03.2007.:

“Naime, cinjenica je da je ovdje nditelj osiguravao davanje kredita Jednom ad svofilt tzv.
kderi davanjem nekremina u zalog, kao i da je tugenik kredit dao, pa se ne moie govoriti o
pravioj radnji duinika bez naknade da bi 1o mogao biti razlog wa pobijanje pravie radnje
stecajnog duinika.”;

zalim rjefenje Visokog Trgovadkog suda RH br. PZ-4280/02 od 21.06.2005.:

“.napominje se da je odredbom &132. st 1. 57 propisano da se moie pobijati pravia
radnja duinika bez naknade iti ng neznatnu naknadn, pri éemu nije odlucne da naknadi nife
dobio steCajni duinik, odnosno da Je o dobio neznatnn naknadu.™;

te rjelenje Visokog Trgovatkog suda RH br. P%4611/06 od 14.04.2009.

“pogreSan je pravai wakljucak preosiupanjskog suda da je sporazim o zasnivanfu zaloinog
prava kojint zaloini duinik da je osiguranje ta naplaty duga druge osobe pravia radnja bez
naknade. To iz ragloga jer nije odlucno wa kvalifikacij odredene pravne radhje kao radnje
bez naknade je i ugovorena naknadea w kovist dusnika il trede osobe ved Je i naknada nopde
ugovorend. Dakle, bududi da je spornint ugovorima ugovorena naknada odnosno do se
spornin osiguranjima osigurava dugovanje druge(ih) osobela) prema vierovniku ne radi se o

praviim radnjama bez naknade.”,

dakie koje rjedidbe sve na identi¢an nadin utveduju da za kvalifikaciju odredene pravne
radije kao radije bez naknade pije odiuéng je H ugovorena naknada v kovist dunika ili
neke druge osobe, ved je li naknada uopée ugovorena, pa prema tome ne radi sc o pravaim
sadnjama bez naknade kada je ugovorom o osiguranju osigurano dugovanje druge osobe
prema vjerovaiku (pri éemu w konkretnom slugaju svakako treba uzeti u obzir da je tuzitel]
ujedno i suduinik po predmetnom kreditu).

T
e

Luzehic-u-priogi-ovegodgovoranaituzbu-dostavija gore-navedeneielidbe sudova—

Slijedom navedenog, tuZenik isti¢e da je na temelju odiutnih &injenica koje su i u wzbi
tuZitelja ucinjene nespornima (suduZnidtvo tuZitelja te isplata kredita u cijetasti), kao i onih
Cinjenica koje se nedvojbeno mogu wividiti iz sadizaja stefajunog spisa St-168/2014
Trgovatkog suda u Splitu, nedvojbeno je da su predmetna tuiba i postavljent tuZbeni zahtjev
U cijelosti meritorno neosnovani, prvenstveno jer se temelje na pogresnoj tezi da sklapanje
Sporazuma o zemljidnoknjiznom zalogu broj 19/10/ST predstavlja pravou radnju tuzitelja bez
naknade,

Ovo narogito kada se uzmu w obzir utvrdenja najvidih sudova u Republici Hrvatskoj u
istovietnim i identi¢nim studajevima, od kojil neke tFenik u ovom odgovoru na wiEbu citira,
tako posebno Visokog trgovadkog suda RH i Vehovnog swda REH.

V/ Slijedom svega navedenog, (u¥enik predlaie da naslovni sud odbaci tuibu tuzitelja od
09.05.2017. zbog razloga obrazlozenih ad 111/ ovog podneska, a podredno da u cijelosti od bije

i
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al, e
e . : Lt
kao neosnovane tEbu i luzbeni zahtjev witelja zhog razloga obrazloenih ad 1V/ ovog g oo
podneska, te naloZi tuzitelju da tuZeniku naknadi prouzrotene trodkove ovog postupka. !
i
ADRIA RESORTS d.o.0.
zastupani po
P RICKO DRUSTVO ODVIETNIK
DING, MILJAK
!Jsim@.h cost
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sastav odgovora na tuzbu kn 100.000,00
PRV 25% kn 25.000,00
a 125.000,00
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TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoifanska 6
21 008 SPLIT

P-379/2017
TUZITELJ: ADRIATIC d.d. u steéaju. Obals Kneza Branimira 8. 21 000 Split. OI3:
31076464103, zastupan po steCaom upravitelju Anti Gabelici, iz Splita,

Rudera Boskovica 7/125

TUZENIK: ADRIA RESORTS d.o.0., Obala V. Nazora I, Rovinj, OI1B: 16582230172

PODNESAK TUZITELJA

U predmetu Naslovnog suda Dvostruko.
pod post.br. P-379/2017. Prilozi.

U predmemoj pravinoj svari, tuzitel] Adriatic d.d. o stecaju. zastupan po ovdje iskazanom
steCajnom upravitelju kao zakonsikom Zastupniku navodi kako stijedi:

Na skupstini vjerovnika steCajnog duznika Adriatic d.d. u steCaju u predmetu pod posl.br. St-
168/2014 a koja je odrrana kod Nastovnog suda dana 13 veljace 2019, vierovaicl su, izmeduy
ostalih odiuka, s potrebnom vecinom glasova u smisly odredbi ¢lanka 38.¢ stavak 2. SZ-a
donijeli edluku kojom se daje suglasnost steéajnom upravitelju za povlacenje tuzbe u
parnicnom postupcima koji se radi pobijanja pravnih radnji steCajnog duZnika vode kod
Naslovnog suda pod brojem P-374/201 7.

NakonStojena skupstint viero vt v idens da’je’s potrebnom vedinom glasova, pri demu je
potrebno navesti da nitko od prisutnih na skupstini vjerovnika rije imao primjedbi ni prigovora
na utvrdeno pravo glasa vierovnika niti na utvrdene rezultate glasovanja, donesena odluke o
davanju suglasnosti steCajnom upravitelju, izmedu ostalih | za povlagenjem tuzbe u
predmetnom  parniénom  postupcima, stecajni i razluéni vierovnik Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija je. prije zavisetka skupitine vierovinika, podnio prijedlog suduy za
ukidanje tih odluka skup$tine vicrovnika, pozivom na odredbe Clanka 38.1787-a.

Riesenjem Trgovackog  suda Splitn v pod  poslbr. $1-168/2014-570  od dana
21.02.2019 godine, odbijen je, fzmedu ostalih, zahtjev vierovnika Republike Hrvaiske,

Ministarsiva financija za ukidanjem odluka skupstine vicrovinika od 13, veljace 2019, koja
glasi:

W Daje se suglasnost stecainom upraviteljiu Anti Gabetici iz Splita da u ime stecainog duznika
Adriatic d.d. u stecaju Split povuce 1izhu u pravaof stvari iuZitelja Adviatic o d. u stecajue Split,
OIB: 31076464103 protiv tusenika Adria Resorts d.o.o. Roviny, OIB: 165822307 72w predmeru
radi pobijanja pravinih radnji stecainog duznika, koji se kod Trgovackog suda u Splitu vodi pod
postovnim brojem P-379/2017. «



DOKAZ: Uvid u citirano rjesenje Trgovackog suda u Splitie od dana 21.02.2019.godine posl
b St-168/2014-370, koje se dostavija u prilogu, a koje je i objavijeno na e-oglasnof
ploci Naslovnog suda.

Rjedenjem  Visokog trgovatkog suda  pod  poslbr.  27P2-1834/2019-3  od  dana
03.04.2019 godine odbijene su zalbe Rovinjske moévare j.d.o.0., Split, Milana Biuka iz Splita,
Enesa Causevica iz Solina i Republike Hrvatske kao neosnovane i potvrdenc je rjedenje
Trgovackog suda u Splitu pod posl. brojem St-168/2014-570.

DOKAZ: Uvid u citirano rjesenje Visokog trgovackog suda pod posl br. 27P3-1834/2019-3 od
dana 03.04.2019.godine, a koje je i objavijeno na e-oglasnoj ploci Naslovrog suda.

Obzirom na sve navedeno. ovdje iskazani stedajni upravitel} kao zakonski zastupnik tuZitelia
Adriatic d.d. u steaju, obavjestava Naslovni sud kake povladi wzbu u predmemno] pravnoj
stvari tuzZitelja Adriatic d.d. u_stecaju Split. O1B: 31076464103 protiv tuZenika Adria Resorts
d.0.0. Rovini. QIB: 16582230172, a koji predmet se pri Naslovnom sudu vodi pod noslovnim
brojem P-37%/2017.

Za Adriatic d.d. v stecaju,
Steajni upravitely Ante Gabelica.




TRGOVACKI SUD U SPLITU ¢
Sukoianska 6
21 000 SPLIT

P-381/2017

TUZITELJ: ADRIATIC d.d. u steaju, Obala Kneza Branimira 8, 21 Q00 Split, OIB;
31076464103, zastupan po stecajnom upravitelju Anti Gabelici, iz Splita,
Rudera Boskoviéa 7/125.

TUZENIK: ANKA KERUM, Sime Ljubica 8A, Split, O1B: 73119837197

PODNESAK TUZITELJA

U predmetu Naslovnog suda Dvostruko.
pod posl.br. P-381/2017. Prilozi.

U predmetnoj pravnoj svari, tuzitelj Adriatic d.d. u steCaju, zastupan po ovdje iskazanom
steCajnom upravitelju kao zakonskom zastupniku navodi kakoe slijedi:

Na skupstini vjerovnika stecajnog duznika Adriatic <Ld. u stecaju u predmetu ped posl.br. St-
168/2014 a koja je odrzana kod Naslovnog suda dana 13, veljage 2019, vierovnici su, izmedu
ostalih odluka, s potrebrom vecinom glasova u smislu odredbi Elanka 38.¢ stavak 2. SZ-a
donijeli odluku kojom se daje suglasnost steajnom upravitelju za poviacenje (Zbe u
parni¢nom postupcima koji se radi pobijanja pravnih radnji steCajnog duinika vode kod
Naslovnog suda pod brojem P-381/2017.

NAKEH S0 76 Ra S pEiHT VSTV aika tivideno daie s potrebnom vedinom glasova, pri ¢emu j¢
potrebno navesti da nitko od prisutnih na skupdtini vjerovnika nije imao primjedbi ni prigovora
na utvrdeno pravo glasa vicrovnika niti na utvrdene rezultate glasovanja, donesena odluke o
davanju suglasnosti steajnom upravitelju, izmedu ostalih 1 za povladenjem tuZbe u
predmetnom parni¢nom postupcima, stecajni i razluéni vijerovnik Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija je. prije zavrdetka skupdtine vijerovnika, podnio prijedlog sudu za
ukidanje tih odluka skuptine vjerovnika, pozivom na odredbe Clanka 38.1 S7-a.

RjeSenjem  Trgovackog suda u Splitu v pod  poslbr. S-168/2014-370 od  dana
21.02.2019.godine, odbijen je. izmedu ostalih, zahtjev vierovnika Republike Hrvatske,
Ministarstva financija za ukidanjem odluka skupstine vierovnika od 13, veljace 2019, koja
plasi;

W Daje se suglasnost stecajnom upravitelju Anii Gabelici iz Splita da u ime stecajnog duznika
Adriatic d.d. w ste¢aju Split povuce mizbu u pravnoj stvari tuzitelia Adriatic d.d. u steéaju Split,
OIB: 31076464103 protiv tuzenika Anke Kerwm iz Splita, OIB: 73119837197, u predmeiu radi
pobifanja pravaih radnji stecajnog duznika, koji se kod Trgovackog suda w Splitu vodi pod
poslovaim brojem P-38172017"



DOKAZ: Uvid u citivano rieienje Traovackog suda u Splitu od dana 21.02.2070. godine posl
br. 81-168/2014-570. kaje se dostavija u prilogu, a koje je i objavijeno na e- oglasnof
ploci Naslovnog suda.

RjeSenjem  Visokog  wgovackog  suda  pod  poslbr.  27P7-1834/2019-3  od  dana
03.04.2019. godine odhucnc su zaihe Rovinjske mocvare j.d.o.0., Split, Milana Biuka iz Spiita,
Enesa Caugevica iz Solina i Republike Hrvatske kao ncosnovane i potvidenc je rjedenje
Trgavackog suda u Splitu pod posl. brojem St-168/2014-570.

DOKAZ: Uvid u citirana rjesenje Visokog trgovackog suda pod post. br. 27P3-1834/2019-3 od
dana 03.04.2019.godine, a koje je i objavijeno na e-oglasnof ploci Naslovnog suda,

Obzirom na sve navedeng, ovdje iskazani steajni upravitelj kao zakonski rastupnik ruzitelja
Adriatic d.d. u_ste€aju, obavjeStava Naslovni sud kako povlagi tZbu u predmetnoj pravinoj
stvari tuzitelja Adriatic d.d. u steaju Split, OIB: 31076464103 protiv tuZenika Anke Kerum iz
Splita, OIB: 73119837197 . a koji predmet se pri Naslovnom sudu vodi pod postovnim brojem
P-381/2017.

Za Adriatic d.d. u stedaju,
SteCajni upravitelj Ante Gabelica.
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TRGOVACKI SUD U SPLITU & /)
Sukoi$anska 6 e
21 000 SPLIT

P-382/2017 - 7 % S
, A
TUZITELJ: ADRIATIC d.d. u stecaju, Obala Kneza Branimira 8, 21 000 Split, OI3:
31076464103, zastupan po ste¢ainom upravitelju Anti Gabelici, iz Splita,

Rudera Boskovida 7/1253,

TUZENIK: SAPOR d.o.0., Put Brodarice 6, Split, QIB: 829481983557

PODNESAK TUZITELJA

U predmetu Naslovnog suda Dvostruko,
pod posh.br. P-382/2017, Prilozi.

U predmetnoj pravnoj svari, tuzitel] Adriatic d.d. u sleCaju, zastupan po ovdje iskazanom
steCajnom upravitelju kao zakonskom zastupniku navodi kako slijedi:

Na skupstini vierovnika stecajnog duznika Adriatic d.d. u steCapu u predmetu pod poslhr. St-
168/2014 a koja je odrzana kod Naslovnog suda dana 13, veljace 2019, vierovnici su, izmedu
ostalih odluka, s potrebnom vecinom glasova u smisiu odredbi &lanka 38.c stavak 2. §Z-a
donijeli odluku kojom se daje suglasnost steCajnom upravitelju za povlacenje twzbe u
parniénom postupcima koji se radi pobijanja pravnih radnji steSajnog duZnika vode kod
Naslovnog suda pod brojem P-382/2017.

Nakon sto-jenaskapsth deno da je s potrebnom vecdinom glasova, pri Cemu je

potrebno navesti da ritko od prisutnih na skupitini vierovnika nije imao primjedbi ni prigovora
na utvrdeno pravo glasa vierovnika niti na utvrdene rezultate glasovanja, donesena odluke o
davanju suglasnosti  ste¢ajnom upravitelju, izmedu ostafih i za povlaCenjem (uzbe u
predmetnom  parniénom  postupcima, stecajni i razluCni vierovnik Republika Mrvatska,
Ministarstvo financija je, prije zavrietka skupstine vierovnika, podnio prijedlog sudu za

ukidanje tih odluka skupstine vierovnika, pozivom na odredbe ¢lanka 38.1 SZ-a.

RjeSenjem  Trgovadkog suda Splitu w pod  poslbr.  S$1-168/2014-570 od  dana
21.02.2019.godine, odbijen je. izmedu ostalih, zah(jev vierovnika Republike Frvatske,
Ministarstva financija za ukidanjem odluka skupStine vjerovnika od 13, veljage 2019, koja
glasi;

w Daje se suglasnost stecajnom upravitelju Anti Gabelici iz Splita da u ime stecajnog duinika
Adriatic d.d. u stecaju Split povuce mzhu pravroj stvari tuzitelja Adriatic d.d, u stecaju Spli,
OIB: 31076464103 protiv tuzenika Sapor d.o.o. (sada u stecaju) Split, OIB: 82948198557,
predmetu radi pobijanja preaviilh radnji stecajnog duinika, koji se kod Trgovackog suda u Spliti
vodi pod postoviim brojem P-382/2077. "



DOKAZ: Uhvid u citirane rjesenje Tragovachkog suda v Spling od dana 21.02.201 U godine posl,
bro St-168°2014-370, koje se dostavija u priloou. o koje je i ohjavijeno na e-oglasnoj
ploci Naslovnog suda.

Rjesenjem  Visokog trgovackog  suda ped postbr.  27P7-1834/2019-3 od  dana
03.04.2019.godine odbijene su Zalbe Rovinjske mocvare j.d.o.0., Split, Milana Biuka iz Splita,
Enesa Caulevida iz Solina i Republike Hrvatske kao neosnovane i potvrdeno je rjeSenje
Trgovatkog suda u Splitu pod posl. brojem St-168/2014-570.

DOKAZ;: Uvid u citirano rjesenje Visokog trgovackog suda pod posl br. 27P3-1834/2019-3 od
dana 03.04.2019.godine, a koje je | objavijeno na e-oglasnoj ploci Naslovnog sud.

Obzirom na sve navedeno, ovdje iskazani stecaini_upravitelj kao zakonski zastupnik tuzitelia
Adriatic d.d. u_steSaju, obaviedtava Naslovni sud kako povladi tuZbu u predmetnoj pravnoj
stvari tuZitelia Adriatic d.d. v stecaju Split. OIB: 31076464103 protiv_tuzenika Sapor d.o.o,
(sada v stecaju) Split, O113: 82948198557, 4 koli _predmet se pri Naslovnom sudu vodi pod
postovnim brojem P-382/2017.

Za Adriatic d.d. u stedaju,
Stecajni upravitel] Ante Gabetica.




6/3/2019 Gmail - Poziv, P-371/2017

Gmg;% ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Poziv, P-371/2017

Vinko Samardzié¢ <vinko@ouvs.org> 14. oZujka 2019, u 14:22
Prima: antegabelica1@gmail.com

Postovani,

U privitku Vam dostavijamo poziv Trgovaékog sud u Splitu, za rotiste zakazano za dan 29. svibnja
2019. godine u 12,30h, u predmetu koji se vodi pod posl.br. P-371/2017.

S postovanjem,
Odvjetnicki ured Vinko Samardzic,

ivica Zaradi¢, odvjetnik

ﬁ:] doc14355320190313145830.pdf
813K

https://mail.google.com/mailiu/G?ik=701 676950f8view=pi&search=allfpermmsgid=msg-f%3A1627987412746628316&simpl...  1/1
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Poslovni broj: Ref 8 : P-371/2017
PRAVNA STVAR;

TUZITEL}: ADRIATIC dieni¢ko drustvo za hotelijerstvo i turizam u stedaju, OIB
31076464103, Obala kneza Branimira 8, 21000 Split

TUZENIK: PLEON d.o.0. za trgovinu i usluge, OIB 91616224598, Put Brodarice 6,
21000 Split; UVALA BENE d.o.o. za usluge putni¢ke agencije i turizam, QIB 39776736510,
Put Brodarice 6, 21000 Split

RADI Parnica - ostalo
POZIV )
ZA PRIPREMNO ROCISTE /
/
Ve

Pozivate se na rodiste u gomjem predmetu koje ée se odrzati 29. svibnja 2019. u 12:30
sati, soba broj 104, D

Ako na pripremno ro€ifte ne dode tuZitelj ili ne dode tuZenik, a nema uvjets za
donofenje presude zbog izostanka, sud ¢e raspravljati s prisutnom strankom (Elanak 291.
stavak 1. Zakonma o parninom postupku ("Narodne novine", broj 53/91., 91/92., 112/99.,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11,, 148/11., 25/13. i 89/14.- dalje:
ZPP).

Ako ocjeni da je to potrebno, sud moZe odgoditi pripremno rogidte. Pripremmno rodite
moze se odgediti samo jednom (¢lanak 291. stavak 2. 1 4. ZPP-a).

Stranke su duZne na pripremnom roliftu izuijeti sve &injenice, predloziti dokaze i
izjasniti se o Ginjeniénim navodima i deokaznim prijedlozima protivae stranke (Slanak 284.
stavak 3. ZPP.a).

-NalaZe.se.strankama-da na.rofifte donesu-sve-isprave-koje-dm-slude-za-dokaz;-a-1.8ve

predmete koje treba razlgedati u sudu (Slanak 286, stavak 2. ZPP-a).

Upozoravaju se stranke da ¢e se na pripremnom roéidty, ako za to budu ispunjeni uvjeti,
zakljugiti prethodni postupak i provesti glavina rasprava (&lanak 284, stavak 4. ZPP-a).

Nove éinjenice 1 nove dokaze koje stranke iznesu ili predloZe tijekom glavne rasprave
protivao gore navedenom, sud nede uzeti u obzir (Clanak 299, stavak 3. ZPP-a).

Ako je udovoljeno uvjetima za donofenje presude bez odriavanja rasprave iz ¢lanka
332.a ZPP-a ili presude zbog ogluhe iz dlanka 331.b ZPP-a, sud nede odrati pripremno
rotifte, nego e strankama dostaviti pisani otpraval presude (Elanak 284. stavak 5. ZPP-a).

U Splitu, 6. oZujka 2019.

Sudac
Marija Balié Juri§ic, v.r.

Za to€nost ofpravka-oviasteni siuzbenik
Marija MiSkovic
DNA:
1. ADRIATIC dioniko drudtvo za hotelijerstvo | turizam u stedaju, OIB 31076464 103,
Obala kueza Braninira 8,21000 Split
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Broj zapisa: 1787¢-4b1{9
Kontrolni broj: 07573-85¢85-64474

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elekironiéki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=epravosudje, L=ZAGREB, O=MINISTARSTVO PRAVOSUDA HR26635293339, C=HR
Vierodostojnost dokumenta moZete provijeriti na sljedecoj web adresi:
hitps:/usluge.pravosudje. hr/provjera-vier inosti-dokumenta

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ée u oba sluéaja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dolcument identian prikazanom izvorniku u digitainom oblilku,
Trgovadki sud u Splitu potvrduje vierodostojiost dokumenta,
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Split, dne 15.4.2019
ODVIETNICKS URED
VINKO SAMARDZIC
Ljudevita Posavskog 12a
21000 SPLIT

PREDMET: Zastupunie drustva ADRIATIC dod. u stedaju, o predmeta Trgovatkog
suda u Splitu, posl.broj P- 3712017,

FPostovant,

Obracam Vam s¢ u svoisivu stedaineg upravitelja drustva Adriatic dod. v steCaju, Obala Kneza
Branimira br. 8, 21 000 Spiit, O 310076464103, povodom |')'1||]i(,|1()g, postupka koji se pred
Traovackim sudom u .‘:|ﬁ|lu vodi pud post.be, P-371/2017, u pravnoj stvari iZitelja drugtva
Adriatic d.d, u stecaju protiv tizenika ad 1/ PMleon d.o.o., Put Brodarice 6, OI3: 91616224548,
i wzenila ad 2/ Uvala Bene d.o.o., Splil, Put Brodarice 6, O13: 39776736516, radi utvrdenja i
isplate (pobijanje pravne radnje).

Provicrom u pisarnici nadlezaog suds ustanevio sam kake je u meduvremenu zaprimljen
odgovor na luZbu tufenika ad 14 te kako je nad waenikom ad 2/ otvoren i zakljuden stedajni
postupak, w e werenix ad 2 u veljudi ove gadine i brisun iz sudskog registra, Gbzirom na
savedeny okolnost, te obzirom ma sadeza) odgovora na wzbu wrenika ad 171 prilezede mu
dokaze, duzan sam izvijesliti skupdtinu vjerovnika stedajnog duznika Adriatic d.d. u stedaju o
svim okolnostima sludaja, i nakon toga waziti njihove dalinju upotu za postuprije u
predmetiom postupku, Kako je sada o tjeku pastupak prodaje nekreining u viasnistvu
steéajnog duznika , o je ranvidno kako de prva iduca skupdtina vierovnika hiti odrZana nakon

IOV

L Y ST N P T aae DAL oMV e THE T [ONE Me RET RS ety LA A PRI S e
posiupka, na predmetao priprenimae rodisie u prec imet P- 37172087 koje se treba odrfati dana
20.05.20 9. godine u 12 30 sat, pristupiti ja osobno u svojstva stecajnog upravitelja kao
zakonskog zastupnika tuZitefja, pa Vas pozivam da ne dolazite na predmeto rotidte koje se
reha odrzati navedenog dana. le 1akoder da ne poduzimale hilo kave druge radnje u
predinetnom postupku, sve dok skupdting vierovinika steéajnog duinika Adriatic d.d. u sleCaju
ne adluci o dalinjen tijeku postupia, kao i ¢ daljrim avjetima zastupanja, a o Cemu &u Vas na
vrijeme izvijestiti.

Za Adriatic d.d, v stedaju,
Sied 1|m nps‘wud; f\mc{mbullm

anrasavecit T Bodeo67  HR 2323400091 GO401660, PRY
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Origkn 14, 21000 Split *mob.: 099 35327637 *Lel./lux.: 021 4B4R4H * email: damir ®odvjelnik-geuic.hr

Pripremno rociste 29. svibnja 2019.g u 12,30 sati

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoisanska 6
21 000 Split

Split, 11. travnja 2019.g

Postovni broj: P~ 371/2017

TuZitelj: pm e -

. ADRIATIC d.d. u steéajii, Split, Obald Kneza Branimira 8, OIB: 31076464103
zastupan po stedajnom upravitelju Anti Gabelici, a ovaj po punomaoéniku Vinku
SamardzZiéu, odvjetniku iz Splita

TuZenici:
t. PLEON d.o.0, Split, Put Brodarice 6, O1B: 91616224598 zastupan po ¢tanu
uprave Igoru Sapunaru, a ovaj po punomodéniku Damiru Gruiéu, odvjetniku iz
Splita, Omigka 14

2. UVALA BENE d.o.o. Split, Put Brodarice 6, OIB: 39776736510

S 17,77 | YA U2 TP A7 L] £

vp.s 4.117.21921 Kn
ODGOVOR NA TUZBU

tuZenika ped |, zastupanog po punomoéniku Damiru Gruidu, odvjetnike iz Spiita, kojim
udovoijava poziva Naslovnog suda pod gomjim poslovnim brojem od 06.0Zujka 2019.¢
te u ostavljenom roku od 35 dana od dana primitka tog poziva, podnosi ovaj pisani
odgovor na tuzbu od 05.svibnja 2017.g te navodi i predlaZe kao dolje

u 3 primjerka

Prilozi: punomoé
Preslik Rjedenja Trgovadkog suda u Splitu, postovni broj St - 857/17 od 22. studenog 20i8.g
¢ izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Splitu za tuenika pod 2.

Ad.1. Uvodno, cbavjedtava se Naslovni sud kako je tuZenik pod 1. punomot za
zastupanje u ovom predmetu pevierio odvjetniku Damiru Gruiéu iz Splita, ija punomod
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se dostavlja u privitku ovog podneska te se predlaZe ubuduce sva pismena u ovom
predmetu dostavljati neposredno punomocniku tuZenika pod I

Ad.2. Nadalje, tuzenik pod 1. istide kako je RjeSenjem Trgovalkog suda u Splitu,
pod poslovnim brojem St - 857/17 od 22. studenog 2018.g otvoren i zakljuéen stetajni
postupak nad tuZenikom pod 2. Uvala Bene d.o.o0 te je Rjefenjem Trgovadkog suda u
Splitu, poslovni broj St Tt~ 19/74 od 14. sijeénja 2019.g odredeno brisanje tuZenika pod
2. iz sudskog registra Trgovatkog suda u Spiitu i koji upis brisanja je proveden dana 14.
veljace 2019.¢

Slijedom gore navedenog, u konkreinom sluéaju ispunjeni su uvjeti za prekid
ovog postupka iz &lanka 212. stavka 1. tofke 5. Zakona o parpiénom postupku, a s
obzitom da tuZenici u ovoj parnici imaju status jedinstvenih suparni€ara, postupak bi
trebalo prekinuti u odnosu na oba tuZenika.

DOKAZ: preslik Rjesenja Trgovackog suda u Splitu, poslovai broj St - 857/17 od 22. studencg
2018.g, uvid u sudski registar Trgovagkog suda u Spiitu za tuZenika pod 2. t¢ uvid u
Rjedenje Trgovackog suda u Spiite, S1 Tt - 19774 od 14.01.2019.g

Ad.3. Nadalje, tuzenik pod 1. smatra kako je twibeni zahtjev neosnovan u
cijelosti, a posebno se osporava osnovanost onog dijela tuzbenog zahtjeva kojim se traZi
od tuzenika da solidarno vrate u stefajnu masu tuZitelja, odnosne da solidarno isplate
tuitelju nov&ani iznos od 4.117.219,21 Kn i fo iz jednostavnog razloga Sto tuzenik pod
1. Pleon d.o.o temeljem predmetnog Ugovora o usfupu potraZivanja (cesiji)
sklopljenog izmedu Adriatic d.d. kao cedenta, Pleon d.o.0 kao cesionara i Uvala Bene
d.0.0 kao cesusa, dana 3 |.prosinca 2014.g nije stekao nikakvu imovinsku korist, niti
mu je Uvala Bene d.o.o isplatila bilo kakav novéani iznos, pa zbog toga nema §to ni
vratiti u stedajnu masu tuZitelja/isplatiti tuzZitelju.

Prepledon: sadrfaja Ugovora o ustupu potrazivanja od 31.prosinca 2014.5 i to

Branka 2 tog Upovora: jasno proiziaze-slijedete cinjenicer

% drutvo Pleon d.0.0, Splil (sada wzenit pod 1.) imafimac potraZivanje prema drugtvu
Adriatic d.d., Split fsadu msizeljiu) u iznosu od 4.117.291,21 Kn.

» drudtvo Adriatic d.d., Split (sada mziel) ima/imao potrazivanje prema druftvu
Uvala Bene d.0.0, Split {sada rugenik ped 2.) u iznosu od 4.117.291,21 Kn.

» tuzitel] je tuzeniku pod 1. ustupio svoje potraZivanje koje imafimao prema
tuzeniku pod 2., kako bi tuenik pod 1. naplatio tu traZbinu od tuZenika pod 2.

Slijedom gore navedenog, u konkretnom slugaju radilo se o posebnom obliku
cesije i to ustupanje radi ispunjenja, a §to je reguliranc odredbama élanka 88, Zakona o
obveznim odnosima.

Radi se o situaciji u kojoj duznik (tuZitelj) kao ustupitelj, ustupa svom vjerovniku
{tuZeniku pod 1.) sada primatelju (cesionaru) svoju trazbinu prema nekom svom duzniku
{tuzenik pod 2.), a iz razloga da primatelj (tuZenik pod 1.), a ne ustupitel] (tuZitel) tu
tra¥binu naplati od cedentova duZnika (tuZenika pod 2.).
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Kod ovakvog oblika cesije, traZbina ustupitelja se gasi (ili smanjuje) tek kada
primatelj naplati ustupljenu trazbinu od ustupitelja duZnika.

Nadalje, odredbama &lanka 141. stavka 5. Stefajnog zakona propisano je cit.

JAko se zahtiev za pobijanje pravne radnje prihvati, pobijana pravna radnja je bez
pravaog ulinka prema siedajnoj masi i protivaa strana je duina vratiti u steCajnu masu
sve imovinske koristi siecene na asnovu pobijane radnje”

Medutim, u konkremom sluéaju, tuZenil pod 1. nije stekao nikakvu imovinsku
korist temeliem predmetnog Ugovora o ustupu potraZivania od 31.prosinca 2014.¢ s
obzirom da mu drudtvo Uvata Bene d.0.0, Split (ovdje tuzenik pod.2) nije isplatilo nikakve
noviane iznose.

Ako protivnik pobijanja nije nita stekao, ali bi temeljem pobojne radnje mogao
nefto traziti od du#nika, tuzitelj bio u tom sludaju bio ovlaten ovom zbom samo traZiti
da se utvrdi da je to njegovo pravo bez uéinka prema ste¢ajnaj masi.

Kako nikakvu imovinsku korist tuZenik pod 1. nije stekao temeljem gore citiranog
Ugovora o ustupu potraZivanja od 31. prosinca 2014.g, onda tuZenik pod 1. nije duZan
isplatiti tuZitelju nidta (nije duZan nidta vratiti u stefajnu masu tuZitelja).

Naprotiv, kako se tuZenik pod 1. nije uopée naplatio od tuzenika pod 2., a radilo
se o ustupu radi ispunjenja, trazbina tuZitelja prema tuZeniku pod 1. nije niti prestala
(druga je stvar §to je tuZenik pod 1. nije prijavio u stefajnom postupku tuzitelja te je na
taj natin izgubio bilo kakvu moguénost naplate predmetne trazbine).

Drugim rijedima, u konkretnom sluéaju jedini gubitnik je tuZenik pod 1.

“Tuzenikopod:tonije:duZan/ne-mode-dokazivati-negafiy

{A(gj,g_rrn;]mljv,qa;l&Yw .

Bene d.0.0 po predmetnom Ugovoru o ustupu potraZivanja od 31. prosincéi 2014.g nije
platila nidta), ali je svakako suglasan i predlaze da se u nastavku ovog postupku izvedu
dokazi koji su predioZeni u tuzbi (financijske ~ knjigovodstveno vjeStaCenje) kao i da se:

» od poslovnih banaka kod kojih su tuZenik pod 1. i tuZenik pod 2. imali
otvorene radune zatra¥e podaci o prometu po svim rafunima od dana
sklapanja predmetnog Ugovora o ustupu potraZivanja od 31. prosinca 2014.g,
a po potrebi i prije njegovog sklapanja pa sve do dana kada je tuzenik pod 2.
pao u blokadu, koja je na kraju i dovela do otvaranja i zakljuéenja stetajnog
postupka nad tuzenikom pod 2. i njegovog brisanja iz sudskog registra.

Slijedom gore navedenog, sve i u sludaju da se utvrdi da je predmetni Ugovor o
ustupu potrazivanja od 31. prosinca 2014.g niStetan ili da je isti bez pravnog ufinka
prema stetajnoj masi tuZitelja, kako tuZenik pod 1. nije temeljem istog stekao_nigta,
nikakvu imovinsku lkorist, onda tuZenik pod 1. nema $lo ni vratiti protivnoj strani,
odnosno isplatiti tuZitelju pa je tuzbeni zahtjev u tom dijelu neosnovan u cijelosti.
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DOKAZ: pregled prometa po poslovnim ratunima tuZenika pod 1. i pod 2. te po potrebi
financijsko ~knjigovodstveno vjeftadenje, saslufanje zz tuZenika pod 1. Igora Sapunara

Ad.4. Nastavno na gore navedenog, a imajuéi u vidu injenicu da je tuZenik pod
2. brisan iz sudskog registra Trgovadkog suda, jasno je kako u konkretnom sluéaju nisu
ispunjene i neke od opéih pretpostavki za pobijanje pravnih radnji ste€ajnog duZnika i to
najvainija od njih - da se krajnji rezultat pobijanja mora ocitovaii u povelanju
moguénosti namirenja svik vieroviika.

Naime, ne moZe se s uspjehom pobijati ona pravna radnja za koju u postupku nije
dokazano da je dovela do o3tecenja stecajnih vierovnika u njihovej ukupnosti 1 da ¢e se
krajuji rezultat pobijanja ofitovati u poveéanju mogucnosti namirenja stedajnih
vjerovnika.

{zmedu pobijane pravne radnje i umanjenja imovine dunika iz koje se mogu
namiriti vjerovnici mora postojati uzrotna veza, koja bi postojala ako bi namirenje
ukupnosti ste€ajnih vjerovnika bilo uspjesnije da pobijana pravna radnja nije poduzeta.

Ako se vjerovnici ne bi mogli bolje namiriti i kad pobijana pravna radnja ne bi
bila poduzeta, takva pravna radnja kojom se doista smanjuje imovina duZnika ne bi bila
pobojna.

Trazbina koju je Pleon d.0.0 (ovdje nienik pod 1) imao prema stetajnom duZniku,
{avdje tuziteliy) nije namirena niti od strane tuZitelja, niti od strane tuZenika pod 2.

S druge strane, traZbina koju je Adriatic d.d. {ovdje tuZitelj) imao prema Uvala Bene
d.0.0 {ovdje rienik pod 2.) i koju traZbinu je ustupio tuZeniku pod 1., viSe se ne moZe
namiriti od Uvala Bene d.0.0, s obzirom na status tuZenika pod 2. (brisan je iz sudskog
registra).

Prema tome, dak i sludaju da se utvrdi da je predmetni Ugovor bez pravnog
u¢inka prema stedajnoj masi tuZitelja/nistetan, u konkretnom sluéaju neée doéi do
poveéanja moguénosti namirenja stefajnih vjerovnika, niti ée dodi do povetanja
steSajne mase tuZitelja, jer je i vise nego izvjesno da tuZenik pod 2. nema odakle namiriti
traZbinu tuZitelja.

Ad.5. Zakljutno, tuZenik dodatno istiCe kako tuZitelj nije niti dokazao da su
ispunjene procesno pravie pretpostavke za podnoienje predmetne tuzbe.

Naime, uz tufbu nije dostavljeno odobrenje stefajnog suca za podnoenje
predmetne tuzbe radi pobijanja, odnosno nije dostavljena suglasnost skupitine vierovnike
za podnogenje tuzbe radi utvrdenja nidtetnosti predmetnog Ugovora, a koja suglasnost je
U smislu odredbe &lanka 159. Stetajnog zakona potrebna kada se namjerava pokrenuti
parnica znatne vrijednosti predmeta spora fkao Sto je ovdje slucaj —v.p.s. 4.117.219,21 Kn).
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Skupstina vierovnika je tijelo stefajnog postupka koje je nastalo kao posljedica
opredjeljenja da je imovina ste¢ajnog duinika zapravo gospodarski imovina stedajnih
vjerovnika.

Stoga je logitno da je za poduzimanje pravnih radnji od posebne vazZnosti za
stedajni postupak propisana obveza stefajnog upravitelja da pribavi posebnu suglasnost
od odbora vjerovnika (ako je ustrojen) ili od skupétine vjerovnika za poduzimanje takvih
radnji.

U konkretnom sludaju, stedajni upravitelj nema suglasnost skuptine vjerovnika,
niti odobrenje stedajnog suca za podnofenje tuZbe radi utvrdenja nistetnosti Ugovora o
ustupu potraZivanja {(cesiji) od 31. prosinca 2014.g, sklopljenog izmedu parniZnih
stranaka.

DOKAZ: uvid u spis Trgovatkog suda u Splitu, poslovni broj St - 168/2014

Slijedom gore navedenog,
predlaZze se

da Naslovni sud prvenstveno odredi prekid postupka u ovoj pravnoj stvati, pozivom na
odredbe &lanka 212. stavka 1. todke 5. Zakona o parniénom postupku te da nakon 3to
pravni slijednik tuZenika pod 2. preuzme ovu parnicu, odbije tuzbeni zahtjev tuZitelja u
cijelosti kao neosnovan, sve uz obvezu naknade trokova ovog parninog postupka
tuZeniku pod 1.

Za tuzenika pod 1.:
Punomoénik,

rTrofaksastavaodgovorasng fugbur o e

Sastav (tbr. 8. odka 1. OT)......... 4118 bodova,....cco..e. 41.170,00 Xn
PDV 25 %.vrecrvnrnenn, L 10.292,50 Kn
Sudska pristojba....ooveeeeeiiee... - 2 5.000.00 Kn
UKUpno: ....ooiiviiii e 50,462,504 Kn
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Republika Hrvatska

Trgovadki sud u Splitu
Split, Sukoifanska 6

Postovni broj: 4.5t-857/2017-19
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE
Trgovadki sud u Splitu, po sucu tog suda Katarini Mikulié, u ste€ajnom postupku
povodom zahtjeva za provedbu stedajnog postupka nad duznikom UVALA BENE d.o.0., Put
Brodarice 6, Split, OIB: 39776736510, 22. studenog 2018.
rijedio je
I, Otvara se stefajni postupak nad duinikom UVALA BENE d.o.c., Put Brodarice 6,
Split, OIB: 39776736510, Stedajni postupak je otvoren dana 22. studenog 2018, u 10:00
sati, kada je ovo rjefenje objavljeno na mreZnoj stranici e-Oglasna ploga sudova.

II.  Zastedajnog upravitelja imenuje se Damir Vrca, Stoci 24, Split, OIB: 72900552088.

[I. Zakljuluje se stedajni postupak nad duznikom UVALA BENE d.o.0., Put Brodarice 6,
Split, OIB: 39776736510.

IV. Nakon pravomoénosti ovog rjedenja, duZnik ¢e se brisati iz sudskog registra.

ObrazloZenje

.

prijediog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duZnikom UVALA BENE d.o.0., Put Brodarice
6, Split, OIB: 39776736510, navodedi da duznik ima 9 zaposlenih, a da na 31. kolovoza 2017.
u Otevidniku redoslijeda osnova za placanje, ima evidentirane neizvrene osnove za placanje
u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 489.635,61 kuna.

Rjesenjem ovog suda posiovni broj 4.8t-857/2017 od 25. rujna 2018. pokrenut je
prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duZnikom.

Na roéistu odrzanom 10. listopada 2018. zz duinika Tomislav ReZi¢ se izjasnio o
prijedlogu za otvaranje stetajnog postupka nad duZnikom, te je izjavio da se navedeno
drudtvo bavilo ugostiteljstvom. Gubitkom koncesije na pomorskom dobru drustvo vie nije
moglo obavljati svoju djelatnost. Drudtvo ne posjeduje niti pokretnine niti nekretnine, Vezano
za blokadu istaknuo je da se dio odnosi na obveze prema Gradu Splitu, dio na poreze, dio na
dugovanja prema drugim dru§tvima, Istaknuo je duZnik je suglasan s prijedlogom za etvaranje
stedajnog postupka.



2 Poslovni broj: 4.5t-857/2017-19

Tijekom prethodnog postupka, utvrdeno je da je kod duZnika ispunjen stetajni razlog
nesposcbnosti za placanje. Naime, FINA je za potrebe prethodnog postupka dostavila ovom
sudu potvrdu o neizvrSenim osnovama za placanje duznika (list 23 spisa) kojom se potvrduje
da duznik na dan 9. listopada 2018., u Ofevidniku redoslijeda osnova za plaéanje, ima
evidentirane neizvréne osnove za pladanje u neprekinutom razdoblju od 523 dan. Kako je
dakle iz te potvrde FINE razvidno da duznik v Otevidniku redoslijeda osnova za placanje ima
evidentirane neizvrine osnove za pladanje u neprekinutom razdoblju duzem od 60 dana, to je
samim time oéito da kod istog postoji stedajni razlog nesposobnosti za placanje u smish
odredbi &lanka 6. stavak 1., stavak 2. podstavak 1, 1 stavak 4. §Z.

Medutim, osim postojanja steéajnog razloga kod duinika, iz rezultata prethodnog
postupka takoder proiziazi i da duZnik nema bilo kakve vijednije imovine koju bi usla u
steCajnu masu.

Buduéi iz provedenog prethodnog postupka proizlazi da duZnik nema likvidne
imovine koja bi usla u steéajnu masu i iz koje bi se mogli podmiriti barem troSkovi ste¢ajnog
postupka, ovaj sud je tjeSenjem posiovni broj 4,5t-857/2017-13 od 10. listopada 2018. pozvao
vierovnike i sve druge zainteresirane osobe koje imaju pravni inferes za redovnim
provodenjem ste€ajnog postupka nad duznikom UVALA BENE d.o.o., Put Brodarice 6, Split,
OIB: 39776736510, da u roku od 15 dana nakon proteka osmog dana od objave poziva na
mre#noj stranici e-Oglasna ploga sudova, solidarno predujme iznos od 20.000,00 kuna za
pokri¢e troikova prethodnog i otvorenog stedajnog postupka na depozitni radun Trgovatkog
suda u Splite. Navedeno rjefenje je javno objavljeno na mreZnoj stranici e-Oglasna plota
sudova 10. listopada 2018., a temeljem odredbe &lanka 132. i ¢lanka 12. stavak 1. SZ. Nitko
od pozvanih vierovnika i ostalik eventualno zainteresiranih osoba nije postupio po pozivu
suda i u ostavljenom roku uplatio zatraZeni predujam.

Centar za vozila Hevatske d.d. je 11. listopada 2018. u spis dostavio uvjerenje iz kojeg
je razvidno da duZnik nije evidentiran kao vlasnik vozila.

Opéinski sud u Splity, zemljiSnoknjizni odjel je 12. listopada 2018. u spis dostavio
potvrdu iz koje je razvidno da duznik nije upisan kao vlasnik nekretnina na podrudju

- nadleznosttnavedenogzembji$nokniiznog-odielar

Neposredno prije donosenja ovog rjeenja, sud je zatraZio od FINE potvrdu da je i
naprijed navedeni duZnik u blokadi te je FINA elektronskim putem 21. studenog 2018.
dostavila potvrdu o neizvr§enim osnovama za placanje iz koje je razvidno da su kod duZnika
na dan 21. studenog 2018. evidentirane neizvriene osnove za pladanje u neprekinutom
razdoblju od 566 dana.

Prema odredbi &lanka 132. stavak 1. SZ ako se tijekom prethodnog postupka utvrdi da
imovina duZnika koja bi ugla u steGajnu masu nije dovelina niti za namirenje trofkova tog
postupka ili je neznatne vrijednosti, stec¢ajni sudac ¢e donijeti odluku o otvaranju i zakljudenju
stedajnog postupka. U tom se sludaju stedajni postupak neée provesti 1 na odgovarajuéi e se
naéin primijeniti odredbe &lanka 286. — 292, SZ.

ZatraZeni iznos od 20.000,00 kuna na ime pokriéa troskova kako prethodnog tako i
otvorenog stedajnog postupka odnosi se na trofkove priviemenog i stedajnog upravitelja,
materijaine troskove koji nastaju otvaranjem steCajnog postupka i to izrade Ziga, statistitkog
broja, otvaranja novog Ziro rafuna i dr.



3 Posiovni broj: 4.5t-857/2017-19

Kako u ostavljenom roku nije bilo uplata, a sud je o posljedicama neuplate upozorio
vet u rjefenju od 10, listopada 2018, to je temeljem kogentne odredbe &lanka 132. stavka 1.
SZ odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja, istovremeno otvoren i zakljuden stelajui postupak
nad predloZenim duZnikom, buduéi da je tijekom prethodnog postupka utvrdeno da kod
duZnika postoji steCajni razlog insolventnost, a da imovina koja bi udla u stedajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje tro¥kova ovog postupka, odnosno uopée je nema.

Temeljem &lanka 132. stavka 3. SZ ovo ée se rjefenje objaviti na e-oglasnoj plo&i
suda, a duZntk ée se po pravomoénosti istog brisati iz sudskog registra.

I nakon zakljucenja stecajnog postupka, stefajni upravitelj moZe u ime steajnog
duZnika , a za radun steCajne mase unov&iti eventualno naknadno pronadenu imovinu duznika
i prikupljenim sredstvima podmiriti nastale trofkove stetajnog postupka, sukladno &lanku
133. 8Z.

Ukoliko se ispune uvjeti iz Elanka 289, stavak 1. SZ ste¢ajni sudac odreduje posebnim
rjedenjem nastavak postupka radi naknadne diobe, sukladno odredbi Elanka 133. stavak 5. SZ.

U Splity, 22. studenog 2018.
Sudac

Katarina Mikulié,v.r.
za toénost otpravka - ovlasteni sluZbenik
Ivana Hajder

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba. Zalba se moZe izjaviti u
roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjedenja smatra se obavljenom istekom

osmop dang od dana njegove objave na mrenoj stranici e-Oglasna ploca sudova. Zalbase ..o

podiost TreovaBKom ~sudy ™t SpIitl, pismend u iri primjerka, a o 1sio) odluéhje Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske.



IZVADAK 17 SUDSKCOG REGLSTRA

SUBJEKT UPISA

MBS :
060227594
Trgovadki sud u Splitu brisac je ovaj subjekt (pod nazivom UVALA
BENE d.0.0. za usluge putniZke agencije i turizam u stecaju) dana
13.02.201% rjedenjem Tt-19/74-2.
SUBJEKT NIJE AKTIVAN!
IZVADAK WIJE VAZECI!

CIB:

39776736510
FINANCIJSKA IZVJESCA:
Predaneo Ged. Za razdoblie Vrsta izvijedtaja

eu 30.04.18 2017 01.01.17 - 31.12.17 GFI~-POD izvie3dta]

Upise u glavnu knjigu proveli su:

RBU Tt Datum Naziv suda

0001 TL-07/243-2 09.02.2007 Trgovadki sud u Splitu

0002 Te-08/1787-2 16.07.2008 Trgovadki sud u Splitu

0003 T¢-08/2586-2 05.11.2008 Trgovacki sud u Splitu

0004 Tt~10/2322-2 21.10.2010 Trgovacki sud u Splitu

0005 Tt-12/3883-2 04.10.2012 Trgovalki sud u Splitu

0006 Tt-15/426-1 23.01.,201% Trgovacki sud v Splite
BN Yo Yo T My T opety, WoAr A Y i ) --.“fwﬁnfﬁﬁwﬁﬂmR@mmgnwnnba-gndmnhq91¢+u

0008 Tt-16/3575-1 06.04.2016 Trgovadki sud u Splitu

0009 TL-18/9940-2 23.11.2018 Trgovadki sud u Splitu

0010 Tt-19/18-2 03.01.2019 Trgovac&ki sud u Splitu

0011 Tt-19/74-2 '13.02.2019 Trgovaéki sud u Splitu

eu / 30.06.2009 elektronifki upis

eu / 30.06.2010 elektronidki upis

en / 30.06.2011 elektronifki upis

eu / 28.06.2012 elektroni&ki upis

eu / 28.03.2013 elektroniéki upis

eu / 31.03.2014 elektronicki upis

el / 31.03.2015 elektronicki upis

eu / 30.06.2016 elektroniéki upis

en / 30.04.2017 elektroniéki upis

gu / 30.04.2018 elektronicki upis
Izradeno: 2019-03-20 18:25:01 D004

Podaci od: 201%-03-20 Stranica: 1 od 2
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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovadki sud u Splitu
Sukoidanska 6

21000 Split
Poslovni broj: Ref 8 : P-371/2017-6

ZAPISNIK
od 29. svibnja 2019,

Prisutni od suda
TuZitelj: ADRIATIC d.d.u stecaju
TuZenik: PLEON d.o.0. i dr.

Radi:  utvrdenja

Sudac: Marija Bali¢ Jurigi¢

ZapisniCar:  Sanda Karaman

Sudac zapo€inje pripremno ro¢idte u 12,30 sati i objavijuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:

za tuzitelja:zz Ante Gabelica.

za tuZenika:  ad.l., pun. Damir Grui¢, odvj. u Splitu.

J”"‘;
(,I.;

/
i

e

¢

.

-

M

Utvrduje se da je pred ovim sudom dana {1.travnja 2019, zaprimljen odgovor na tuzbu
prvotuzenika u kojem je navedeno da je drugotuzenik prestao postojati i prilozen je
izvadak iz sudskog registra.
Sudac donosi

rjeSenje
1 Utvrduje se prekid postupka.

II Postupak ¢e se nastaviti kad pravni slijednici drugotuzenika preuzmu postupak ili
kada ih sud na prijedlog protivne strane ili po sluZbenoj duZnosti pozovu da to uéine.

Stranke izjavijuju da potraZuju pisani otpravak rjcgenja.

Dovrieno u 12,35 sati.

Sudac Stranke

Zapisnidar




6/3/2019 Gmail - Adriatic d.d. u stedaju o/a Town d.o.0., P-37/17, sada P-1098/19

Adriatic d.d. u ste¢aju c/a Town d.o.o., P-37/17, sada P-109/19

Broj poruka: 5

ante gabelica <antegabelical@gmail.com> / o

I

FARY S
/ Ty / -
£ f?ij

Karmen Sinozié <ksinozic@madirazza.hr> 21. 0Zujka 2019. u 17:38

Prima: ante gabelica <antegabelicat@gmail.com>
Cce: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tezak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozetic
<vvozetic@madirazza.hr>

Postovani gospodine Gabelica,

U prilogu dostavljam drugostupanjsku presudu koju smo danas zaprimili u gore navedenom
predmetu.

Prvostupanijska presuda djelomicno je preinacena na nadin da je utvrdeno osnovanim
osporavanje frazbine u iznosu od 124.875,84 kn.

Buduci da je prvostupanjska presuda djelomiéno ukinuta i predmet vracen na ponovno sudenje,
sud je zakazao roCiste za glavnu raspravu te Vam u privitku takoder dostavijam poziv za rodiste.

Srdadan pozdrav,

Karmen SinoZi¢ | Madirazza & Partneri | Gavietnicko drusivo

Masarykova 21 | 10 000 Zagreb | Hrvatska

T: +385(0)148 77 280 | F +385 (0)1 49 20 801 | & ksinozic@madirazza.hr

Ova poruke 1 svi prilor predstavijaiu povjerliive informaciie. Ukolka niste naznadeni primatel, molimo da kontaktirate podiliatelds
e e-matia B lelefonski te da izhridele owa poruku i sve prilone 1z vadeg sustava.

Ukoliko niste naznadeni priratell, ne simijete kopirati cvu poruku i pritoge B otkrivati nihov sadr?aj fracim osobama,
§ b i f g H gl

Broj priloga: 2

APRA09S9S2H03 2019 5 pdb i

V;;:pozw;;zazgIavnn:‘ta'siﬁfavﬁgkamAIICI;;JIOWNSHIE;
328K

e@ presuda i rjeSenje_VTS_P-37_17 ADRIATIC - TOWN d.o.0._ 21032019.pdf
1436K

ante gabelica <antegabelical@gmail.com>
Prima: Karmen SinoZi¢ <ksinozic@madirazza.hr>
Ce: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tezak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozetis
<yvozetic@madirazza.hr>

Postovani,

hvala Vam na dostavi drugestupanjske presude, kao i na obavijesti o odredivanju novog rocista u
predmetnoj pravrioj stvari. Medutim, uz duzno $tovanje prema Va3oj struénost, ali uvazavajuéi okolnost
kako svaka Va3a radnja u istom postupku generira nove trokove za steajnu masu, koju sam po
zakonu duZan §tititi, te uzimajudi u obzir okolnost kako se u konkretnom sluéaju radi o osporavanju
tuZenikove trazbine kao traZbine vierovnika 2. videq isplatnog reda, za kcju, obzirom na procijenjenu
vrijednost jedine imovine u vlasnidtvu ste€ajnog duZnika Adriatic d.d. u stedaju- hotela Marjan, nije
izviesno da c¢e ista trazbina pored traZbina drugih vierovnika koji imaju prednost prilikom namirenja,
uopte dodi na redostijed naplate, to Vas molim da se suzdrite od poduzimanja bilo kakvih radnji u
ovom predmetu koji se pred Trgovackim sudom u Splitu sada vodi pod posl.br. P- 109/2019, kag i u
svim drugim predmetima u kojima zastupate drudtve Adriatic d.d. u stedaju. Na predmetno rodiste koje

https:#/mail.google.com/mailfu/0?ik=701676959f&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A 1628633888242034210&simpl=. ..

21. ozujka 2019. u 18:35

143




6/3/2019 Gmail - Adriatic d.d. u stecaju ¢/a Town d.o.0., P-37/17, sada P-108/19 ,

je odredeno za dan 08.05.2019.godine u 10: 00 sati ¢u ofiéi osobno u svojstvu zakonskog zastupnika /f/ e
tuZitelja, a o sudbini ove parnice, odnosno o daljnjem zastupanju, ée odlugiti tijela stedajnog postupka “',-/ \ /A
nakon unovéenja imovine ste¢ajnog duZnika Adriatic d.d. u stedaju. ' [

Sa Stovanjem,
stedajni upravitel] Ante Gabelica.
[Citirani tekst je skriven]

Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr> 21. ozujka 2019. u 18:49
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>, Karmen SinoZié <ksinozic@madirazza. hr>
Ce: Tin Tezak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozeti¢ <vvozetic@madirazza.hr>

Postovani gospodine Gabelica,
Potvrdujeme primitak vaseg maila i danu uputu.
Srdacan pozdrav,

Josip Madirazza | Madirazza & Partnert { Odvietnicko drudtvo

{Citirani tekst je skriven]

Karmen Sinozi¢ <ksinozic@madirazza.hr> 17. svibnja 2019. u 14:51
Prima: anie gabelica <antegabetical@gmail.com>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tezak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozeti¢
<wozetic@madirazza. hr>

Postovani gospodine Gabelica,

U privitku dostavijam zapisnik s rogista odrzanog 8.5.2019. te rje$enje o prekidu postupka u
gore navedenom predmetu.

Srdalan pozdrav,

Karmen SinoZi¢ | Madirazza & Partnen | Gdvjetnicko drudtvo
Masarykova 21 { 10 000 Zagreb | Hrvatska
TO+ 385 (0148 77 280 | F +385 (0)1 19 20 801 | E: ksinozic@madirazza.hr

vask e el eI iR ak R R TR R e N e R )

“EUE TR TR TrIG T T "ua_]t,.";,':(Nj(-,lijwe; u'n(_sianci'cw);éf'fﬂfd!ilri@‘“

ptem e-mails il telefonski te da zbridete ove poruku i sve priloge 17 vadeg suslava,

Ukofiko niste naznadeni primatel], ne smiete kopirati ovu poruku i priloge i olkrivas nihov sadriaj tredim oscbama,

From: Karmen Sinoii¢ <ksinozic@madirazza.hr>

Date: Thursday 21 March 2019 18:38

To: ante gabelica <antegabelicat@gmail.coms>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tefak <ttezak@madirazza.hr>, Veno
Vozeti¢ <vwvozetic@madirazza hr>

[Citirani tekst je skriven)

{Citirani tekst je skriven)

Broj priloga: 2

n@ rjesSenje-prekid postupka_P-103_19 ADRIATIC - TOWN d.o.o._ 08052019.pdf
604K

) zapisnik_P-109_19 ADRIATIC - TOWN d.0.0._ 08052019.pdf
“d 367K

htips:/imail.google.com/mail/u/07ik=701676959f&view=pt&search=all&permthid=thread-{%3A 16286 338889420342 10&simpl=...  2/3
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ante gabelica <antegabelical@gmail.com> 20. svibnja 2018, u 11:17 / I/' ;} -
Prima: Karmen SinoZi¢ <ksinozic@madirazza.hr> e L’ TS
Ce: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.he>, Tin TeZak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozeti¢ .

<vvozetic@madirazza.hr>

Postovani,

zahvaljujem na dostavi predmetnog, a ujedno se zahvaljujem i na obavijesti iz ranijeg maila od dana
19.04.2018.godine kojim ste me izvjestili o pozivu za rodidte u predmetu Adriatic d.d. u steéaju - Gilan
d.o.o,, post.br. P-380/2017, gdje je rodiste odredeno za dan 07.06.2019.godine u 12:00 sati, i na koje
rociste ¢u umjesto Vas ja osobno pristupiti u svojstvu stedajnog upravitelja { zakonskog zastupnika)
tuZitelja, a 0 VaSem dafinjem angazmanu u istom predmetu ¢e odlucii tijela stecajnog postupka, kako
sam Vam to ve¢ u ranijim mailovima i naznadio.

Sa Stovanjem,

Ante Gabelica.
[Citirani tekst je skriven]

https:/‘fmaiI.google.com/maiilu/O?ik=701676959f&view=pt&search:alI&permihid=thread-f%3A1 6286338888420342108&simpl=... 3/3
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REPUBLIKA H RV{\TSKA BRIV LTNG
Trgovacki sted u Splitu
SukoiZanska 6

21000 Split
Poslovni broj: Rel 6 : P-109/2019

POZIV ZA GLAVNU RASPRAVIU

MADIRAZZA & PARTNERI, odvjetnicke
drutvo d.o.o., OB 37462847637,
Masarykova 21,10000 Zagreb

Pravaa stvar
Tuzitel): ADRIATIC dionicko drudtvo za hotelijerstvo i turizam u stedaju, 013
31076464 103, Obala kneza Branimira 8, 21000 Split zastupanog po punomodéniku
MADIRAZZA & PARTNER], odvjetnitke drudivo d.o.0.
Tuzenik: TOWN d.o.0. za ugostiteljstvo u stedaju, O1B 29453005461, Zrinjska-
Frankopanska 68, 21000 Split zasiupanog po punomodcniku Mihael Acalinovié, advjetnik

Radi: S;)orovi vezani Uz sl‘céaj (samo po uputi slcéaitmg suca)

g_)_vz:‘j sud, soim ln o] 206, A

Na rodislu ¢e se izvoditi dokaz . . e

Nalaze se steankama da na rodiste donesu sve 1xpmvn I\o|c i sluze 2o doksz, &1 sve predmeie
koje treba razgledati u sudu {Slanak 286, stavak 2. Zakona o parniénom postupku — ,Narodnoe
novine' broj 33/91, 91/92, 112/99, 88/01, 11743, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123408, 57/11,
148/81 1 25/13; dalje: ZPP).
UPOZORENIE:

Ako s roifla za glavnu raspravu izoslane tuZitel, ili ako na to rodiste ne dode iZenik, a
uredno su pozvani, rasprava ée se odrzati s prisatnom strankom,
Aka s priprsmsog, rosidts il pryog ro€ista za glayny, raspravu i s nekoga kasnijeg rotidta

iZostany objc Srnlce Sh A CETORE DO KGR NOVE TORIEE e d Gt S b SITaike;
smatrat e se da je wZitel) povakao iz {Elanak 499, stavak 2. ZPP-a).

U Split, 19. oZuika 2019,

Sudac
. Nevenka Marunica, v.r.
. T Zatotnost olpravka

ovladtent sluZbenik
Anisija Mfddini¢




Broj zapisa: 1787 ¢-9ddf6
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Visoli trpevadii sud Republike Hervatske
Berislavideva 11, Zapreb

Poslovni broj: 30 P2-3874/2017-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE MaviRazza & i
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PRESUDA #1038 g
|
RIBFSENIE FEOMLJE R

Visoki trgovaéki sud Republike Hrvatske, u vijedu sastavijenom od sutkinja Jagode
Crnokrak, predsjednice vijeéa, dr. sc. Jelene Cuveliak, sutkinje izvjestiteljice, i BoZene Zajec,
¢lanice vijeca, u pravnoj stvari tuZitelja ADRIATIC d.d. u ste¢aju, OB 31076464103, Split,
Obala kneza Branimira 8, kojeg zastupa punomodnik Veno Vozetié, odvietnik u
Odvjetnmékom drusive Madirazza & partneri d.o.0. iz Zagreba, proliv tuZenika TOWN d.o.o.
u stecapu, OIB 29453005401, Npiit, Zrinsko-Frankopanska 68, kojep zasiupa Mihael
Acalinovié, odvjetnik u Visu, radi utvrdenja osnovanosti osporavanja trazbine vjerovnika,
odludujuci o tuZiteljevoj Zalbi protiv presude TrgovaZkog suda u Splitu poslovni broj
P-37/2017 od 28, travnja 2017, u sjednici vijeda odvzanaj 20, veljade 2019,

presudio je
Preinaduje se presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-37/2017 od 28,

travija 2017, u toékd L izreke u dijelu kojim je odbijen kao neosnovan tuibeni zahtjev za
utvrdenje osnovanosti osporavanja Uazbine tuZenika piema Wwzileliu, kao tazbing drugosa oo

FEIEeEa TplAtReE Teda) W iznosu od 1247875, 84 K, 1 shd

Utvrduje se osnovanim osporavanje tra¥bine tuZenika prema tuZitelju, kao (raZbine
drugopa videga isplatnog reda. u iznosu od 124.875,84 kn (stodvadesetéetiritisute-
osamstosedamdesetpef kuna | esamdesetéetiri lipe), navedene u riefenju Trgovatkog suda u
Splitu poslovni broj S-168/2014 od 30, ruina 2015, u tocki 11 pod brojem 9. izreke.

rijesio je

I Odbacuje se kao nedopustena tuZiteljeva Zalba protiv presude Trgovaékog suda u _
Splitu poslovni broj P-37/2017 od 28. travnja 2017, u toéki 1. izreke u dijelu kojim je odbijen
kao neosnovan tuZenikov zahtjev za naknadu parnignog trofka u iznosu od 2.500,00 ki,

L. Ukida se presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-37/2017 od 28. travnja
2017. u totki 1. izreke u dijelu kojinm je odbijen kao neosnovan tuZbeni zabtjev za utvidenje
osnovanosti osporavanja traibine tuZenika prema wZitelju, kao traibine drugoga videga
isplatnog reda, u iznosu od 2.154.754,10 kn, i za nakpadu parni¢nog lrogka wuZilelju s
pripadajuc¢im zateznim kamatama, te u tocki 1L izreke v dijelu kojim je naloZene tuZitelju dau
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roku od osam dana naknadi WZeniku trodak parniénop postupka v iznosu od 28.500.00 kn sa
zateznim kamatama koje teku od 28. travnja 2017, do isplate, 1 predmet u tom dijelu veaca
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

M1 O troskovima postupka u povodu pravioga lijeka prvostupanjski sud ¢e odluditi v
konatno) odluci.

ObraztoZenje

Pobijanom presudom  odbijen je kao neosnovan luZbeni zahtjev za utvrdenje
osnovanosti tuZiteljevog osporavanja tuZenikove traZbine kac (raZbine drugoga videga
isplatnog reda u iznosu od 2.279.629.94 kn, navedene u rjefenju Trgovadkog suda u Splitu
poslovni brop S(-168/2014 od 30. ryjna 2015, u todki 1I. pod brojem 9. izreke, 1 za naknadu
parnitnog troka tuZitcliu (todka 1 izrcke) te je naloZeno fuZitelju da u roku od osam dana
naknadi tuZeniku parnicni trodak v iznosu od 2850000 kn s pripadajuéim  zateznim
kamatama, dok je odbijen kao neosnovan luZenikov zahtiev za naknadu parniénog tro¥ka u
iznosu od 2.500,00 kn (tocka 1. izreke).

Protiv navedene presude Zalbu je podnio wiitel] zbog bitne povrede odredaba
parniénog postupka, pogredno 1 nepoipuno ulvedenoga Einjeniénog stanja i pogreine primjene
materijalnog prava, u bitnome navodeédi da Je on (luZitel]) upuden u parnicy cadi dokazivanja
ospovanost svoga osporavanja tuzenikove trazbine, da je slijedom foga na njemu bio teret
dokaza topa osporavanja, da je on predlozio izvodenje dokaza knjigovodstverm
viedtalenjem, ali da je prvostupanjski sud 1aj njegov prijedlog neosnovano odbio, iako se tim
dokazom. s obzirom na promjenu zastupnika po zakonu uslijed otvarania steéajnog postupka
nad tuZiteljein, moglo utvrditi stvarno stanje tuziteljeve imovine i obveza, 1 eventualno nove
¢injenice nakon wvrdenja trazbina v postupku predsteéaine nagodbe nad tuZiteliem. Pobija i
adluku o parniénom trodku te prediaZe pobijanu presudu preinaditi i prilvatiti tuzbeni zahijev.

._wq-.ﬂr.fpnv(ﬂ-qq}]"ﬂ}n‘];hn»;q'i;iejpnﬂnp\qpn R T e e T AR S T RN )

Zalba djclomiéno nije dopudtena, a u preostalom je dijelu osnovana.

Ispitavsi pobijanu presudu na lemelju odredaba ¢). 365. Zakona o parniénom postupku
(.Narodne novine™ broj: 53/9%, 91/92, 112/99, 129/00, 88/0%, 117/03, §8/05, 2/07, 96/08,
84708, 123/08, 57/11, 25/13 1 89/14; dalje: ZPP). u granicama Zalbenih razloga i pazeci po
sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba parnicnog postupka iz &1 354, st. 2.1, 2., 4., 8,
9., 11, 13,1 14, tog Zakona i na pravilnu primjenu materijainog prava, ovaj sud nalazi kako
pobijana presuda nije pravilna ni zakonita.

Predmel spora je utvrdenje osnovanosli osporavanja trazbine tuZenika prema tuZitelju
wiznosu od 2.279.629 94 ko kao trazbine drugoga viSepa isplatnog reda.

Prvenstveno valja ukazati kako tufitelj Zalbom u cijelosti pobija prvostupanjsku
presudu, dakle i u togki 11 njezine fzreke u dijelu kojim je odbijen kao neosnovan tuZenikov
zahyjev za naknadu parniénog troska u izoosu od 2.500,00 kn, dakle, u dijelu u kojem tuZenik
nije uspio u sporu. Medutim, ovaj sud ulvrduje da fuZitel] nema pravnog intercsa za
podnedenje Zalbe protiv tog dijela presude jer je u tom dijelu u parnici uspio (&1, 358, st 3.
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ZPP-a). Stoga je primjenom odredbe &1 367. st. 1. ZPP-a njegovu Zalbu u tom dijely vallalo
adbaciti kao nedopuiteni, kako je odiudeno u todki L. izreke ovog tjefenja,

[z obrazloZenja pobijane presude u bitnome proizlazi da je nakon otvaranja sietajnog
postupka nad tZiteljem, zbog &injenice da nije provedeno prelvaranje tuZenikove trazbine u
tuziteljev temeljni kapital prema predsiedajno; nagodbi. ¢ije sklapanje je odebreno rjesenjem
prvostupanjskog suda posfovini broj Stpm-42/2014 od 25, srpnja 2014, otpala osnova za (o
pretvar anje te da ono stoga, nakon otvaran)a ste¢ajnog postupka, vide nije dopudteno, slijedom
tega je aa temelju sklopljene predstedajne napodbe preostala utvrdena traZbina luZenika
prema iuzitelju u iznosu od 2.154.754,10 kn. Ujedno je prvostupaniski sud utvrdio da se
tuZitclj neosnovane poziva na &injenica da u svom knjigovodstvu nema evidentiran dug
prema tuzeniku, s obzirom na to da luZenik posjeduje ovidnu ispravu (predstesajnu nagodbu)
kotom se presumira postojanje tuZenikove trazbine koja je u njoj utvrdena,

Iz stanja spisa proizlazi da je predsteajnom nagodbom sklopljenom izmedu tuZitelja i
vierovinika predsteajne nagodbe, uz ostalo, bila ulvidena i traZbina tufenika u iznosu od
2.154.754,10 kn. Prema sadrZaju predstedajne nagodbe, die navedenc utvidene traZbine
tuZenika u iznosu od 2.005.860,25 kn, pored trazbina nekih drugih vierovnika, trebao je biti
pretvoren u tuZiteljev temeljni kapital, te se tuzitel; kao du¥nik v tom smislu obvezao da e u
roku od 180 dana od dana pravomodénosti refenja kojim je odobreno sklapanje predsteéajne
nagodbe, sazvali gtavnu skupdtinu radi donodenja odluke o povecanju temeljnog kapitala
unosom lrazbina navedenilh vierovnika, vz izdavanje novih dionica. Predstedajnom nagodbomn
Jje bilo utvrdeno da navedeni rok predstaviia bitan sastojak predstedajne napodbe te da se u
slu¢aju da duZnik tu obverzu v navedenom roku ne ispuni, predstedajna nagodba raskida.

Medu strankama nije sporno da do navedenog sazivanja glavne skupdtine | pretvaranja
trazbina u uZiteljev temeljni kapital nije dodto.

Nadalje, iz stanja spisa proizlazi da je u stecajnom postupku nad tuZiteljem tuZenik

prijavio svoju trazbinu u iznosu od 2.279.629.94 kn. Navedenu trazbinu tuZiteljev stedajni

upraviigl-osporiosjepavededi-da-je-predstedainom-nagodhom=sklopijenos : ‘
kao duZnika 1 vierovnika predsietaine napgodbe, h]lo predvideno pretvaranje navedene
trazbine u tuZiteljev temeljni kapital, te da je ta trazbima ncosnovana, s obzirem na to da nije
evidentirana u tuZiteljevom knjigovodstvu.

S obzirom na to da sukladno predsiedajnoj nagodbi nije doSlo do pretvaranja
tuZenikove traZbine u temelini kapital, ovaj sud utvrduje da je pn,dstec‘:dina nagodba sukladno
njenom sadrzaju raskinuta i da njezini pravoi uéinel nisu nastupilt. Stopa je in()stupaankI
sud neosnovano utvrdio da je na temelju sktoplicne predstedajne nagodbe preostala utvedena:
trazbina luZenika prema wzitelju v izaosu od 2.154.754,10 kn. Umjesto toga, valja redi da se
navedena tuZenikova traZbina temelji na pravomoénom sjefenju nagodbenog vijeéa iz
postupka predstecajne nagodbe, kojim je odlufeno o tome v kojem su iznosu utv1cienc,.
odnosno osporene poiedine trazbine (&l 60. st 7. Zakona o financijskom poslovanj“
predstedajnoj nagodbi —  Narodne novine” broj: 108/12, 144/12, 81/13, 112/13, 78/15 715,

dalje; ZFPPN). Navedeno rtjefenje, u smislu &L 230, st 1. ZPE’—ﬂ, predstavija javnuispravy... ..

koja dokazuje istinitost onoga $to se u njoj potvrduje ili odreduie.
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Odredbom ¢l. 230. s1. 3. ZPP-a propisano je da je doputeno dokazivati da su u javnoj
ispravi neistinito utvrdene Sinjenice ili da je isprava nepravilno sastavljena. Stoga je
prvestupanjski - sud  neosnovano  odbio  wiZitcljev  prijedlog  za  izvodenie  dokaza
knjigovodstvenim viestacenjem jer upravo na tuZitelju, koji je u stefajnom postupku osporio
tuzenikovu trazbinu, pozivajuéi se i na éinjenicu da u svom knjigovodstvu nema evidentiran
dug prema tuZeniku, lezi teret dokaza osnovanosti njegova osporavanja tuZenikove trazbine u
iznosu od 2.154.754,10 kn, koja je utvrdena u postupku predstetajne nagodbe nad tuziteljem,

Time je prvostupanjski sud potinio bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka iz &l.
354.st. 2.t 11, ZPP-a jer pobijana presuda, u dijelu kojim je odbijen kao neosnovan tuZbeni
zahijev u odunosu na ulvidenje osnovanosti wigileljeva osporavanja tuzenikove tra¥bine u
iznosu od 2.154. 754,10 kn, nema raztoga o odludiim &injenicama, a pored loga je ispunjen i
Zalbeni razlog pogresno i nepotpuno uivrdenoga ginjenicnog stanju.

Slijedom navedenog, primjenom odredaba 1. 369, § €1, 370, ZPP-a o tuZiteljevoj Zalbi
protiv loga dijefa pobijane presude odlugeno je kao u éki 11, izreke ovop riedenja.

U ponovinom postupku prvostupanjski sud ¢ée otkloniti nedostatke na koje mu je
ukazano ovim rjefenjem, izvesti dokaz knjigovodstvenim viestadenjem te nakon utvrdenja i
ociene odluénih Einjenica. donijeti nova pravilnu i na zakonu osnovanu odluku, koju ée
valjano obrazlozit.

U pogledu preostale tuZenikove traibine prijavljene u stedajnom postupku nad
tuZiteljem u iznosu od 124.875,84 kn, koja je fakoder osporena od strane sledajnog
upravitelja, valja reci da prvostupanjski sud u obrazloZenju pobijane presude nije dao nikakve
razloge zbog kojih je odbio kao neosnovan (uzbeni zahtjev za uivrdenje osnovanosti
osporavanja tuZenikove trazbine u tom iznosu, Time je prvostupanjski sud takoder poginio
bitnu povredu odredaba parnicnog postupka iz €L 354, st. 2. . 11, ZPP-a, medutim, unatod
tome, sve bitne Cinjenice v odnosu na taj dio tuZbenog zahtjeva moguée je utvrditi na temelju

isprava.d tevedenih dokazakoil.se nalaze u.spisu
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Tako iz stanja spisa nedvojbeno proiziazi da za (aj dio tuZenikove osporene trazbine ne
postoji ovrdna isprava pa je stoga na tuzeniku bio teret dokaza radi utvedivanja osnovanosti
navedene trazbine. Kako tuZenik takve dokaze tijekom postupka nije predloZio, to se protivno
stajalistu prvostupanjskog suda tuZiteljevo osporavanje tuZenikove (aZbine u tom dijelu
ukazuje osnovanim,

Slijedom navedenog, primjenom odredaba &1 373.a st 1.1 s 3. ZPP-a prvostupanjsku
presudu a tom dijelu valjalo je preinaditi na nacin opisan u izreci ove presude,

S obzirom na to da ¢e uspjel stranaka u ovom sporu biti mogude utvrditi tek kad bude
pravomoéno odluceno o cijelom tuzbenom zaltjevu, primjenom odredbe &E. 369, st. 1. ZPP-a
prvostupaniska presuda je ukinuta i u dijelu u kojem je odludeno o trodku parni¢nog postupka,
kako je odiuéeno u tocki T1. izreke ovog rjefenia.
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O wzitefjevom zabtjevu za naknadu trodkova postupka u povodu pravnoga lijeka,
primjenom odredbe €1 166. st 3. ZPP-a odiudene je kao u togki 1il. izreke ovog riesen;a.
Lagreb, 20. veljace 2019

Predsjednica vijeda
Jagoda Crnokrak, v.r.
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Trgovacki sud u Splitu
Split, Sukoiganska 6

REPUBLIKAIIRVATSKA

RIESENIE
Trgovadki sucd u Splilu po suen Nevenki Marunics, u pravioi stvari tuZitelja ADRIATIC d.d,
u stedaju, OIB 31076464103, Split, Obala koneza Branimira 8, kojep rastupa Veno Vozetié
odvietik v Odvielnickom drudtvu MADIRAZZA & PARTNERY d.o.o., Zagreb, Masarykova
21, protv tnZzentka TOWN d.c.o. u ste€aju, ON3 294353005461, Split, Zrinsko-Franlkopanska
68, koji je brisan iz sudskog registra ovog suda, radi ulvrdenju osnovanosti osporavanja
raZbine vierovnika (v.p.s. 2.154.754,10 kn}, na rogigtu za glavnu vaspravu od 8. svibnja 2019,

rijesio je

Utvrduje se prekid postupka

ObrazloZenje

Nakon 8o je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, v povodu Zalbe wziielja, presudom i
rjeSenjem poslovnj broj 30 PZ-3874/2017-3 od 20. veljace 2019. preinadio presudy ovog suda !
broj.P=37020.0 7. 0d. 28, traviaia- 200 7. wdodki- L zrcke wdijelu kojimje-odbii

za Wvrdenje osnovanosti osporavanja raibine tuzenika prema tuZitefju na nadin da se
utveduje osnovanim osporavanie (razbine tuZenika prema toZitelju kao traZbine drugog viseg
isplatiog reda, u iznosu od 124.875.84 kn navedens u rjefenju Trgavackog suda u Splitu
poslovni broj 5t-168/2014 od 30. rujna 2015, u woeki 11 pod brojem 9. izreke, a vjedenjem je
odbacena kao nedopustena tuZiteljeva zalba u todki T1, izreke u dijelu kojim je odbijen kao
seosnovan uzenikoy zabijev za naknadu parnicnog (rodka u iznosu od 2.500,00 kn, dok jc
ukinuta prvostupanjska presuda u todki 1. izrcke u dijeln kojim je odbijen kao neosnovan
tuzbeni zahtjev za ulvrdenje osnovanosti osporavanja traZbine tuZenika prema tuZitelju, kao
razbine drugog videg isplatnog reda, v iznosu od 2,154.754,10 kn i za naknadu trofka
wZitetju s pripadajuéim zateznim kamatama te v tocki 11 izreke uw dijelu kojim je naloZeno
wizitelju da u roku od § dana naknadi wZeniku trofak parnicnog postupka u iznosu od
28.500,00 ln sa zatexnim kanratama od 28. ravnja 2017, do isplate { predmet je u fom dijeln
viacen prvostupanjskom sudu na ponovao sudenje s tim da prvostapanjsli sud o (rogkovima
postupka 1 povodu pravnog lijeka odlugi u kanaénoj adluci, ovaj sud je u ponovlienom dijelu
postupka izvr§io uvid v sudski registar ovog suda i utvidio da je rjeSenjem Trgovatkog suda u
Splitu broj St-25/2015 od 28, veljade 2019, zakljuden steGajni postupak nad tuZenikom

T e w—
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TOWN d.o.o. u ste€aju, OIB 29453005461, a rjesenjem ovog suda broj Tt-19/2874 od 3,
svibija 2019. je tuZenik brisan iz sudskog registra.

Kaico su se ispunile pretpostavke propisane Slankom 212, stavak 1. t, 4. Zakona o parnidnom
postupka (Narodne novine broj §3/91, Q1/92, 112799, 88701, 117/03, 88405, 2/07, 84108,
96/08, 123/08, 57/11, 25/13 1 89/14 dalje ZPP-a) jor je tuzenik kao pravina osoba brisanjem iz
sudskog registra izgubio svojstvo pravne osobe u smisly Slanka 4. Zakona o frgovadkim
drugtvima (Narodne novine beoj 11193, 34799, 121199, 32/00, 118/03, 107/07, 146/08,
137/09, 125/11, 152/%1— prodiséeni tekst, 111712, 68/13 i | 10/15) 1o je sud u smistu &lanka
212, stavak 1. tocka 4. ZPP-a rijciio kao u izreci ovog tjeSenja.

Postupak koji je prekinut iz vazloga navedenin u glanku 212, odka 1. do 5. ZPPa, astavit ée
se kad pravni slijednici pravie osobe preuzmu postupak, ukoliko se radi o pravima koja
prefaze na pravine slijednike ili kad ih sud na prijediog protivie strane ili po sluZbenoj
duZnosti pozove da to ugine u smishy &lanka 215, stavak |, ZPP-a,

U Splitu 8. svibnja 2019,
SUDAC

NEVENKA MARUNICA

Lrakumant jo olakiranicil potplsnn: 2‘:; .
2t

BIEVERIKA MAFRUNIG A, Ol HEO e

LIV ()
Vrijrme potpisivanja: WM
13-08-2019
077

UPUTA O PRAVNOM LIERT:

Protiv ovog rjedenia je dopuitens zalba., Zalba se podnosi Visokom lrgovatkom sudu
Repubiike Hrvatske u Zagrebu, putem ovog suda u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa
ovog rjefenja, u 3 primjerka, Zalba ne zadezava nastupanje pravnib uéinaka rjesenja,

DNA

climckoms g

MADIRAZZA & PARTNERI d.o.0., Zagreb, Masarykova 21, uz zapisnik sa ro&ifta od
8.52019.

- tuzeniku po ranijem pun, Mihael Acalinovic, odvjetnik u Visu, Vladimira Nazora 7 uz
zapisnik sa ro&ista od 8.5.2019. i ranijem stecajnom upravitelju Ivi Budan, Mravince, Don
Petra Peroda 6

U §PEs



Broj zapisa: 178811 1719
Kentralni broj: 01d08-790b6-1eh 21

Ovaj dokument je w digitalnom obliku elekironidki potpisan sledecim certiftkatom:
CN=NEVENKA MARUNICA, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR
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REPUBL!KA HRYATSIKA 6 P-109/2019 /jJ
TRGOVACKI SUD U SPLITU !
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od 8. svibnja 2019 LRI JE NGO

Prisulni od suda: Pravita stvar;
NEVENKA MARUNICA  Tugitel: ADRIATIC d.d. u steaju, Split
(sudac)

TuZenil:  TOWN d.0.0. u stedaju, Split
Radi: radi utvidenja osporenc razbine

Anisija Mladini¢
(zapisnitar)
Rodidte za glavnu vaspravu s pudetkom u 10,00 sati

Za iitelja: zz tugitelja Ante Gabelica odvjelaik u Splitu, stedajni upravitel;
Za (uzenika: nitko, dostava poziva punom. (uZenika uredna, dostaviica u spisu

Utvrduje se da je 14, oZujka 2019. kod ovog suda zaprimljena presuda i rjeienje Visokog
tigovackog suda Republike Hrvatske pod poslovnim brojem 30 P2-3874/2017-3 od 20.
veljade 2019, kojim je preinadena presuda ovog suda broj P-37/2017 od 28. travnja 2017. u ;
to¢ki 1 izreke v dijelu kojim je odbijen tuzbeni zahtjev za utvrdenje osnovanosti osporavanja I
trazbine (uZenika prema wZitclju na nadin da se utvrduje osnovanim osporavanje trazbine :
tuZenika premta tuZitelju kao trazbine drugog videg isplatnog reda, v iznosu od 124.875,84 kn

navedene u rjeSenju Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-168/2014 od 30. rujna 2015, u

1 I —

tocki I1 pod brojem 9. izrcke, a tjedenjem je odbadena kao- nedopultena (uziteljeva Zatba u
fmsjerodbije

stotlddiHzreke wadijelusko: “taZenikov-zahtiev-za-naknad

parniénog trofka u iznosu od 2.500,00 kn, dok je ukinuta presuda u todki 1 izreke u dijelu
kojim je odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtjev za utvrdenje osnovanosti osporavanja
trazbine lwZenika prema (uZitelju, kao Uazbine drugog vifeg isplainog reda, u iznosu od
2.154.754,10 kn i za naknadu trogka (uZitelju s pripadajuéim zateznim kamatama te u to&ki 11
izreke u dijelu kojim je nalozeno wiitelju da u roku od & dana naknadi tmZeniku Urodak ;
parniéneg postupka u iznosi od 28.500,00 kn sa zateznim kamatania od 28. travija 2017, do

isplate i predmet je u lom dijelu vracen prvostupaniskom sudu na ponevoo sudenje s tim da
prvostupanjski sud o trodkovima postupka u povodu praviog lijeka odluéi u konaénej odluei.

Sud donosi
riescenje

Utvrduje se da je sud izvrdio provieru u sudskom registru ovog suda i utvrdio da je rjedenjem
ovog suda broj S51-25/2015 od 28. veljace 2019, zakljucen stedajni postupak nad tuZenikom
TOWN d.o.0. kao ste€ajnim duZnikom, a rjefenjem broj Tt-19/2874-2 od 3. svibnja 2019,
tuZenik je brisan iz sudskog regisira ovog suda pa su se ispunile prefpostavke propisane
odredbom ¢lanka 212, stavak 1. todka 4. ZPP-a za prekidom ovog postupka.



2 6 P-109/2019

Utvrduje se prekid postupka.

Pisano rjefenje sud ¢e dostaviti strankama.

Zastupnik po zakonu tuZitelja istide kako ne tai pisani ofpraval rjefenja i odrice se prava na
Zalbu.

Dovrdeno u 10,20 sati
Sudac Stranke

Zapisniday




6/3/2019 Gmail - Adriatic d.d. - Anka Kerum, P-663/2015

s
i EX (:i r"L (f,!jzi
%g‘“ﬁ@gg ante gabelica <antegabelical@gmail.com> / (05

Adriatic d.d. - Anka Kerum, P-663/2015

Karmen Sinozi¢ <ksinozic@madirazza.hr> 5. travnja 2019. u 15:28
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin TeZzak <ttezak@madirazza.hr>, Veno Vozeti¢
<vvozetic@madirazza.hr>

Postovani gospodine Gabelica,

U privitku dostavljam rje$enje o nastavku postupka u gore navedenom predmetu.
Srdagan pozdrav,

Karmen Sinozi¢ | Madirazza & Partneri | Odvjetnicko drugivo

Masarykova 21 |10 000 Zagreb | Hrvatska

To385 (01148 77 280 | £ +385 (001 49 20 801 | E: ksinozic@madirazza.hr

Oiva poruka i osvi priloz predstaviiaile povierliive informaciie. Ukolilko niste naznadent primatel], molimao da kontaktirate podifiatelja

ﬁ rieSenje_nastavak postupka_P-663_15_ADRIATIC d.d. - Anka Kerum_05042019.pdf
1M7K

nttps:/mail.googie.com/mail/u/0?ik=701676859%f&view=pt&search=ali&permmsgid=msg-f%3A16299808602637075258&simpl... 1M1



MADIAAZZA & PART ..

VOVICTYEIA R Doyt
b5 -04- 269
PRIMLIENO

Republika Hrvatska Poslovni broj: 6 P-663/2015-21
Trgovaéki sud u Splitu
Split, Sukoifanska 6,

REPUBLIKAHRVATSKA
RIESENIJE
Trgovacki sud u Splitu po sucu ovog suda Nevenki Marunica, u pravinoj stvari tuZitelja
ADRIATIC d.d. u ste&aju, OIB: 31076464103, Split, Obala kneza Branimira 8, kojeg zastupaju
odvjetnici u Odvjetnitkom drudtva MADIRAZZA & PARTNERI d.o.o. iz Zagreba, protiv
tuZenice ANKE KERUM, OIB: 73119837197, Split, Sime Ljubiéa 8a, koju zastupa punomodnik

Miroslav  Sari¢, radi utvidivanja  osnovanosti  osporavanja  trazbine vierovnika  {v.p.s.
72.000.000,00 kn), dana 2.travnja 2019.

rijedio je

Nastavija se postupak u ovoj pravnoj stvari

ObrazloZenje

Nakon §to je sud po prijedlogu stranaka, a radi pokusaja mirnog rjelenja spora, rjefenjem od
2. srpnja 2018, odredio zastoj postupka u trajanju od 6 mjeseci, racunajuci od 2. srpnja 2018,

s Skladno-odredbi-Slanka-30-Zakona-o-izmjenamaridopunmina-Zakom O Ao R PO SpRE T T

Narodne novine broj 25/13, dalje ZID ZPP/13) u vezi Slanka 186.g Zakona o parnitnom
postupku {Narodne novine broj 53/9f, 91/92, 112/99, 38/01, L17/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14, daljec ZPP-a), bududi je protekao rok iz stavka 2. &lanka
30. ZID ZPP/13 1o je sukladno stavku 3. &lanka 30, ZHD ZPP/13 rijeSeno kao v izveci ovog
rieSenja,

U nastavljenom parniénom postapku sud ée odrediti novo rodiste za glavnu rvaspravuy, radi
tega ¢e spisu biti dodijeljen novi poslovni broj sukladno odredbama Sudskog poslovnika.

U Splitu 2. travnja 2019,
SUDAC

NEVENKA MARUNICA




2 Poslovii broj: 6 P-663/2015-2t

UPUTA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv ovog rjeenja fe dopuftena Zalba. Zalba se podnosi Visokom trgovagkom sudu
Republike Hrvatske u Zagrebu, putem ovog suda u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa
ovog tjefenja, u 3 primjerka.

IDNA:
- tuZitelju, po OD MADIRAZZA & PARTNERI d.o.0. iz Zagreba, Masarykova 21
- tuZeniku po punomoéniku Miroslavu Sarié, odvjetniku u Splitu, Trg hrv,brat.zaj. 2B
- uspis, kal. pravomoénosti




Broj zapisa: 17889-da%91
Kontrolni broj: 05ae4-5{67a-fh61e

Ovaj dokument je u digitainom obliku elektronigki potpisan sliedeéim certifikatom:
CN=NEVENKA MARUNICA, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provieriti na sliedeéoj web adresi:
hitps:fusluge.pravosndje hy/proviera-yjerodostojnosti-dolannenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolunog broja dokumenta.
Provjeri moZete napraviti i skeniranjem QR koda, Sustav ée u oba sluaja prilazati
fzvornik ovog dokumenta,

Ukoliko je ovaj dokuiment identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovaéki sud u Splitu potvrduje viercdostojnost dokumenta,




6/3/2019 Gmall - Adriatic d.d. u stedaju - Gilan d.c.o., P-380/2017

ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Adriatic d.d. u ste¢aju - Gilan d.o.0., P-380/2017

1 poruka

Karmen SinoZi¢ <ksinozic@madirazza.hr> 19. travnja 2019. u 13:39
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin TeZak <ttezak@madirazza. hr>, Veno Vozetié
<wvozelic@madirazza.hr>

Postovani gospodine Gabelica,
U prilogu dostavljam poziv za rociste koji smo danas zaprimili u gore navedenom predmetu.
Srdactan pozdrav,

Karmen SinoZic | Madirazza & Partneri | Odvietnicko drustve

Masarykova 21 {10 000 Zagreb | Hrvatska

T: +385 (0)148 77 280 | 2 +385 {01 49 20 601 | E; ksinozic@madirazza.hr

Owva poruka i svi prilozi predstavijaju povieriive informacie. Ukoliko niste naznadeni primated, molimo da kontaktirate poSifatela
putarm -maia il telafonski e da bndele ow poraku e priloge iz VARG SUstavy

Ukoliko niste narnasdent srimatel, ne siete Fopicati ovu poruku il priloge i otkrivall ajiliov sadrial wading caobarna,

Broj priloga: 2
»@ poziv na rociSte_Adriatic d.d. u ste¢aju - Gilan d.c.0._P-380_17.pdf
421K

&lﬂ rjesenje - promjena vremena roci§ta_Adriatic d.d. u steéaju - Gilan d.o.o._P-380_17.pdf
— 287K

ht%ps:/lmaii.google.comlmai!.’u/{)?ikﬂ()‘i676959f&viewzpt&search=all&permthidxihread~f%3m631242405939602505&simpl=... 11



REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovaéki sud u Splitu
Sukoidanska 6

21060 Split

Poslovni broj: Ref 10 : P-380/2017

PRAVNA STVAR:

TUZITELIY: ADRIATIC dionigko drudtve za hotelijerstvo 1 turizam u stecaju, OIR
31076464103, Obala kneza Branimira 8, 21000 Split zastupanog po punomoénilu
MADIRAZZA & PARTNERY, odvijetnitko drudtvo d.c.o.

TUZENIK: GILAN drudtvo s ogranitenom odgovomo$éu za graditeljstva, OB
35846084789, Kralja Zvonimira 14, 21000 Split zastupanog po punomoéaiku Qdvjetnik,
Miaden Vujcic

RADI: Pobijanje pravaib radnji stedajnih duznika

POZIV
ZA PRIPREMNO ROCISTE

Pozivate se na rodifte v gorjem predmetu koje ée se odviati 7. lipnja 2019, u 08:30

sati, soba broj 111

Ako na pripremno rofidic ne dode tufitelj ili ne dode tuZenik, s nema uvijeta za
donofenje presude zbog izostanka, sud ée raspravljati ¢ prisutnom strankom {Elanak 291.

stavalkk 1. Zakona o parnidnom postupku ("Narodne novine", broj 53/91., 91/92., 112/99

88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11,, 148/11., 25/13. i 89/14.- dalje:

ZPD).

Ako ocjeni da je to potrebno, sud moZe odgoditi pripremno roifte. Priprenmo rodiste

moze se odgoditi samo jednom (Elanak 291, stavak 2.1 4. ZPP-a),
Stranke su duZne na pripremmom vodiftu iznijeli sve dinjenice, predioiti dokaze

i

izjasniti se o &injeniénim navodima i dokaznim prijediozima protivae stranke (Slanak 284.

stavak 3. ZPP-a).
Nalaze. se-strankama-danarodi

,ﬂ(‘-}SHwSV{“r-fiSB rayve-doj &“133“51“%3”5&"&0;\(@“7(“&1 o QAo

predmete koje treba razlgedati u sudu

286. stavak 2. ZPP-a).

Upozoravaju se stranke da ¢e se na pripremnom rod&istu, ako za to budu ispunjeni uvjeti,

zakljuliti prethodni postupal i provesti glavna rasprava (Glanak 284. stavak 4. ZPP-a).

Nove &injenice 1 nove dokaze koje stranke iznesu ili predloZe tijekom glavne rasprave

protivno gore navedenom, sud neée uzeli u obzir (Slanak 299. stavak 3. ZPP-a).

Ako je udovoljeno uvjetima za donodenje presude bez odrifavanja rasprave iz Clanka
332.a ZPP-a ili presude zbog oglube iz &lanka 331.b ZPP-a, sud neée odr¥ati pripremno

ro¢iSte, nego ¢e sirankama dostaviti pisani otpravak presude (Elanak 284. stavak 5, ZPP-a).
U Splify, 16. travija 2019.

Sudac
Ivana Madunié, v.r.
Za todnost otpravica-ovlasteni sluzbenik
Silvija Marasovic
DNA:
1. MADIRAZZA & PARTNERI, odvjetniéko druftvo d.o.o., GIB 37462847637,
Masarykova 21,10000 Zagreb




yiroj zapisa: 1788a-Sabil
P Kontroini broj: $4650-e6671-94bd5

Ovay dokument je u digitalnom obliku elekironiéki potpisan sljededim certifikatom:

CiN=epravosudje, L=ZAGREB, O=MINISTARSTVO PRAVOSUDA HR26635293339, C=HR
Vjerodostojnost dokumenta moZete provieriti na sljedeéoj web adresi:

bitpsi/iuslugepravosudje. hr/proviera-vierodestoinosti-dekumental

untosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ée u oba sludaja prikazati

izvornik ovog dokumenta,

Ukohlko je ovaj dolument identican prikazanom izvorniku u digitalnom obliky,
Trgovadki sed u Splitu potvrduje vierodostojnost dokumenta.




6/3/2019 Gmaif - ADRIATIC ¢.d. u stedaju cfa SAPOR d.0.0., P-664/15, TS Split

gl
ante gabelica <antegabelical@gmail.com> 7/ \lf'.__";/ .

ADRIATIC d.d. u stecaju c/a SAPOR d.o. o., P 664/15 TS Spilt

Karmen Smozrc <kS|n02|C@mad|razza hr= 30. swbn;a 2019 u14: 47
Prima: ante gabelica <antegabelical@gmail.com>

Cc: Josip Madirazza <jmadirazza@madirazza.hr>, Tin Tezak <ftezak@madirazza.hr>, Veno Vozetié
<vvozetic@madirazza.hr>

Postovani gospodine Gabelica,
U privitku dostavijam riesenje o prekidu postupka u gore navedenom predmetu.
Srdacan pozdrav,

Karmen SinoZic | Madirazza & Partneri | Odvjetnicko drutivo

Masarykova 21 | 10 060 Zagreb | Hrvatska

T +385 (00148 77 280 } F- +385 (0)1 48 20 801 | € ksinozic@madirazza.hr

Ova poruka 1 svi priloz predstavijaju poviedive inforracije. Ukoliko niste naznaden| primatel, malimo da kortaktirate podilatelj
putern e-maila ii telefonski te da izbridete ovu poruku i sve priloge iz vateg sustava.

Ukoliko miste naznaden: primatel, ne smifete kopirati ov paruku di pritoge ilcotkrivat niihow sadrai iredin osobama

@ rjesen;e o prekldu postupka P664 15 ADR!ATFC SAPOR_30052019.pdf
125K

https://mail google.com/mail/u/0?ik=701 676959f&view=ptésearch=all&permmsgid=msg-1%3A1634961165041 889373&simpl...  1/1
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30 -05- 2019 =

PRIMLIENO

REPUBLIKA HRVATSKA Posiovni broj; 1) P-664/15-22
TRGOVACKI SUD U SPLITU
21000 SPLIT, Sukoifanska 6

REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENIJE

Trgovacki sud u Splifu, po sucu ovog suda Ivani Maduni¢, u pravnoj stvari
tuzitelja ADRIATIC d.d. u stedaju, Split, Obala kneza Branimira 8, OIB: 3107464103,
kojeg zastupa stefajni upravitelj Zoran Mileti¢ iz Splita, a4 oval po punomoéniku Tin
TeZak, odvjetnik iz Odvjetnitkog druStva Madirazza & partneri iz Zagreba, profiv
luZenika SAPOR d.o.o. u stedaju, Split, Put Brodarice 6, QOIB; 82948198557, kojeg
zastupa steCajni upravitelj Zoran Miletié iz Splita, radi utvrdenja osnovanosti osporavanja
traZzbine vjerovnika, sukladno dopisu Visokog trgovatkog suda RH, dana 21. svibnja
2019,

rijefio je

[ Utvrduje se da je u ovoj pravnoj stvart postupak prekinut.,

AL Postupak ce. se.nastaviti kada-stedajni upravitelj. preuzme parnicu i kada ga o,

483

sud na pr ;Jedio g protivae stranke ili po sluZbenoj duznosti pozove da to udini.,
ObrazloZenje

Dopisom od 13. oZujka 2018. postovni broj 33 P2-1878/17-3 Visoki Trgovacki
sud RH je vratio ovom sudu predmetni spis radi daljnjeg postupanja sukladno odredbi
¢lanka 212. stavak 1. togka. 5. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine” $3/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,84/08, 96/08, S7/11, 25/13, dalje ZPP-a),
buduti je u meduyremenu nad tuZenikom otvoren stedajni posiupak te su nastupile pravne
posljedice otvaranja sledajnog postupka,

Rjesenjem Trgovadkog suda u Splitu poslovni broj St-1080/2017 od 21, prosinca
2017 otvoren je stefajui postupak nad duznikom, u ovom postupku tuZenikom, e je za
stedajnog upravitelja imenovan Zoran Miletic iz Splila.




Prema €lanku 212. stavak 1. totka 5. ZPP-a postupak se prekida kada nastupe
pravoe posljedice otvaranja stedaja.

Obzirom da su pravne posijedice olvaranja stedaje ved nastupile, to je ovaj sud
sukladne navedenoj zakonskoj odredbi Elanka 212. togka 5. ZPP-a prekinuo postupak u
ovoj pravinoj stvari i rijesio kao u izreci ovog rjefenja kao pod toskom 1.

Obzirom da de se postupak koji je prekinut iz razloga koji je naveden u ¢lanku
212. stavak 1. totka todka 5. ZPP-a nastaviti pod pretpostavkama iz élanka 215, stavak 1.
ZPP-a, to je odludeno kac u izreci ovog rjcfenja pod tod. 11

U Splity, dana 21. svibnja 2019.

SUDAC

Ivana Madunié

POUKA O PRAVNOM LIIEKU:

Protiv ovog rjeSenja doputena jo Zalba, Zalba se podnosi Visokom trgovagkom sudu RE
u Zagrebu putem ovag suda, u roku od § dana od dana primitka ovog rjefenjau 3
primjerka,

DNA:
- pun. tuzitelja;
-~ sted. upr. uZenika;
- uspis

i

i,

E -‘H"“Mi\\\.'




Broj zapisa: 1788h-78414d
Kentrolni broj: 02458-a36a¢e-37¢59

Ovaj dokument je u digitalnom obiiku elektronigki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=IVANA MADUNIC, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provjeriti na sljedeéoj web adresi:
hitps:/fusluge.pravosudje.hr/proviera-vierodostojnosti-dekwmenta/

] meees[Bl  unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ée u oba sludaja prikazati
izvornik ovog dokumenta,

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvornilku u digitalnom obliku,
Trgovadki sud u Splitu potvrduje vierodostojnost dolanmenta.
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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6
Poslovni broj: 13 P-363/2018-4

POZIV
za podnodenje pisanog odgovora na tuzbu

PRAVNA STVAR:

TUZITEL): Rovinjska modvara j.dw.wo, Split, Katalinicev prilaz 4, OIB:
50124659261

TUZENIK:

pod 1. Adria Resorts d.o.0., Rovinj, Obala V. Nazora 1, OIB: 16582230172,

pod 2. Neva Kerum d.o.o. Split, Zrinjsko ~ Frankopanska 68, O1B; 64309962487,
pod 3. Kerum d.o.o. Split, Zrinjsko - Frankopanska 68, OIB: 66124057408,

pod 4. Zeljko Kerum, Split, Mostarska &3, OIB: 09230665171,

pod 5. Adriatic d.d. u stetaju, Split, Obala kneza Branimira 8, OIB: 31076464103,

Radi utvrdenja

Poziva sc tuzenik da u roku od 30 dana od primitka ovog poziva podnese pisani
odgovor na tuzbu od 13. lipnja 2018. koja se dostavija u privitku. U odgovoru na tuzbu
tuZenik se moZe ofitovati o zahtjevima i navodima tuzbe te predioziti dokaze kojima
potkrjepijuje svoje navode. Uz odgovor na tubu tuzenik je duzan priloZiti isprave na koje se
poziva ako je to moguée. :

Ako tuzenik ne podnese odgovor na tuzbu u roku od 30 dana, donijet ée se na temelju
¢lanka 331.b Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99.,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 25/13. i 89/14. - dalje ZPP)
presuda kojom se prihvaca tuzbeni zahtjev (presuda zbog ogluhe). Ako tuZenik u roku od 30
dana podnese odgovor na tuzbu i u njemu ospori tuzbeni zahtjev i istodobno prizna odluéne
dinjenice, donijet ¢e se na temelju ¢l. 332.a ZPP-a presuda bez odrzavanja rasprave. Ukoliko
budu ispunjeni uvjeti za dono3enje presude zbog ogluhe ili presudu bez odrzavanja rasprave,
gore navedeno pripremno rodiste se nece odrzati.

UPOZORENJA:

Stranke su duzZne ved u tuzbi 1 odgovoru na tuzbu, a najkasnije na pripremnom roc¢itu
do zaklju¢enja prethodnog postupka, iznijeti sve ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve,
predloziti dokaze potrebne za utvrdenje iznesenih Cinjenica te se izjasniti o &injeniénim
navodima i dokaznim prijedlozima protivie stranke. Stranke mogu nakon zakljucenja
prethodnog postupka iznositi nove ¢injenice i predlagati nove dokaze samo ako ih bez svoje



/
2 Poslovni broj: 13 P-363/2018-4 /‘
N

krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno predloZiti prije zakljuCenja prethodnog postupka. Sud
nece uzeti u obzir nove injenice 1 nove dokaze koje su stranke iznijele, odnosno predlozile
nakon zakljuéenja prethodnog postupka, ako ne dokazu da ih bez svoje krivnje nisu mogle
znijeti, odnosno predloZiti (Clanak 299, ZPP-a).

Upozoravaju se stranke da jedna drugoj mogu izravno upudivati pismena
elektronickim putem, preporuteno po§tom s povratnicom ili na drugi nadin koji omoguéava
nesumnjiv dokaz o obavljenoj predaji. Takvo je upudivanje podnesaka po uincima
izjednaCeno sa sudskom dostavom pismena (lanak 499. stavak 1. ZPP-a).

U Splitu 14, svibnja 2019.
Sutkinja
Rajana Buljan,v.r.

Za totnost otpravka - ov]ad@l STzbenik
Jcljana;/Bugt){\
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-knjigovodstvene usluge

-porezno savjetovanje

-radunovodstveni konzalting

-izrada investicijskih studija i poslovnih planova

-izrada projekata za EU fondove

PREDMET: OCITOVANJE O POREZNOM 5 .
TRETAMANU NEKRETNINA U VLASNISTVU DRUSTVA
ADRIATIC D.D. U STECAJU, PRILIKOM PRODAJE ISTIH
USTECAJNOM POSTUPKU SUKLADNO ODREDBI C1.. 247.
STECAINOG ZAKONA.

Na zahtjev Ante Gabelice, ste¢ajnog upravitelja druitva Adriatic d.d. u steCaju, Obala Kneza
Branimira 8, 21 000 Split, OIB: 31076464103, a nakon uvida u »Yjestvo koje sadrzi procienu
vrijednosti Hotela Marjan sa pri padajucim gradevinskim zemljistem* ( u nastavku Vietvo),
izradeno dana 26.11.2018. godine od strane sudskog vjeStaka za graditeljstvo i procjenu
nekretnina ing. Jure Malenice u predmetu Trgovatkog suda u Splitu pod posl.br. 12 St-
16872014, da se. u smislu odredbi Zakona o porezu na dodanu vrijednost { Narodne novine br.
73/13,99/13, 148/13, 153/13, 143/14, | £5/16, 106/18 ) i Zakona o porezu na promet nekretnina
( Narodne novine br. 115/16, 106/18) otitujem o poreznom tretmanu nekretnina u vlasnistvu
stetajnog duznika Adriatic d.d. u stecaju koje nekretnine se sada sukladno odredbi &1 247,
Ste¢ajnog zakona prodaju u steajnom postupku, dakle prvenstveno oditovanje na okolnost radi
li se u konkretnom slucaju o nekreminama prifikom Cije prodaje se obracunava i placa porez na
dodana vrijednost ili se radi o nekretninama prilikom ¢ije prodaje se placa porez na promet
nekretning, a podredno i o nacinu obracuna | placanja pripadajudeg poreza, ovisno o poreznom
statusu prodavatelja kao | potencijalnog kupead istih nekrelning, dajemo-oditovanje kako shijedis oo

Iz dostavijenog Viestva, kao i priloZene mu fotodokumentagcije, proizlazi da se u naravi radi o
gradiliStu objekta hotela Marjan gdje se radi se o nedovrienoj gradevini tj. hotelu izgradnji
(i koji je u trenutku procjene njegove trzidne vrijednosti, jos uvijek u stanju tzv. roh bau
izvedbe.).

Prema odredbi ¢l. 72. b. st. 5. Pravilnika o Porezu na dodanu vrijednost, wlsporuka nedovisenih
gradevina ili njihovih dijelova i zemijista na kojem se one nalaze kao §to je roh-bau oporeziva
Je PDV-om.

Iz odredbe &1 72.b. st.5. Pravilnika o Porezu na dodanu veijednost razvidno je da ée predmetna

nekretnina biti oporezovana PDV-om.

Clankom 75. s1.3. . d) Zakona o Porezu na dodany vrijednost je izmedu ostalog propisano kako
» POTEZNE Obveznik upisan u registar obveznika POV 1 Republici Hrvaiskoj obvezan je platiti
POV kada mu se obave sljedece isparuke.!

d) isporuka nekreinina koje je prodao ovrsenik u postupki ovrhe .



Vezano za porezni tretman prodaje nekretnine u ovrdnom postupku promatrano sa aspekta
PDV-a, Ministarstva financija, Porezna uprava je izdala slijedeée misljenje broj klase: 410-
01/15-01/1539 , Urudzbeni broj: 513-07-21-01/15-2 od 28.09.2015. godine ( u nastavku:
Misljenje) , gdje se, pod tockom 2. istog Misljenja navodi slijedede:

Iz odredbe Zakona o PDV-u proizlazi du se kod prodaje nekretning u postupku ovrhe na koje
se placa PRV, a koje kupuje porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a primjenjuje
prijenos porezie obveze.

Navedeno znaci da ovisenik koji je upisan u regisiar ohveznika PDV-a neée na nekretninu
prodame u postupku ovrhe obracunati PRV nego ée primijeniti prijenos porezne obveze, a
kupac nekreinine koji je upisan w registar obveznika PDV-a obracunai ée PDV na kuplienu
nekretnimi kofi moze odbiti kao pretporez. Kupac nekretnine u ton sludayu na postignuty cijenu
u postupku ovrhe obracunava PDV-a po stopi 25% koji moie odbiti kao pretporez neovisno o
tome da li mu je ovrienik izdao racun sto proiziazi iz odredbe ¢l 133. st. 3. Pravilnika o PDV-
1.

Ako se u postupku ovrhe proda nekreming na koju se placa PDV, osobi koja nije upisana u
regisiar obveznika PDV-a, tada je ovisenik koji je upisan u registar obveznika PDV-a obvezan
na isporucen nekretninu obracunati PDV. 1 tom shucaju smatra se da postignuta cijena
predstavija cijfenu u koju je ukljucen PDYV obzirom da je ovrenik porezni obveznik upisan u
registar obveznika PDV-a. U tom slucaju PDV se izracunava primjenom preracunate stope
PDV-a na postignuiu cijenu.

DOKAZ: Uvid u citirano Misljenje Porezne Uprave, koje so dostavija u prilogu.

U konkretrom slugaju, uzimajuci u obzir kako je trZisna vrijednost predmetnih nekretnina u
vlasnistvu stecajnog duznika Adriatic d.d. u stecaju, poblize oznagenih kao cest. zem. 10232/4,

-w.»--.U—;D.—iSa_-!fl@-‘vtl»-.-Z;-U ‘442%4,~]<_V(;),_S,D%]huna,} :a,\a,_{',.:.:lqeﬁe] POV ,E:jey.ms,é‘;?,()wnrj.zwuzﬂ,{ Bsian ca:p0o vrdme-R6— ,,:‘.,W:.::;_ﬁw\.,.y_,,.:.ﬁ.ﬂ.‘_..my_.

mZ, parking povrsine 2126 m2, dvor povr§ine 1147 m2 i stepenice povriine 39 m2, ukupne
povisine 9077 m2, zatim nekretnine oznacene kao Cest. zem. 8270/1, upisane u Z.U. 21499,
K.Q. Split, u naravi dvor povriine 2545 m2, te nekretnine oznacene kao Cest. zem. 8270/3,
upisane u Z.U. 18682, K.O. Split. u naravi dvor povrdine 2 m2, dakle trzisna vrijednost
gradevine objekta hotefa Matjan i vrijednost samog gradevinskog zemljidta, prema Viestvu ing.
Jure Malenice procijenjena u ukupnoj visini od 432.062.264.70 kuna ili 58.288.943,74 FUR-a,
to je razvidno kako je uzimajudi u obzir sadr¥aj odredbe &1. 72, b. st. 5. Pravilnika o Porezu na
dodanu vrijednost te predoceno mislienje Porezne uprave Broj: 410-01/15-01/1539 od
28.09.2015. godine, da je u toj cijeni sadrzan i Porez na dodanu vrijednost.

Nastavno na navedeno, istitemo da ukoliko kupac nekretnina u vlasnidtvu ste€ajnog duznika
Adriatic d.d. u ste€aju u predmetnom steajnom postupku bude porezni obveznik upisan u
registar obveznika PDV-a, tada se na kupca primjenjuie prijenos porezne obveze, u smislu
odredbi €1 75.50.3. L. d} Zakona o porezu na dodanu vrijednost, pa slijedom toga steCajni duznik
Adriatic d.d. u ste¢aju a koji je upisan u registar obveznika PDV-a, ne¢e na nekretnine prodane
u predmetnom steCajnom postupku obratunati PDV nego ¢e primijeniti prijenos porezne
obveze sukladno ¢i. 75, st.3. t. d) Zakon o porezu na dodanu vrijednost, a kupac tih nekretnina
koji je upisan u registar obveznika PDV-a obra¢unat ¢e PDV na kupljenu nekretninu te
istodobno obradunati i pretporez.




Nadalje, ukoliko nekremina u vlasnidtvu stedajnog duznika Adriatic d.d. o steéajun u
predmetnom ste€ajnom postupku bude prodana osobi koia nije porezni obveznik ( osobi koja
nije upisana u registar obveznika PDV-a) , 1ada ¢e stecajni duznik obracunati PDV primjenom
preraCunate stope iz postignute cijene sukladno prethodno navedenom mislienju Porezne
uprave broj: 410-01/15-01/153% od 28.09.2015.

Takoder, ukotiko predmetne nekretnine kupuje strana pravna osoba, porezni tretman sa aspekta
PDV-a je istovjetan prethodno navedenome te ovisi da Ii je kupac porezni obveznik PDV-a ili
ne.

¥

Clankom 3. st. 2. Zakona o porezu na promet nekretnina je normirano kako ., iznimno od stavka
1. ovoga clanka, prometom nekretvina, u smistu ovoga Zakona, ne smatra se stjecanje
nekretnina na koje se plaéa porez na dodanu vrijednost.

Iz navedene odredbe je razvidnoe da se prilikom kupnje nekretnina ne plaéa porez na promet
nekretnina ukotiko je placen PDV.

Kako ¢e steCajni duznik Adriatic d.d. u stegaju, prifikom prodaje predmetnih nekretnina, a kako
Je prethodno objadnjeno. primijeniti ifi tuzemni prijenos porezne obveze temeljem &F 75, st.3.
t. d), a kojim obra¢un PDV-a prenosi na kupca poreznog obveznika PDV-a, ili ¢e obradunati
PDV preraunatom stopom iz postignute cijene kupeu koji nije porezni obveznik PDV-a,
razvidno je da u oba slucaja kupac nekretnine nece biti u obvezi platiti porez na promet
nekretnina.

Za Finprojekt d.o.0.,
Dircktor mr. vica Baban, oviasteni porezni savjetnik.
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Porez na dodanu vrijednost - Porezni obveznik

Froj kloged 10-01/15-01115230
UrudZoeni brop 513-07-21-01/15.2
Zagreb, 28.09.2015

Primjene PDV-a i poreza na dohodak

Poanositel upita iz tdostavioey popisa dostavic jo atangs u vezi grimjendg PDV-a i poreza na dohodak, U nastaviku navodimo dostavijena pltana | odgovore u ve istin,

1. Kakav je poreznl tretnan isporuka karliZnih Kuéa VISA-e | MasterCard-a obzirom da se iste, kako se¢ navedi u doplsu, smatraju Jedinstvenom ustugom podri
pravedenju platnih transakeija za svrbe PDV-a, U dogisu se navoedi da su pojeding pomoéne usluge iako nominalne iskazane zasebno ra racunima kartiénil kue:
aperativiil razioya, nuine | noophodne da bt se pruzifa glavna usfuga i Iste o u ekonomskem i prakticnom smislu neispravno porezno razmatrat jzvan konteksta glar
usluge,

Prema atredls dlanka 4. stavia 1. Zakona 0 porery na dodany wijednost (Narodne rovine bro] 7313, 0%, 14853, 153713 § 14314, u dadjnjen lekstu: Zokon o POV-u) POV
pfaca na sponike svit vsta dobara i sve abaviiene usluge u tuzemstvy vz naknadn koje: Ghavi poreani obvesnik koj djeluje kao lakav

Gdredbama tlanka 40, stavka 1, Ingke ) Zakona POV-e i Clanks 67 stovka § Bravilnika o porezu na dodsnu vrijednast (Narodne noving brof Y913, 85111, 6013, 35141 15771
gafinem lekstu. Pavilnik o POV-y) propisane je da su placan POV oslobodene Fansokeije, ukhutujud pos rdovanje, u vz sa Slednim, tekudim § Ziro radunima, placanjiy
translerima. dugovima. &ekovinna 1 dragim prenssivim mstrumentima, esi naplate doga

tten)e novdanog ratuna 1 klijenta, deponirane, miijenos i poviatenje novéani sredslava n
paselal vacaar dajod nalegd, Zeavnanpe Qugovania, pristp vodenje internetskog © telefonst
T | DrOjan) e pOvea vezano uz neki posehan radun

Proma Sanka 67, slavku 3 Praviinia o POV.y
5 FaCUnA elekbianickim i ookine i
hankarstva, usiuge wdavanja platnib kart

ki 1 ointke A4) Zakong o POV-G smatrau i otvarange aduna, zatvar:
A0 promens SIeg na fatur, o slanjr racuna, ratim Sanari

Odredboma dlanka 67, stavka 4, Fray
fadling, ups tereta dhrgovanja. oty

2 Chanka AE st
pretpiala u vezi s sustovom ratung il piatnm kardicama | gk

ERSTEH T TE

CHIRL Dt

Usligama neposredne povezanim ¢ lrangakcifama iz Clanka 40, stavka 1 totke d) Zakona o POV ne smata se najam i odrzavanje terminala { drugin uredaja za obradu karti¢
pladana, postavijanie i odrzavanje bankomali, Guvangs | pobrang novéanib sadstawn e nagam sofova, zaklicenog prosiora | lokacija, Sl ju propisano odredbama Sankom
slavkom 6. Pravilnika o PDY-u.

U skledu s navedenim, cbzirom da 2 tanoy primjedka radunn VISA-e nije razvidne o kakvim se 108 ushigama radi e da su iste silrirane prema poslovaniu koje je poznato karti¢
kudi | primatelju takvib raduna ne moZemo s¢ sa sigurnosiu otitovali u vezi poreznog tretmana usluga koje bankaha zaradunavaju kartiéne Kucde. Kog odredivanja poreznog lrefm;
usluga treba wzeli v obzir te u $vakom pojedinom sludaju ulvrditi radi li se o fednoj usiuzt ili o vise ushuga koje se smalraju pomocnim uslugama glavnoj usluzi Prema stavu Si
Europske unije iraZenog u prosudi MR Leasing d.o.o. 1 pradmsto O 200014 U lodki 41, za potrebe POV-a svaku uslugu treba uohitajeno smatrali zassbnom i neovisnom, kag
izlazi iz Elanke £ stavka 2. dregog podsiavia cklve 0 POVAG, Mailutim, u odredenim okalnostimas, vige Tormaing roelicitii usluga, koje: bi mogle bili isporugene odvojeno i na
nagin aivojeno podifegali oporezivaniu H poreznom oslobadenju, treba smaleati jedinstvenom lransakegont kadas nisu samastalhe.

U leckama 42, 1 43, isle presude se navoui i Je et o jedinstventy ansakell, pogolovo kada su dva il vise elemenala ili akata koje jo dostavio porezni obveziik tako u
povezani da tvore, ohiekivne, jednu. gospadarski nedjetfivi - isporuku - &ie b razdvajaajo -bito umjelne narsvi. Kad se pokaie da se navedenc transakcije ne mogl smal

Ei"ﬂinswel‘iqm‘:ﬂ&i1&'{1&211),4_151;’1@1&9._0!‘@!4@1;eylr_;;lngslivs_cg‘;z_sy_p_w!.iVHGFIiu;dﬂdh_—sered 0jeNo-Oporezyj POV

Bl praEiidl e L R e T R L e T T e £ e T e v i peal linge navade da se usiuga mora gmatrall pomocnom uslugom ako za kupea ne predstavifa

Sama po sebi Neyo sredstvo 4 bofje uiivani glavne ohavijang Usiupn.

Chzirom na navedens, kako b se mogao dati odgovar o poreznee retmanu karlicnih kuda VISA-¢ 1 MastorCand mora se locno znali kejo usluga obavljaju | zaradunavaju bankam:
7a svaki pojedin sIUBa) btviditi radi i 86 © jadnoj uslux i o vise wsluga koje 5 smatraju pamotnim ustugama keje slifede parezni kretman glavne usluge, Prems lome, ako s ulr
da kartitng kués bankama abavlja vide usluga keje obavjene ojedinatno 2a hanku ne predstaviiajs il same za sebe tads so takve ustuge mogu smatrali pamosnim uslugame
veri plalnih transakeija napominiemo da su pladanjy POV oslobodene plaine wiluge i 5 lim povezang ushigo posredovania ako se obaviiaju u skladu s posebnim propisima
vreddju to podrudje.

2. Postavijena ju pitanje obraduna POV kod preuzimania nekeetaing w ovidnim i stedajnim rostupein tukazano je na problem mzlidith perecnit osneviea ovisno o to

ie li stiecatelju obvernik PIV-a i nije obvexnik POV-a,

Frama danky 40. staviu 1. todkama §ir ki Zakona ¢ PO
PAjE prvog Bastanjania ognosno kanéleng rl1sporuka kod koj
isporuka zemijidte, osim (radevinskog Wjigla

santa PEVa sslehodena e s
i1 od datuma prvoy nastame

poroke gradeving i njinown dijelova « zemijiila na kojem se one nalaze, Gsim ispon
A odnoting Konglemis do datuma shedece sporake ale proleklo vise od dvije godin

34 skiavey oM 0 PEIV-U sl s aknada koju S sve ono 5o je spotuditel] primio di treba primit
koji s iZravne pevezani & ciienom sporucenit dobars i usluga,

FOraznom psnovicom pri isporci dobara s usluny sukladereg R
kupea ifi seke druge osohe 7a te ispnruke ukijudujud iznasn subvone

pristoit » slignih davanja, osim POV-a, te sparedni rogkovi kao &6 &0 provizije, trofkovi pakiranja, prievoras i osigur:
i, suktaduo Sty 33, stilvku 2. Zakomn o PDV-y,

U poreznu osnovicu uratunavaju se iznosi pOreza, carng
koje isporudilelj otz il usluga zaradunavi Rupew it prine

Pargzni abveznik upisan u registar dbveznicy POV-a u Rapubiici Hrvatska) chvezan je sukladno dlenku 75, stavky 3. lodki ) Zakona ¢ PDV-u platiti PDV za fsporuke nekratning k
i@ prodac ovrienik U postupku ovbe,

Clarkom 21, Pravitnika o PDV-y propisano jo kada sakonom wtvrdens tijelo u postugku ovehe proda neke dabro, no smolea s¢ da jo dodle do Isperuke izmedu duznika | avrsnog L
vet do izravne duznikeve isporuke kupcu koja podiijeie oparagivaniu

Iz edreghe Zakona o POV proiziazi da se kod prodage nekretning u postupku ovihe na koje s¢ placa PDV. a koje kupuje porezni obveznik upisan u fegistar hveznika PD
primjenjuje prijenos porezne obveze.

Navedeno znadi da ovrienik koji je upisan u registar ohvernika PDV-a nede na nekretninu prodanu o roslupky ovibe obratunati POV nego ¢e primijenit prijenos porezne otwer
kupas nekretnine kaji ju upisan u registar obvezaika PEVa cbradunat te 20V A2 kuplienu nekretning koji mote odbiti kao pretporez. Kupac nekralning u tom slugaju na posligr
sijenu u poslupka ovihe obratunava PRV-a no slopk 25% hofi moie odbili kao pretpore nroviseo o lome da k mu je ovrlenik ixzdao radun slo proiziazi iz adredbe Sanka $33. sta
2. Pravilnika o POV

Ak 86 u postupke ovrhe proda nekrelnina na koju se plada POV, ssobi koja nije upisana u registar ohveznika PDVCa, tada je ovrienfk koji je upisan u registar obvezilka P
obvezan na isparadenu aekretninu abracunati POV, L om shufisju smalra se da postignuts cijens pregsiaviia ciienu u koju je uklfuéen POV sbzirom da je ovedenik porezni obves

hips:Hwww.porezna-uprava.hr/H prublEkacije/l_ists/mislenjeSSlDisplay.aspx?id: 19341 112



upisan u registar obwveznika PDV-a, U lom slbtaju POV se ziadéunava primjencm proratunate stope PDV-a na poslignuly cijenu. /
3. Zalrazona je potvrda stava da se kamatna stopa po lombardnim kreditina, koja icnosi isped 3%, ne smatra dohotkom o naravi sukladno odredbama cianks 32. star
3. tetke. 5. Zakona a porezu na dohadak, odnosne odredhama élanka 14, stavka 3. istoy Zakona.

Obzirem da se Srodisnyi ured Porezne uiave U svezr purezniy trelmana kredita koje banke otdobravaju svofim Klijenlima po povoliniim kamatama veé odilovan i fo pisal
riglicnjem SrediSnjeg ureda, Porezne uprave KLASA. AT0-0T0Z-02, URBROJ: $13-00/02-02 og 3, svibnja 2002., dostavijamo vam u prologu prestiku islog buduéi da
navedano mishenje msze pomijeniti + u konkratngan shuéaju

Napominjeme ¢a je u vezi poreznog retmana alkupa, ndnosno prijenasa nodospjelih potradivanja u Sredisnjom uredu Porarne dprave zaprimiien upit KLASA: 410-19713-0%/7

URBROJ: 324-13-1 na koji ¢e biti Adgavareno posehinm ugGovorsn

Povratak ni prethodnu siranicu

Projekli GDPR Furopski i vanjski poslovi tMediji

Javna nabava Predslecajna nagadba Auvlomatska razmjena informacija Nagradng igra

Zapostenjn Reprogram duga za poduzeinike Dvastruko oporezivanje Pravo na prislup informacijsma
Standardi za dostavu podataka v e-onliky  Vodid 7a porezng obveznike Uvijeti koristenja

Javna prodajs

Linkovi Mapa weba

Savjctovanje sa zainleresiranom javnocu  Drzavni hiljezi
Informacijska sigurnost Porezna reforma 2019,

sitis Hrvatsin. Ministarstvo fivsnciia, Porarsa uprava. Sus prova pridrizng.

Yanica s6 Moku prencsit hez posebne dozvole uz navoden|o wvore

https:f/www.porezna-uprava.hr/HR_publikacije/Lists/misIenjeSS/Display.aspx?id=1 8341



~OCitovanje je izradio mr. lvica Baban, ovladten; porezni savjetnik ispred-drugtva-Finprojekt -

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoifanska 6
21 000 SPLIT

St-168/2014

STECAJNI DUZNIK: ADRIATIC d.d. u steéaju, Obala Kneza Branimira 8, P
21 000 Split, OIB: 31076464103, Zaslupan po steéajnom {
upravitelju Anti Gabelici, iz Splita, Rudera Bogkovica 7/125. L/

PODNESAK STECAJNOG UPRAVITELJA

Jednostruko,
Prilog,

SteCajni upravitelj je pribavio ofitovanje o poreznom tretmanu nekretnina u vlasnidtvu
steCajnog duznika Adriatic d.d. u steCaju prilikom prodaje istih u predmetnom ste¢ajnom
postupku sukladno odredbi &1. 247, Steajnog zakona, i to na nadin da se osoba koja predstavlja
ovladtenog poreznog savietnika, u smisiu odredbi Zakona 0 porezu na dodanu vrijednost
(Narodne novine br. 73/13, 99/13, 148/13, 153/13, 143/14, 1| 15/16, 106/18 )i Zakona o porezu
ha promet aekretnina ( Narodne novine br. 115/16, 106/18}, otituje prvenstveno na okolnost
radi 1 se u konkretnom slugaju o nekretninama prilikom ¢ije prodaje se obradunava i placa
porez na dodanu vrijednost ili se radi o nekretninama prilikom &ije prodaje se placa porez na
promet nekretnina, a podredno i o nadinu obracuna i placanja pripadajuéeg poreza, ovisno o
poreznom statusu prodavatelja kao i potencijalnog kupea istih nekretnina.

£ it TR, i 5 A T MBIV MR P e O NI Y o = ST
d“-(v)v(")*v-wlywﬁﬂlvlﬂ-a EOE & R} ) Rees PR P Yo R 2T Od""“ﬂP@U\j oSt u‘]\.{alliUbll POTCZNOE5avelovianja 1

racunovodstvenog konzaltinga, a nakon $to sam mu predocio , Vjestvo koje sadrzi procjenu
vrijednosti Hotela Marjan sa pripadajudim gradevinskim zemljistem®, izradeno dana
26.11.2018. godine od strane sudskog vijeStaka za graditeljstvo i procjenu nekretnina ing. Jure
Malenice u predmetu Trgovackog suda u Splitu pod posl.br. 12 St-168/2014.

DOKAZ: Uvid u citirano ocitovanje, koje se dostavija u prilogu.

Predmetno ofitovanje, koje se dostavlja u prilogu ovog podneska, nede teretiti steCajnu masu
steCajnog duZnika Adriatic d.d, u steCaju.

Za Adriatic d.d. u stegaju,
ste€ajni upravitelj Ante Gabelica,
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1IZVOD PROMETA PO RACUNU /1 f},%

/
Datum i vrijeme izdavanja: 03.06.2019. 08:49
Za razdoblie (po datumu obrade); 21.09.2018.
ERSTE&STEIERMARKISCHE BANK D.D. ADRIATIC D.D. U STECAJU
QIB: 23057039320 - OBALA KNEZA BRANIMIRA 8
SWIFT/BIC: ESBCHR22 21000 SPLIT
51000 RIJEKA, JADRANSKI TRG 3a ) REPUBLIKA HRVATSKA
Tel.: 072 555-555; Faks.: 072 373-930
www.erstebank hr
Naziv klijenta: ADRIATIC D.D. U STECAJU
OlIB: 31076464103
IBAN:; HR7024020061100741285
Broj raguna: 1100741285
QOznaka valute: HRK
Broj izveda: 015
Datum valute Platitslj/Primatelj Redni broj Poziv na broj platiteija
Datum obrade Broj racuna/iBAN Opis pladanja - Poziv na broj primatelja Ispiata Uplata
Teéaj Sifra namjene Referenca pladanja
Poéﬁ_\tn.o _ 9.000,00
stanje ;
FINANCIISKA AGENCIJA HR99
o oot PODRACUN ZAGRES s }Sﬁf’?ﬁid‘ak”ada HRO2 9467089 175,00
YT HR53240200681500022400 pristnu nap 2016-47775197-3422084143
FINANCIJSKA AGENCIJA HR9S
95010, PODRACUN ZAGREB 2 - P.565/201 > 3naknade Hroz e467100 175,00
e " HR5324020061500022400 P P 2016-47775201-3422084145
21.09.2016 DRZAVNI PRORACUN REPUBLIKE 3. HR99
e " HRVATSKE ZAGREB =~~~ . o1 1 HR64 5045-3566-100233235683 675,00 7
21082018 e 1510010051863000160 RIP-86212015-3, TS.SPLIT 16 47775195-3422163418
21 09.2016 _DRZAVN% PRORACUN REPUBLIKE 4 _HRg9 R e
._.,.,W.W.‘,.,.L:,fmﬂ_.',o9.1201,G‘m;._MUB_}!_A.E§.?_S_E.;AQB&,,:T,“_ﬁ_,.‘::W_W_W.ﬁ‘_W.":pt.,,w.ﬂrsw,_,nww.rTQUHTJ#RG3».50_45—.35.66-10.02324684'2@--"--”@5-.{390;00vv.»;--~.-:«»r_~f-.m.-~.mw.-m:mw
HRTZT00T005 1863000760 ! e 2016-47775199-3422163421
21 00.2016, DRZAVNI PRORACUN REPUBLIKE 5 HR99
T " HRVATSKE ZAGRESB . HRE3 5045-3586-10023247177 2.975,00
21.092016. 10 4510010051863000160 RJ.P-665/2015-3, TS SPLIT 116 47775203-3422163424
Stanje na dan : 21.09.2016. Broj izvoda 015 Promet 9.000,00 0,00
Stanje 0,00
Kongéno ’ 0,00
stanje :
REKAPITULACIJA
Prethodno stanje 9.000,00 Privremeno stanje 0.00
Nafoga na teret 5 Dugovni promet 9.000,00 Rezervirano za naplatu 0.00
Nalega u korist 0 Potrazni promet 0,00 Dopusteno prekoratenje 0,00
’ Rezervirano pe nalogu
FINA-& 0.00
Naloga ukupno 5 Ukupni premet -9.000,00
Raspolozivo stanje 0,00

EVIDENTIRANA BLOKADA RACUNA
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Strana: 5 j 4
TR Datum:03.06.2016,
Sektor poslovne mreze
SPLIT
OCEVIDNIK O REDOSLIJEDU PLACANJA SA OBRACUNATOM KAMATOM
ADRIATIC d.d. u steaju - mat.br.: 3131556 - OIB: 31076464103
35, 21 glavaica HR9823900011100017198 531,20 81,90 0,00 12.09.2817.
26.07.2018. 12:10 SREDISNJE KLIRINEKO DEPOZITARNG DRUSTVO D.D.
00-1256-18
Stanje blokade : 613,10
36. 21 glavnica HR9823900011100017198 556,20 81,60 0,00 11.10.2017.
26.07.2018. 12:10 SREDIZMIE KLIRINEKO DEPOZITARNG DRUETVO D.L.
00-1256-18
Stanje blokade : 637,80
37. 21 glavnica HR9823900011100017198 531,20 73,68 0,00 11.11.2017,
26.07.2018. 12:10 SREDISNIE KLIRINSKO DEPOZITARNO DRUSTVO D.D.
00-1256-18
Stanje blokade : 604,88
38, 21 olavnica HR9823900011108017198 531,20 69,44 0,00 12.12.2G17.
26.07.2018. 12:10 SREDISNIE KLIRINSKO DEPOZITARNO DRUSTVO D.O.
00-1256-18
Stanje blokade : 600,64
39, 21 glavrica HRS823900011100017198 531,20 65,38 0,00 11.0:.2018.
26.07.2018. 12:10 SREDISNIE KLIRINEKO DEPGZITARNO DRUSTVO D.D.
00-1256-18
Stanje blokade : 596,58
Osnova: OVRV-1256/18 - uk.stanje blokade: 10.088,43
Ukupna obveza po osnovama: 19.075,24
Ukupna zaphjena: 0,00 .
B R S e 117 o e
Ukupna naplacena sredstva: 0,00
Stanje blokade: 22.384,26

Financijska agencija /Ulica grada Vukovara 70, 10 000 Zagreb / info@fina hr / besplatni telefon 0800 0080 / prisiina.naplata@fina.hr
Radno vrijeme Qdjela za odnose s korisnicima radnim danom od 7:3C - 22:00, subotom od 8:00 - 13:00 sat.



