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REPUBLI KA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢inski sud u Novom Zagrebu u vijecu sastavljenom od sudaca toga suda
Petra Zaradica kao predsjednika vijeCa te Kornelije Adamec i Ive DPuratovica kao
Clanova vije€a, uz sudjelovanje Natalije Zmajlovi¢ kao zapisniCara, u kaznenom
predmetu protiv osudene Alenke Bubli¢ zbog kaznenog djela uvrede iz ¢lanka 147.
stavak 1. Kaznenog zakona (Narodne novine, broj 122/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17, 118/18, 126/19; dalje u tekstu: KZ/11), odluc€ujuéi o Zalbi optuZzene Alenke
Bubli¢ protiv rieSenja Opcinskog suda u Novom Zagrebu poslovni broj K-150/2021-45
od 2. ozujka 2026. o troSkovima postupka, u sjednici vije¢a odrzanoj 16. srpnja 2026.

rijesio je

Na temelju ¢lanka 494. stavak 3. toCka 3. Zakona o kaznenom postupku
(Narodne novine, broj 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13,
152/14, 70/17, 126/19, 80/22, 36/24, 72/25 i 13/26; dalje u tekstu: ZKP/08), prihvaca
se zalba osudene Alenke Bubli¢ od 4. oZujka 2026. te se preinaCava rjeSenje
Op¢éinskog suda u Novom Zagrebu broj K-150/2021-45 od 2. oZujka 2026. na nacin da
isto sada glasi:

" 1. Na temelju €lanka 148. stavak 1. u vezi s Clankom 145. stavak 2. toCka 7.
Zakona o kaznenom postupku ("Narodne novine" broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
91/12,143/12,56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 80/22, 36/24, 72/25i 13/26; dalje:
ZKP/08) nalaze se osudenoj Alenki Bublic, OIB: 87715084027, naknaditi
opunomoceniku privatnog tuzitelja, odvjetniku Josipu Pazinu, na racun Odvjetni¢kog
drudtva Oluji¢, Pezi¢ i partneri d.o.o0., Trg Marka Marulica 2, na broj raCuna IBAN
HR0923400091510984684, troSkove kaznenog postupka u iznosu 2.033,18 eura
(dvijetisuCetridesettri eura i osamnaest centi), u roku 15 (petnaest) dana po
pravomocnosti rjieSenja.

Il. Odbija se preostali dio zahtjeva opunomocenika privatnog tuzitelja za
naknadu troSkova postupka u iznosu 250,00 eura (dvjestopedeset eura), kao
neosnovan.”

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem poslovni broj: K-150/2021-45 od 2. ozujka 2026. je na
temelju Clanka 148. stavak 1. ZKP/08 naloZzeno osudenoj Alenki Bubli¢, OIB:
87715084027, platiti privatnom tuzitelju Daliboru Jezicu, troSkove kaznenog postupka
na ime nuznih izdataka i nagrade opunomocenika u iznosu 2.158,18 eura u roku 15
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dana od pravomoc¢nosti rieSenja, a koji iznos Ce isti platiti odvjetniku Josipu Pazinu, na
racun Odvjetni¢kog drustva Oluji¢, Pezi¢ i partneri d.o.o., Trg Marka Maruli¢a 2, na broj
racuna IBAN HR0923400091510984684. Tockom Il. navedenog rjeSenja odbijen je dio
zahtjeva opunomocenika privatnog tuzitelja za naknadu troSkova postupka u iznosu
250,00 eura, kao neosnovan.

2. Dana 4. ozujka 2026. zaprimljena je Zalba osudenice u kojoj u bithome navodi
da je pobijano rjeSenje neosnovano te da isto pobija zbog pogresno i nepotpuno
utvrdenog cCinjeniCnog stanja, pogresne primjene materijalnog prava i bitnih povreda
odredaba kaznenog postupka. Naime, Zaliteljica u bitnom navodi da je sud pogresno
primijenio odredbe Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika te
posljedi¢no pogresno odmjerio iznos dosudenih troSkova, da je pogresSno utvrdio
Cinjeni¢no stanje jer radnje za koje su dosudeni troSkovi nisu bile nuzne, svrhovite i
razmjerne tezini kaznenog djela te da je rjeSenje doneseno protivnho odredbama
ZKP/08 o troSkovima kaznenog postupka i protivno temeljnim nacelima postupka.
Zaliteljica nadalje upire i na utjecaj koji bi obveza pla¢anja navedenih troskova imala
za nju uzevsi u obzir njezino zdravstveno stanje i obiteljske okolnosti pa sadrzajno traZi
umanjenje ili oslobodenje od obveze placanja troSkova koje smatra protivnima nacelu
pravi¢nosti, razmjernosti i ekonomi¢nosti postupka. Iz toga razloga predlaze da
drugostupanjsko vije€e pobijano rjeSenje preinaci ukupne troSkove privatnog tuzitelja
znatno umaniji, ograni€i ih iskljuivo na nuzan i razmjeran dio, primijeni Tbr. 3. st. 3. i
Tbr. 3. st. 4. Tarife uz kriterije Tbr. 2. i Tbr. 4. Tarife, iskljuCi troSkove radniji koji su
posljedica izostanka tuZitelja ili organizacijskih razloga suda te izvrSi novi obracun
PDV-a i pristojbi na reducirane iznose.

3. Zalba je djelomiéno osnhovana.

4, Ispitujuci pobijano rieSenje po sluzbenoj duznosti, a povodom podnesene Zalbe,
ovo vijece nije naslo povrede na koje pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢lanka 494.
stavak 4. ZKP/08 niti je pocinjena bitna povreda postupka, a pobijano rieSenje sadrzi
razloge o odlu¢nim €injenicama te ga je moguce ispitati.

5. Nije u pravu zaliteljica kada navodi da je sud postupao protivho propisanim
nacCelima ZKP/08 i odredbama o troSkovima postupka jer zalbenim navodima nije
dovedena pravilnost pobijanog rjeSenja u navedenom dijelu. Naime, pobijanim
rieSenjem su privatnom tuzitelju dosudeni troSkovi na ime nagrade i nuznih izdataka
njegovog opunomocenika iz Clanka 145. stavak 2. to¢ka 7. ZKP/08. Radi se o
troSkovima postupka koje je okrivljenik koji bude proglasen krivim obvezan nadoknaditi
privatnom tuZitelju skladno ¢lanku 148. stavku 1. ZKP/08 pri ¢emu sud okrivljenika
sukladno Clanku 148. stavku 6. ZKP/08 ne moze osloboditi plaéanja navedenih
troSkova €ak ni kada postoje uvjeti za oslobodenje od ostalih troSkova kaznenog
postupka. Pri tom se ukazuje da se ekonomi¢nost kaznenog postupka te opravdanost
i razmjernost troSkova pocinjenom kaznenom djelu ostvaruje upravo kroz primjenu
odredaba ZKP/08 koji u ¢lanku 145. taksativho navodi troSkove kaznenog postupka
koje je okrivljenik duzan nadoknaditi i one troSkove Cijeg se pla¢anja ne moze
osloboditi. Nadalje, ekonomicnost, opravdanost i razmjernost troSkova postupka
ostvaruje se i kroz pravilnu primjenu odredbi Tarife 0 nagradama i naknadi troSkova za
rad odvjetnika, a kojima se to€no propisuju radnje za koje se moze potrazivati naknada
troSka i njihova visina ovisno o propisanoj kazni za pojedino kazneno djelo. Slijedom
navedenog, prvostupanjski je sud pravilno naloZio optuZzeniku da naknadi
opunomoceniku privatnog tuZzitelja naknadu troSkova na ime nuznih izdataka i nagrade
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opunomocenika pa je valjalo ocijeniti je li prvostupanjski sud u odnosu na navedeno
pravilno primijenio materijalno pravo.

6. Prvenstveno se ukazuje da je odredbama Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine, broj 138/23, 107/25; dalje: Tarifa)
propisano za koje radnje opunomocenik privatnog tuzitelja moze potrazivati naknadu
troSkova, a kako je gore vec ranije navedeno, te pri tom nije od odluénog znacenja radi
li se o radnjama koje bi po ocjeni zalitelja bile svrhovite, nuzne i razmjerne. Nadalje,
Tbr. 2. Tarife, suprotno zaliteljevim navodima ne propisuje potrebu posebne ocjene
opravdanosti ili razmjernosti troSkova kaznenog postupka ovisno o konkretnim
okolnostima predmeta ili osobnim prilikama optuzenika. Takve osobne prilike mogu se
uzeti u obzir prilikom odluCivanja o oslobodenju troSkova kaznenog postupka, ali kako
je vec ranije obrazloZene, ovdje se ne radi o troSkovima postupka koji su podlozni
oslobodenju. Takoder, nije u pravu Zaliteljica kada navodi da je sukladno Tbr. 3. toC.
3. Tarife sud trebao troSak privatnog tuzitelja odmjeriti u polovici propisanog iznosa, a
s obzirom na to da se navedena odredba odnosi ha radnje opunomocenika ostecenika
ili Zrtve poduzete tijekom prethodnog postupka i u drugim okolnostima predvidenima
odredbom Tbr. 3. to€. 1. Tarife, dok se pobijanim rjeSenjem odlucivalo o troSku
opunomocdenika privatnog tuZitelja za radnje poduzete u postupku povodom privatne
tuzbe pa je prvostupanjski sud pravilno na iste primijenio odredbe Tbr. 4. Tarife. Ipak,
u pravu je Zaliteljica kada navodi da je troSak zastupanja na raspravi od 29. studenog
2021. odmijeren suvise visoko. Naime, odredbom Tbr. 4. to€. 4. Tarife propisano je da
ako je poslije podignute privatne tuzbe, a prije izvodenja dokaza na raspravi, doslo do
odgode rasprave, odvjetniku pripada 50 % nagrade iz to¢. 1. ovog tarifnog broja.
Uvidom u raspravni zapisnik od 29. studenog 2021. (list 31 spisa) razvidno je da
tijekom navedene rasprave nije bilo izvodenja dokaza, veC je samo neuspjesSno
pokusano mirenje medu strankama, a potom je ista rasprava odgodena pa je valjalo
za zastupanje privatnog tuZitelja na navedenoj raspravi odmjeriti troSak u visini 50%
propisanog iznosa, odnosno u iznosu od 100,00 eura uveé¢ano za PDV od 25% u
iznosu 25,00 eura, umjesto 200,00 eura uz PDV od 50,00 eura kao sto je to pogresno
ucinio prvostupanjski sud. U preostalom dijelu prvostupanjski je sud pravilno primijenio
materijalno pravo te je pravilno odmjerio troSkove postupka.

7. Slijedom svega iznijetog valjalo je odluditi kao u izreci ovog rjeSenja.
U Zagrebu 16. srpnja 2026.
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UPUTA O PRAVU NA ZALBU
Protiv ovog rjeSenja zalba nije dopustena.

Dna: 1. privatni tuzitelj Dalibor Jezi¢
2. pun. priv. tuzitelja odvj. Josip Pazin
3. osudena Alenka Bubli¢
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