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Vjerovnici: 1) HYPO GROUP d.o.0., Rijeka, UZarska 28, OIB: 04938014535
2) CROATIA osiguranje d.d., Zagreb, Jagi¢eva 33, OIB:26187994862

3) ALLIANZ HRVATSKA d.d., Zagreb, Heinzelova 70, OIB: 23759810849

Duznik: TRAST NEKRETNINE d.d. u stecaju, Novaki (Grad Sveta Nedelja), Vojvodiéi 11, OIB:
93225891495

PODNESAK STECAJINOG UPRAVITELIA

Kojim podnosi odgovor
na Zalbe stecajnih vjerovnika

3x

| Stecajni upravitelj duznika se ovim putem ocituje na navode iz Zalbi stecajnih vjerovnika i to 1)
HYPO GROUP d.o.o0., Rijeka, Uzarska 28, OIB: 04938014535, 2) CROATIA osiguranje d.d., Zagreb,
Jagiéeva 33, 0IB:26187994862 i 3) ALLIANZ HRVATSKA d.d., Zagreb, Heinzelova 70, OIB: 23759810849
podnesenih protiv rjeSenja Naslovnog suda o utvrdenim i osporenim trazbinama od 30.09.2020.
godine, u ste¢ajnom predmetu pod gore navedenim brojem.

1) u odnosu na Zalbu stec¢ajnog vjerovnika HYPO GROUP d.o.o.

Predmetni stecajni vjerovnik podnio je Zalbu protiv tocki XXV. i XXVI. RjeSenja kojim je upuéen u parnicu
radi dokazivanja osnovanosti svoga osporavanja, a Zalba je podnesena iz svih Zalbenih razloga
propisanih odredbom ¢l. 353. Zakona o parnicnom postupku koji se supsidijarno primjenjuje na ovaj
postupak sukladno odredbi ¢l. 10. Stecajnog zakona.
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Zalitelj HYPO GROUP d.0.0. u bitnome navodi:

e kako je u obrazloZenju pobijanog rjeSenja navedeno kako je stecajni vjerovnik NEK-TRA d.o.o.
(op. u tablici prijavljenih trazbina drugog viSeg isplatnog reda pod rbr. 50) svoju trazbinu
prijavio na temelju ovrsnih isprava, iako sam stecajni vjerovnik NEK- TRA d.0.0. u svojoj prijavi
nije naveo kako raspolaze ovrSnom ispravom; te

e kako je u obrazloZzenju pobijanog rjesenja navedeno kako je stecajni vjeovnik HRVATSKA
BANKA ZA OBNOVU | RAZVITAK naveo kako za prijavljenu trazbinu raspolaze ovrsnim
ispravama — bjanko zaduZnicama koje prema misljenju stecajnog vjerovnika iste nisu ovrSne
isprave tog vjerovnika veé vjerovnika HRVASTKA POSTANSKA BANKA d.d.

Podnesena 7alba nije osnovana

Stecajni upravitelj je neposredno nakon otvaranja stecajnog postupka od stecajnog duznika zatrazio i
dobio popis vjerovnika i duznika, te utvrdio postojanje duga prema vjerovnicima, izmedu ostalog i
vjerovniku NEK-TRA d.o.o. koji se kao takav vodio u knjigovodstvu.

Analizom prijave trazbine vjerovnika NEK-TRA d.o.0., posebno prileze¢eg Ugovora o ustupu trazbine
ovjerenog kod javnog biljeznika llonke Lisonek iz Zagreba, broj OV-7053/2017, s jedne strane, te
knjigovodstvenih podataka i javno dostupnih podataka iz zemljiSnih knjiga s druge strane, proizlazi
kako je predmetnim Ugovorom o ustupu, stecajni vjerovnik NEK-TRA d.o.o. kao primatelj (odnosno
cesionar) stekao trazbinu HRVASTKE POSTANSKE BANKE d.d. (op. ne odnosi se na trazbinu koju je
HRVASTKA POSTANSKA BANKA d.d. prijavila u ste¢ajnom postupku) iz vise ugovora o kreditu
sklopljenih sa ste¢ajnim duznikom, a koje je HRVASTKA POSTANSKA BANKA d.d. prethodno ustupila
drustvu APS Delta S.A., Ugovorom o ustupu i prijenosu trazbine od 20.01.2017. godine.

Nadalje, ¢lankom 3.1. predmetnog Ugovora o ustupu trazbine je navedeno i kako na Cesionara NEK-
TRA d.o.o. prelaze i sva sporedna prava u skladu sa ¢lankom 80. Zakona o obveznim odnosima, sto
izmedu ostalog ukljucuje i prava iz Sporazuma br. 162/10 radi osiguranja novcane trazbine na
nekretninama OV-1756/10, Sporazuma br. 167/11 o zasnivanju zajedni¢kog zaloZnog prava (simultane
hipoteke) na nekretninama, OV-10/2012, Sporazuma br. 24/12 o zasnivanju zajedni¢kog zaloZnog
prava od 16.03.2012 (simultane hipoteke), OV-1934/12, Sporazuma radi osiguranja novcane trazbine
zasnivanjem zaloznog prava OV-1874/11, koji predstavljaju ovr$ne isprave.

Zaklju€no, valja napomenuti i kako je predmetni ustup trazbine ukljucivao i prijenos zaloZznih prava na
nekretninama stecajnog duznika, a Sto je takoder provedeno u zemljiSnim knjigama, pa stecajni
vjerovnik NEK-TRA d.o.0. ima ujedno i poloZaj razlu¢nog vjerovnika u ovom ste¢ajnom postupku.
Isprave temeljem kojih je izvrSen upis zaloZnog prava u zemljiSnim knjigama ¢ine naprijed navedene
ovrsne isprave, a iste su sukladno nacelu javnosti zemljisnih knjiga dostupne svima. lako razlu¢na prava
nisu predmet ispitivanja, ista su opisana u lzvjeS¢u o gospodarskom poloZaju stecajnog duznika, a na
koje Zalitelj nije imao primjedbi na izvjestajnom rocistu.

Stoga, stecajni upravitelj je misljenja kako stecajni vjerovnik NEK-TRA d.o.0. nesporno raspolaze
ovrsnim ispravama navedenim u tablici prijavljenih trazbina, te neovisno o tome S$to taj stecajni
vjerovnik isto nije naveo u svojoj prijavi, Sud je ispravno uputio Zalitelja kao osporavatelja trazbine na
pokretanje parnice protiv predmetnog stec¢ajnog vjerovnika.



U odnosu na vjerovnika HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU | RAZVITAK, istice se kako je predmetno
vjerovnik prijavio svoju trazbinu koju ima prema stecajnom duzniku temeljem dva Ugovora o
dugoro¢nom kreditu, u ukupnom iznosu od 13.161.706,11 kuna.

Medutim, a suprotno navodima Zalitelja, iz prijave trazbine i prilezecih joj isprava jasno proizlazi su
ovrsne isprave i to devet bjanko zaduZnica na iznos do 1.000.000,00 kuna ovjerenih kod Javnog
biljeznika BosSka Juriséa pod brojevima OV-6368/11, OV-6369/11, OV-6370/11, OV-6371/11, OV-
6372/11, OV-6373/11, OV-6374/11, OV-6375/11 i OV-6376/11, jedna obi¢na zaduZznica na iznos od
5.000.000,00 kuna ovjerene kod Javnog biljeznika Boska JuriSi¢a pod brojem OV-6337/11, te jedna
obi¢ne zaduznica na iznos od 3.500.000,00 kuna ovjerena kod Javnog biljeznika Boska Jurisi¢a pod
brojem OV-6338/11, izdane u korist vjerovnika HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU | RAZVITAK.

Stoga, stecajni upravitelj je misljenja kako stecajni vjerovnik HRVATSKA BANKA ZA OBNOVU | RAZVITAK
nesporno raspolaze ovrsnim ispravama za cijeli iznos prijavljene trazbine, te je Sud ispravno uputio
Zalitelja kao osporavatelja trazbine na pokretanje parnice protiv predmetnog stecajnog vjerovnika.

2) u odnosu na zZalbu stecajnog vjerovnika CROATIA osiguranje d.d.

Predmetni stecajni vjerovnik podnio je prijedlog za ispravak rjeSenja o utvrdenim i osporenim
trazbinama predlazuci Sudu donijeti rjeSenje kojim ¢e utvrditi kao utvrdenu trazbinu Il. viSeg isplatnog
reda i trazbinu CROATIA osiguranje d.d., OIB 26187994862, Zagreb, Vatroslava Jagi¢a 33, u iznosu od
249.918,84 kn, a podredno zalbu koju predlaze uzeti u obzir ukoliko se njegov prijedlog za ispravak
rjeSenja ne prihvati.

Ovo stoga, jer je podneskom od 02.10.2020. godine stecajni vjerovnik HYPO GROUP d.o.0., Rijeka,
UZzarska 28, OIB: 04938014535 otklonio svoje osporavanje trazbine predmetnog vjerovnika u ukupnom
iznosu od 249.918,84 kn.

Podnesena Zalba nije osnovana

Odredbom ¢l. 263. st. 1. Stecajnog zakona odredeno je kako se trazbina smatra utvrdenom ako je na
ispitnom rociStu prizna stecajni upravitelj i ne ospori stecajni vjerovnik, odnosno ako izjavljeno
osporavanje bude otklonjeno.

Nadalje, prema ¢l. 264. Stecajnog zakona Sud sastavlja tablicu ispitanih trazbina u koju za svaku
prijavljenu trazbinu unosi u kojoj je mjeri trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom redu odnosno
tko je trazbinu osporio, te na temelju tablice ispitanih trazbina sud donosi rjesenje kojim odlucuje u
kojem iznosu i kojem isplatnom redu su utvrdene, odnosno osporene pojedine trazbine, te o
upucivanju u parnicu, a sukladno €l. 265. Stecajnog zakona.

Zaklju¢no, prema €l. 271. st.2 Stecajnog zakona, osoba koja uspije u parnici, odnosno stecajni vjerovnik
trazbine Cije je osporavanje otklonjeno, moze traziti od suda ispravak tablice ispitanih trazbina.

Iz naprijed navedenih odredaba Stecajnog zakona proizlazi kako je otklon osporavanja trazbina moguce
izjaviti najkasnije na ispitnom rocistu, a nakon toga otklon je mogu¢ samo na temelju presude (ili
eventualno nagodbe sklopljene pred sudom).

U konkretnom slucaju, podnesak vjerovnika HYPO GROUP d.o.0. podnesen nakon ispitnog rocista (i
nakon donosenja rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama), neovisno o tome sto isti sada otklanja



svoje osporavanje, ne predstavlja sudsku odluku kojom bi se mogao traziti ispravak rjeSenja odnosno
tablice ispitanih trazbina, a kako to propisuje ¢l. 271. Ste¢ajnog zakona.

3) u odnosu na Zalbu stecajnog vjerovnika ALLIANZ HRVATSKA d.d.

Predmetni stecajni vjerovnik podnio je Zalbu protiv tocki lll. i XIV. RjeSenja kojim je upuéen u parnicu
radi utvrdivanja osnovanosti svoje trazbine, a zalba je podnesena iz svih Zalbenih razloga propisanih
odredbom ¢l. 353. Zakona o parni¢cnom postupku u svezi sa ¢l. 10. Stec¢ajnog zakona.

U svojoj Zalbi, predmetni zalitelj u bitnome navodi kako je u obrazloZenju rjesenja navedeno kako je
Sud uvidom u prijavu trazbine i priloge utvrdio da trazbina stecajnog vjerovnika nije prijavljena na
temelju ovrsne isprave, ve¢ na temelju izvoda iz poslovnih knjiga, a drugi stecajni vjerovnik je tu
trazbinu osporio slijedom Cega je uputio Zalitelja na pokretanje parnice.

Nadalje, zalitelj sada istice kako je njegova prijavljena trazbina u ovom steajnom postupku
obuhvaéena pravomoénom predstec¢ajnom nagodbom sklopljenom pred Trgovackim sudom u Splitu
posl. br. Stpn-92/2013 od 3. travnja 2014. godine, a odredbom ¢l. 23. st. 1. Ovrsnog zakona propisano
je da je ovr$na sudska nagodba ovrsna isprava.

Neovisno o tome $to svojoj prijavi potrazivanja nije priloZio gore navedenu predstecajnu nagodbu,
Zalitelj smatra kako je Sud mogao utvrditi da isti raspolaze ovrsnom ispravom bududi je imao uvid u
rieSenje o predstecajnoj nagodbi sklopljenoj pred Trgovackim sudom u Splitu posl. br. Stpn-92/2013
od 3. travnja 2014. godine.

Podnesena Zalba nije osnovana

Zalitelj ispravno navodi kako svojoj prijavi nije priloZio gore navedenu predstecajnu nagodbu.
Medutim, analizom prijave trazbine, nije bilo moguce niti posredno utvrditi da predmetni vjerovnik
raspolaze ovrSnom ispravom na koju se poziva sada u Zalbi, radi ¢ega niti u samoj tablici ispitanih
trazbina nije navedeno da predmetni vjerovnik raspolaze ovrSnom ispravom.

U konkretnom slucaju, prihvaéanje ovakvog stava vjerovnika dovelo bi do do primjene istraznog nacela
koje daje ovlast Sudu utvrdivati Cinjenice koje stranke nisu iznijele i provede dokaze koje stranke nisu
predlozZile samo ako posumnja da stranke raspolazu zahtjevima kojima ne mogu raspolagati (¢l. 7. st.
2. Zakona o parnicnom postupku). Trazbina ovog vjerovika po misljenu stecajnog upravitelja nije
sporna, a niti predmetna predstecajna nagodba utjece na njezino postojanje.

Il Stoga, predlaze se Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske odbiti Zalbe stecajnih
vjerovnika kao neosnovane u cijelosti i potvrditi prvostupanjsko rjesenje.

TRAST NEKRETNINE d.d. u stecaju

- lvan Kapor, stecajni upravitelj:
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