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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Stalna sluzba u Karlovcu
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47000 Karlovac

VJEROVNIK: CHROMOS AGRO d.o.0., Zagreb, Radnic¢ka 173/n,
OIB: 82790074844, zast. po: Goran Bozi¢, odvjetnik u Zagrebu

DUZNIK: ABRADO d.o.0., Zagreb, Koledinecka ulica 6, OIB: 06700813875

ZALBA

VJEROVNIKA protiv
RjeSenja Naslovnog suda od 26.08.2026.,
poslovni broj St-221/2026

I U otvorenom zakonskom roku protiv RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu - Stalna
sluzba u Karlovcu od 26.08.2026., poslovni broj St-221/2026 (dalje: RjeSenje), 1 to u cijelosti,
vijerovnik CHROMOS AGRO d.o.0. ulaZe ovu Zalbu iz svih zakonom dopusStenih razloga.

Pobijano RjeSenje doneseno je u ponovljenom postupku nakon S§to je Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske RjeSenjem od 15.07.2026., poslovni broj Pz-2966/2026 (dalje: RjeSenje
VTS-a) ukinuo tocku V. izreke prvostupanjskog Rjesenja od 08.06.2026. i predmet vratio
prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

RjesSenjem VTS-a nalozeno je sudu prvog stupnja u ponovljenom postupku uvaziti istaknuto u
toj odluci i donijeti novu, na zakonu osnovanu odluku.

Pobijanim RjeSenjem od 26.08.2026. prvostupanjski sud upucuje vjerovnika CHROMOS



AGRO d.o.0. uparnicu da dokaze osnovanost svog osporavanja trazbine vjerovnika Krunoslava
Zovana u iznosu od EUR 1.063.000,00, uz uputu da osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime
1 za racun steCajnog duznika, a na svoj troSak.

Vjerovnik smatra da je pobijano RjeSenje neosnovano u cijelosti, te se ne moze ispitati.

I Pobijano Rjesenje doneseno je suprotno obvezujucoj uputi Visokog trgovackog suda iz
Rjesenja VTS-a, ¢ime je pocinjena bitna povreda odredaba postupka.

Rjesenje VTS-a ukinulo je tocku V. izreke prvostupanjskog RjeSenja od 08.06.2026. upravo
zato Sto prvostupanjski sud u obrazlozenju nije naveo razloge za primijenjenu pravnu
kvalifikaciju procesnog polozaja osporavatelja.

Visoki trgovacki sud je u tockama 8. 1 9. obrazlozenja Rjesenja VTS-a izrijekom utvrdio da je
prvostupanjski sud u obrazloZenju nacelno uputio na odredbu ¢lanka 48. Stecajnog zakona, pri
¢emu je s jedne strane citirao odredbu stavka 3. koja propisuje nastup osporavatelja u ime i za
racun duznika, a s druge strane citirao odredbu stavka 5. koja ureduje situaciju u kojoj za
trazbinu postoji ovr$na isprava, ali da iz obrazlozenja nije jasno po kojoj od te dvije odredbe
sud primjenjuje upravo formulaciju iz izreke, 1 to u situaciji u kojoj za trazbinu nesumnjivo
postoji ovrsna isprava.

Zbog naprijed navedenog, Visoki trgovacki sud je nalozio da ¢e sud prvog stupnja u
ponovljenom postupku uvaziti istaknuto u odluci i donijeti novu, na zakonu osnovanu odluku.

Odredbom ¢lanka 377. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku prvostupanjski sud je duzan
1zvesti sve parni¢ne radnje 1 raspraviti sva sporna pitanja na koja je upozorio drugostupanjski
sud u svom rjeSenju. U konkretnom slucaju sporno pitanje na koje je Visoki trgovacki sud
upozorio bio je upravo razlog zbog kojeg je tocka V. izreke ukinuta. Naime, pitanje po kojoj
zakonskoj osnovi 1 s kojim obrazlozenjem prvostupanjski sud u situaciji s ovrSnom ispravom
primjenjuje formulaciju da osporavatelj nastupa u ime 1 za racun steajnog duznika.

U ponovljenom postupku, prvostupanjski sud je donio pobijano Rjesenje s identicnom izrekom
kao u prvostupanjskom RjeSenju od 08.06.2026. Tocno je da je u obrazloZenju pobijanog
RjesSenja sada izrijekom citirana 1 odredba stavka 5. ¢lanka 48. SteCajnog zakona, a ne samo
nacelno upucivanje na taj clanak. Medutim, u obrazloZenju i dalje nije naveden niti jedan razlog
zbog kojeg prvostupanjski sud smatra da, u situaciji kada vjerovnik Krunoslav Zovan tvrdi da
ima ovrs$nu ispravu, osporavatelju treba narediti na nastupa u ime i za racun ste¢ajnog duznika,
jer takva formulacija u ¢lanku 48. stavku 5. SZ ne postoji.

Pobijano Rjesenje zakljucuje samo da je rijeSeno kao u izreci, bez ikakve pravne argumentacije
o razlogu zbog kojeg se od teksta mjerodavne zakonske odredbe odstupa na opisani nacin.

Time prvostupanjski sud ni u ponovljenom postupku nije raspravio sporno pitanje na koje je
Visoki trgovacki sud upozorio, a koje je bio duzan raspraviti sukladno odredbi ¢lanka 377.
stavka 2. Zakona o parnicnom postupku, i time je pobijano RjeSenje i dalje zahvaceno istim
razlogom zbog kojeg tocka V. prethodnog rjeSenja nije mogla biti ispitana.

I Pored naprijed navedene bitne povrede odredaba postupka, pobijano RjesSenje sadrzi i
pogresnu primjenu materijalnog prava.



Prvostupanjski sud u obrazlozenju pobijanog Rjesenja izrijekom citira i odredbu ¢lanka 48.
stavka 3. SZ kojom je propisano da osporavatelj u parniénom postupku radi utvrdivanja
osporene trazbine nastupa u ime 1 za racun duznika, i1 odredbu Clanka 48. stavka 5. SZ-a kojom
je propisano da, ako za trazbinu postoji ovrSna isprava, sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja
da dokaze osnovanost svoga osporavanja.

Dakle, prvostupanjski sud je svjestan razlikovanja izmedu te dvije odredbe. Unato¢ tome, u
izreci pobijanog Rjesenja, u situaciji u kojoj za svoju trazbinu Krunoslav Zovan tvrdi da postoje
ovrsne isprave, Sto prvostupanjski sud i sam u obrazlozenju izrijekom potvrduje, primjenjuje
formulaciju da osporavatelj nastupa u ime i za racun ste¢ajnog duznika, koja je preuzeta iz
stavka 3., a ne iz stavka 5. te odredbe.

Formulacija ,,nastupa u ime i za racun duznika* u odredbama ¢lanka 48. SZ-a pojavljuje se
jedino u stavku 3., koji regulira situaciju u kojoj vjerovnik osporava trazbinu §to su je duznik i
povjerenik priznali, a za tu traZbinu ne postoji ovr$na isprava. Odredba stavka 5. ¢lanka 48. SZ-
a, kojom je jedino moguce utemeljiti upucivanje osporavatelja na parnicu u situaciji s ovrSnom
ispravom, ne sadrzi takvu formulaciju i ne predvida nastup osporavatelja u ime i za racun
duznika.

U pobijanom Rjesenju prvostupanjski sud citira obje odredbe, ali izreku temelji na stavku 5.
unoseci u nju materijalnopravni sadrzaj stavka 3. bez ikakvog zakonskog utemeljenja i bez
ikakvog obrazlozenja. Time izmedu obrazloZenja i izreke pobijanog Rjesenja postoji unutarnja
proturjecnost koja predstavlja samostalan razlog za ukidanje.

Praksa Vrhovnog suda Republike Hrvatske potvrduje ispravno tumacenje te odredbe. Vrhovni
sud je u predmetu Revt-381/2018 od 05.06.2019. zauzeo stajaliSte da osporavatelji nisu
zastupnici steajnog duznika u parnici u kojoj dokazuju osnovanost osporavanja trazbine za
koju postoji ovrsna isprava, te da je aktivno legitimiran isklju¢ivo sam osporavatelj koji nastupa
u vlastito ime.

Vrhovni sud je pritom izrijekom odbacio shvacanje prema kojemu ste¢ajni duznik kojeg
zastupaju vjerovnici osporavatelji treba biti oznacen kao tuzitelj, napominjuéi da upravo takva
tuzba nema aktivne legitimacije i da se mora odbaciti, a §to je zakljucak koji je VSRH potvrdio
1upredmetu Rev-3647/2019 od 12.04.2022., odbijajuéi reviziju kojom je osporavana pravilnost
takvog odbacaja.

Pobijano RjeSenje primjenjuje upravo formulaciju koja je tim odlukama Vrhovnog suda
izrijekom napustena. Uputa iz pobijanog RjeSenja da osporavatel] CHROMOS AGRO d.o.o.
nastupa u parnici u ime i za racun stecajnog duznika stvara ozbiljnu procesnu opasnost za
vjerovnika, jer ako bi vjerovnik postupio po toj uputi i tuzbu podnio u ime duznika, parni¢ni
sud bi sukladno navedenoj praksi Vrhovnog suda mogao tuzbu odbaciti zbog nedostatka aktivne
legitimacije.

Dokaz: - Odluka Revt-381/2018 VSRH
- Odluka Rev-3647/2019 VSRH

v Slijedom iznesenog, predlaze se drugostupanjskom sudu preinaciti pobijano Rjesenje,
podredno se predlaze pobijano RjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na
ponovni postupak.



CHROMOS AGRO d.o.0., zast. po:

Goran Digitalno potpisao:

Goran Bozi¢
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Sastav zalbe
(Tbr. 14.3. Tarife HOK).........ccccvvvvveriranennee. EUR 1.562,50
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