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REPUBLIKA  HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU					 
Zagreb, Amruševa 2/II
			                                        85. St-1354/17

U  I M E  R E P U B L I K E  H R V A T S K E

R J E Š E N J E
I
Z A K LJ U Č A K

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu mr.sc. Ivani Koštarić Fegeš, u predstečajnom postupku nad dužnikom MINERAL KAMEN d.o.o., Ogulin, Bukovnička 35/I, OIB: 57393145470, 28. rujna 2017.,
				
r i j e š i o    j e

 	I. Obustavlja se predstečajni postupak nad dužnikom MINERAL KAMEN d.o.o., Ogulin, Bukovnička 35/I, OIB: 57393145470.

II. Nastavlja se postupak nad dužnikom MINERAL KAMEN d.o.o., Ogulin, Bukovnička 35/I, OIB: 57393145470, kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka.
z a k lj u č i o    j e

	Neće se održati ročište za glasovanje o planu restrukturiranja određeno za 9. listopada 2017. u 10,00 sati.
					
Obrazloženje

Dužnik MINERAL KAMEN d.o.o., Ogulin, Bukovnička 35/I, OIB: 57393145470 (dalje: dužnik) podnio je, 28. travnja 2017., ovom sudu prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka na temelju odredaba čl. 16. i čl. 25. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/2015: dalje: SZ). Postupajući po rješenju ovoga suda od 10. svibnja 2017. dužnik je 23. svibnja 2017. pravovremeno dopunio prijedlog za otvaranje predstečajnoga postupka u skladu s nalogom suda iz tog rješenja.

Nakon toga je, rješenjem ovoga suda od 1. lipnja 2017., otvoren predstečajni postupak nad dužnikom, a 20. srpnja 2017. održano je ročište radi ispitivanja tražbina, nakon kojeg je 21. srpnja 2017. donijeto rješenje o utvrđenim tražbinama. Ročište za glasovanje o planu restrukturiranja određeno je za 9. listopada 2017. u 10,00 sati.

Odredbom čl. 64. st. 1. t. 6. SZ-a propisano je da će sud rješenjem obustaviti predstečajni postupak ako dužnik u tijeku predstečajnoga postupka više od 30 dana kasni s isplatom plaće koja radniku pripada prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku dospjelim nakon otvaranja predstečajnoga postupka ili ako u tom roku ne uplati doprinose i poreze prema plaći, računajući od dana kada je radniku bio dužan isplatiti plaću.

Podneskom od 9. kolovoza 2017. vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, OIB: 18683136487 (dalje: RH), obavijestio je sud kako je pregledom knjigovodstvene kartice ISPU za dužnika utvrđeno kako dužnik nije uplatio obvezne poreze i doprinose dospjele 14. lipnja 2017. prema izvješću o primicima, porezu na dohodak i prirezu, te doprinosima za obvezna osiguranja broj 17165 - JOPPD obrazac (dalje: JOPPD obrazac broj 17165) na dan 31. svibnja 2017., odnosno više od 30 dana kasni s uplatom doprinosa i poreza prema plaći za razdoblje od 1. svibnja 2017. do 31. svibnja 2017.

U podnesku od 25. kolovoza 2017. dužnik je u bitnome naveo kako je 23. kolovoza 2017. platio doprinose za mjesec svibanj 2017. godine u iznosu od "5.092,95 kn", u prilog koje tvrdnje je dostavio potvrde o uplati (list 239. – 247. spisa).

RH je u podnesku od 15. rujna 2017. učinila nespornom činjenicu da je, 23. kolovoza 2017., dužnik obavio uplate na sljedećim računima: račun 2283 - doprinos za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 672,44 kn, račun 8168 - doprinos za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn, račun 8486 - doprinos za zdravstveno osiguranje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn, račun 8630 - doprinos za zaštitu zdravlja na radu po osnovi radnog odnosa u iznosu od 67,24 kn i račun 8753 - doprinos za zapošljavanje u iznosu od 228,63 kn, odnosno da je 23. kolovoza 2017. dužnik uplatio ukupan iznos od 5.002,95 kn. U navedenom podnesku se nadalje u bitnome navodi kako su navedeni računi doprinosa za zdravstveno osiguranje po osnovi radnog odnosa (račun 8486), doprinosa za zaštitu zaštitu zdravlja na radu po osnovi radnog odnosa (račun 8630) i doprinosa za zapošljavanje (račun 8753) dio predstečajnoga postupka otvorenog 1. lipnja 2017., te je navedenim uplatama 23. kolovoza 2017. na predmetnim računima podmirena obveza radi koje se tražila obustava postupka prema obrascu JOPPD broj 17165. Međutim, kako na računima doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa (račun 2283) i doprinosa za mirovisnko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa (račun 8168) koji se smatraju tražbinama iz radnog odnosa čija naplata nije dio predstečajnog sporazuma, a zadužene su obrascem JOPPD broj 17165, postoje neplaćene obveze koje su u trenutku plaćanja 23. kolovoza 2017. datirale iz 2014. godine, predmetnim uplatama 23. kolovoza 2017. dužnik je podmirio najstariji dug kamata u skladu s čl. 128. st. 1. Općeg poreznog zakona ("Narodne novine" broj 115/16; dalje: OPZ). Zbog toga se, prema tvrdnji RH, ne može smatrati da je dužnik uplatio obvezne doprinose prema JOPPD obrascu broj 17165.

U podnesku od 25. rujna 2017. dužnik je u bitnome naveo kako se doprinosi iz 2014. godine odnose na društvo BARTOL d.o.o., Ogulin, Bukovnička cesta 85, OIB: 24379044315, koje je pripojeno dužniku, ali da je dužnik trenutno u mogućnosti podmiriti samo tekuće doprinose, dok će nakon potvrde predstečajnog sporazuma biti u mogućnosti platiti dugovanja za doprinose koji datiraju iz 2014. godine kako je RH navela u svom podnesku od 15. rujna 2017.

Uvidom u JOPPD obrazac broj 17165 (list 178. spisa) utvrđeno je kako su za razdoblje od 1. svibnja 2017. do 31. svibnja 2017. utvrđene sljedeće obveze dužnika: doprinos za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn, doprinos za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 672,44 kn, doprinos za zdravstveno osiguranje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn, doprinos za zaštitu zaštitu zdravlja na radu po osnovi radnog odnosa u iznosu od 67,24 kn i doprinos za zapošljavanje u iznosu od 228,633 kn, odnosno obveze u ukupnom iznosu od 5.002,95 kn, a koje u konkretnom slučaju nisu niti sporne.

U konkretnom slučaju nije sporna činjenica da je 23. kolovoza 2017. dužnik platio iznos od 5.002,95 kn. Nije sporna činjenica da je uplatama od 23. kolovoza 2017. dužnik podmirio obvezu po računu 8486 na ime doprinosa za zdravstveno osiguranje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn, obvezu po računu 8630 na ime doprinosa za zaštitu zaštitu zdravlja na radu po osnovi radnog odnosa u iznosu od 67,24 kn i obvezu po računu 8753 na ime doprinosa za zapošljavanje u iznosu od 228,63 kn, dakle, da je predmetnim uplatama dužnik ispunio svoju obvezu prema JOPPD obrazac broj 17165 u ukupnom iznosu od 2.313,19 kn.

Isto tako nije sporna činjenica da postoje nepodmirene obveze po osnovi neplaćenih doprinosa iz 2014. godine društva BARTOL d.o.o. koje je pripojeno dužniku. Naprotiv, sam dužnik u podnesku od 25. rujna 2017. navodi kako je trenutno u mogućnosti podmiriti samo tekuće doprinose, a da će nakon potvrde predstečajnog sporazuma biti u mogućnosti platiti dugovanja za doprinose koji datiraju iz 2014. godine kako je RH navela u svom podnesku od 15. rujna 2017.

Uvidom u sudski registar Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu, utvrđeno je kako je, 30. prosinca 2016., upisano pripajanje društva BARTOL d.o.o. u sudski registar u kojemu je upisan dužnik kao društvo preuzimatelj. Upisom pripajanja u sudski registar u kojemu je upisano društvo preuzimatelj, društvo BARTOL d.o.o. je prestao postojati kao pravna osoba u skladu s odredbom čl. 541. st. 3. Zakona o trgovačkim društvima ("Narodne novine" broj 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 152/11, 111/12, 68/13 i 110/15; dalje: ZTD). Osim toga, uvidom u sudski registar Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu, utvrđeno je kako je 28. veljače 2017. društvo BARTOL d.o.o. brisano iz sudskog registra rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu, poslovni broj Tt-17/6981-1.

Upisom pripajanja u sudski registar suda sjedišta društva preuzimatelja, imovina pripojenog društva i njegove obveze prelaze na društvo preuzimatelja. Ako se pri tome na strani društva preuzimatelja nađu obveze iz dvostranoobveznih ugovora koje do trenutka pripajanja nijedna strana nije potpuno ispunila, a koje su međusobno nespojive ili čije bi ispunjenje bilo za društvo preuzimatelja posebno nepravično, njihov se opseg pravično određuje, uzimajući u obzir ugovorna prava svih strana (čl. 541. st. 2. ZTD).

Dakle, upisom pripajanja u sudski registar suda sjedišta dužnika kao društva preuzimatelja (30. prosinca 2016.), imovina i obveze društva BARTOL d.o.o., uključujući i nepodmirene obveze po osnovi neplaćenih doprinosa iz 2014. godine društva BARTOL d.o.o, prešle su na dužnika kao društvo preuzimatelja.

U konkretnom slučaju je sporna činjenica je li uplatom preostalog iznosa od 2.689,76 kn dužnik u cijelosti ispunio svoju obvezu plaćanja doprinosa i poreza prema plaći za razdoblje od 1. svibnja 2017. do 31. svibnja 2017., dospjelu 14. lipnja 2017., prema JOPPD obrascu broj 17165, odnosno je li uplatom tog iznosa dužnik podmirio i svoje obveze po računu 2283 na ime doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 672,44 kn i po računu 8168 na ime doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn.
Odredbama čl. 128. OPZ-a, koji se primjenjuje kao poseban zakon, propisan je redoslijed plaćanja. Ako porezni obveznik duguje poreze, kamate i troškove ovrhe iz uplaćenog iznosa, najprije se naplaćuju kamate i troškovi ovrhe, a nakon toga glavni porezni dug iste vrste poreza. Isto pravilo se primjenjuje i kada porezni obveznik ima pravo na povrat poreza (čl. 128. st. 1. OPZ). Ako porezni obveznik ima pravo na povrat poreza i kamate, iz isplaćenog iznosa prvo se namiruju kamate, a nakon toga porez (čl. 128. st. 2. OPZ). U slučaju da je porezno tijelo temeljem provedenog postupka propisanog zakonom kojim se uređuje administrativna suradnja u području poreza zaprimilo informaciju da je tražbina poreznog tijela naplaćena u cijelosti po propisima zemlje članice koja je zahtjev zaprimila, iz naplaćenog iznosa najprije se podmiruje iznos glavnice i kamate za koje je naplata zatražena. Eventualna nastala razlika zaduženih kamata nakon podnošenja zahtjeva i kamata naplaćenih po propisima zemlje članice kojoj je dostavljen zahtjev za naplatu, odnosno razlika nastala zbog primjene različitih tečajeva valuta u kojima se dug naplaćuje otpisuje se (čl. 128. st. 3. OPZ). Ako porezni obveznik duguje više vrsta poreza, a uplaćeni iznos nije dovoljan za plaćanje ukupnoga poreznog duga, tada se pojedine vrste poreza naplaćuju po redoslijedu njihova dospijeća (čl. 128. st. 4. OPZ). Kod iznosa koji dospijevaju istodobno redoslijed naplate određuje porezno tijelo (čl. 128. st. 5. OPZ). S uplatom poreznog obveznika u kojoj je naznačena vrsta obveze koja se plaća porezno tijelo postupit će na način propisan u stavcima 1. do 3. članka 128. OPZ-a ako postoje ranije nepodmirene obveze.
Dakle, prema odredbi čl. 128. st. 6. OPZ-a, ako postoje ranije nepodmirene obveze s uplatom poreznog obveznika u kojoj je naznačena vrsta obveze koja se plaća porezno tijelo postupit će na način propisan odredbom čl. 128. st. 1. OPZ-a, odnosno tako što će se najprije naplatiti kamate i troškovi ovrhe, a nakon toga glavni porezni dug iste vrste poreza.
U konkretnom slučaju nesporno postoje nepodmirene obveze po osnovi neplaćenih doprinosa iz 2014. godine, koje su 30. prosinca 2016. (u trenutku upisa pripajanja u sudski registar suda sjedišta dužnika kao društva preuzimatelja) prešle na dužnika kao društvo preuzimatelja. 

Uvidom u stanje računa dužnika kao poreznog obveznika na dan 11. rujna 2017. (list 269. spisa) utvrđeno kako na računu doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa (račun 2283) utvrđeno kako je 11. rujna 2017. osim glavnog duga iz 2014. godine, postojao i dug dužnika na ime zateznih kamata koji je, prije obavljenih djelomičnih naplata, iznosio 2.476,37 kn, te da je uplatom spornog iznosa od 672,44 kn naplaćen dio toga duga na ime zateznih kamata. Dužnik u konkretnom slučaju nije osporio način obračuna zateznih kamata niti iznos obračunatih i naplaćenih zateznih kamata.

Osim toga, uvidom u stanje računa dužnika kao poreznog obveznika na dan 11. rujna 2017. (list 270. spisa) utvrđeno je kako je na računu 8168 na ime doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa osim glavnog duga iz 2014. godine, postojao i dug dužnika na ime zateznih kamata koji je, prije obavljenih djelomičnih naplata, iznosio 12.173,98 kn, te da je uplatom spornog iznosa od 2.017,32 kn naplaćen dio toga duga na ime zateznih kamata. Dužnik u konkretnom slučaju nije osporio način obračuna zateznih kamata niti iznos obračunatih i naplaćenih zateznih kamata.

S obzirom na to da u konkretnom slučaju nesporno postoje ranije nepodmirene obveze, to je uplatama obavljenim 23. kolovoza 2017. u kojima je dužnik naznačio vrstu obveze koja se plaća, konkretno uplatama doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 672,44 kn (račun 2283) i doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn (račun 8168), najprije naplaćen najraniji dug na ime zateznih kamata, čiji način obračuna u konkretnom slučaju nije sporan u skladu s citiranom odredbom čl. 128. st. 6. u vezi s odredbom čl. 128. st. 1. OPZ-a. Drugim riječima, obavljeno je uračunavanje u skladu s citiranom odredbom čl. 128. st. 6. u vezi s odredbom čl. 128. st. 1. OPZ-a. Stoga je, uzevši u obzir navedeno, sud utvrdio kako navedenim uplatama obavljenim 23. kolovoza 2017., dužnik nije podmirio i svoje obveze po računu 2283 na ime doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje po osnovi radnog odnosa u iznosu od 672,44 kn i po računu 8168 na ime doprinosa za mirovinsko osiguranje na temelju generacijske solidarnosti po osnovi radnog odnosa u iznosu od 2.017,32 kn. Posljedično, sud je utvrdio kako dužnik nije u cijelosti ispunio svoju obvezu plaćanja doprinosa i poreza prema plaći za razdoblje od 1. svibnja 2017. do 31. svibnja 2017., prema JOPPD obracu broj 17165, dospjelu 14. lipnja 2017.

Slijedom navedenog utvrđeno je kako dužnik u tijeku predstečajnoga postupka više od 30 dana kasni s isplatom doprinosa prema plaći za razdoblje od 1. svibnja 2017. do 31. svibnja 2017. koji su dospjeli 14. lipnja 2017. Zbog toga su u konkretnom slučaju ispunjeni uvjeti iz čl. 64. st. 1. t. 6. SZ-a za obustavu ovog predstečajnog postupka.

Dodatno, pravomoćnim rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj Stpn-191/14-10 od 16. rujna 2014. (list 279. – 297. spisa) odobrena je predstečajna nagodba sklopljena između društva BARTOL d.o.o. i vjerovnika navedenih u tom rješenju. Uvidom u navedeno rješenje utvrđeno je kako, između ostalih, vjerovnik RH, otpušta dužniku dug za cijeli iznos redovnih i zateznih kamata sadržanih u utvrđenim tražbinama te je suglasan da se ostatak tražbine (glavnica) u iznosu od 1.936.664,32 kn podmiri u 96 jednakih beskamatnih mjesečnih obroka s time da prva rata dospijeva nakon proteka počeka (grace period) od 6 mjeseci od dana sklapanja predstečajne nagodbe pred nadležnim Trgovačkim sudom. Računajući dakle od 16. rujna 2014. kao dana sklapanja predmetne nagodbe, prva rata je dospjela 16. ožujka 2015., a posljednja rata 16. veljače 2023. Nadalje, navedenim rješenjem, primjerice, vjerovnik AUTOCESTA RIJEKA-ZAGREB d.d., OIB: 96330310281, otpušta dužniku dug za cijeli iznos redovnih i zateznih kamata sadržanih u utvrđenim tražbinama te je suglasan da se ostatak tražbine (glavnica) u iznosu od 2.027,40 kn podmiri u 12 jednakih beskamatnih mjesečnih obroka s time da prva rata dospijeva nakon proteka počeka (grace period) od 6 mjeseci od dana sklapanja predstečajne nagodbe pred nadležnim Trgovačkim sudom. Računajući dakle od 16. rujna 2014. kao dana sklapanja predmetne nagodbe, prva rata je dospjela 16. ožujka 2015., a posljednja rata 16. veljače 2016. Budući da je prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka u konkretnom slučaju podnesen 28. travnja 2017., to proizlazi kako nije istekao rok od dvije godine od ispunjenja obveza iz prije potvrđenoga sporazuma (čl. 32. st. 1. t. 2. u vezi s čl. 442. st. 2. SZ). Predmetnu nagodbu sklopilo je društvo BARTOL d.o.o. Međutim, budući da je to društvo pripojeno dužniku, to su upisom pripajanja u sudski registar suda sjedišta dužnika kao društva preuzimatelja (30. prosinca 2016.), imovina i obveze društva BARTOL d.o.o., uključujući i nepodmirene obveze po predmetnoj nagodbi, prešle na dužnika kao društvo preuzimatelja. Zbog toga dužnik ne može podnijeti prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka prije isteka roka od dvije godine od ispunjenja obveza iz prije potvrđenoga sporazuma (čl. 32. st. 1. t. 2. u vezi s čl. 442. st. 2. SZ). Stoga je, a uzevši u obzir i činjenicu da je rješenjem od 1. lipnja 2017., otvoren predstečajni postupak nad dužnikom, valjalo obustaviti ovaj predstečajni postupak i iz navedenog razloga (čl. 32. st. 1. t. 2. u vezi s čl. 442. st. 2. SZ).

Uzevši u obzir navedeno, na temelju odredaba čl. 64. st. 1. t. 6. i čl. 32. st. 1. t. 2. u vezi s čl. 442. st. 2. SZ-a, odlučeno je kao u točki I. izreke ovog rješenja.
Prema odredbi čl. 64. st. 2. SZ-a, u slučaju iz čl. 64. st. 1. SZ-a (dakle, kada sud obustavi predstečajni postupak), sud će po službenoj dužnosti nastaviti postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka, osim ako utvrdi da je dužnik sposoban za plaćanje i da je ispunio sve obveze prema vjerovnicima. Prema odredbi čl. 32. st. 2. u vezi s odredbom čl. 442. st. 2. SZ-a, ako sud utvrdi da su ispunjene pretpostavke za otvaranje stečajnog postupka, nastavit će postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka.
S obzirom na to da dužnik nije postao sposoban za plaćanje, niti je ispunio sve svoje obveze prema vjerovnicima, sud je, na temelju odredaba čl. 64. st. 2. i čl. 32. st. 1. t. 2. u vezi s čl. 442. st. 2. SZ-a, odlučio kao u točki II. izreke ovog rješenja.
S obzirom na to da je ovaj predstečajni postupak obustavljen te je određeno da se postupak nastavlja kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnog postupka, to je odlučeno kao u izreci ovog zaključka.

U Zagrebu 28. rujna 2017.
SUDAC
mr.sc. Ivana Koštarić Fegeš, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rješenja, a ulaže se putem ovog suda u 2 primjerka za sud i po 1 za svaku protivnu stranku. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 12. st. 2. SZ).



Za točnost otpravka - ovlašteni službenik
Petra Čiček
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