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Republika Hrvatska
Trgovački sud u Varaždinu
Varaždin, Braće Radić 2




	
R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


	Trgovački sud u Varaždinu, po sucu toga suda Iris Hatvalić Nemec, kao stečajnom sucu u stečajnom postupku koji se vodi nad stečajnim dužnikom ANTUNOVIĆ-BOBCAT d.o.o. "u stečaju", Varaždin, Cehovska 47,  OIB: 46280580290, zastupanom po stečajnom upravitelju Stanku Makaru, dana 1. prosinca 2017.


r i j e š i o     j e:

1. Ponuditelju Mislavu Perkušiću iz Zagreba, Jarun 66, OIB:74949418310, dosuđuje se: 
a) cijela nekretnina upisana u z.k. ul. 1741 k.o. Pluska, čestica br. 4127/1, livada Klesta od 1324 m2 za cijenu u iznosu od 116.000,00 kn;

b) cijela nekretnina upisana u z.k. ul. 942 k.o. Pluska, čestica br. 4116/2, oranica Kleste od 804 m2 za cijenu u iznosu od 70.300,00 kn;

c) cijela nekretnina upisana u z.k. ul. 2204 k.o. Pluska, čestica br. 4120/1, livada Klesta od 2397 m2 za cijenu u iznosu od 210.000,00 kn.

2. Kupac Mislav Perkušić djelomično se oslobađa od plaćanja kupovnine i to za
a) za nekretninu iz točke 1. a) rješenja o dosudi u iznosu od 104.400,00 kn;

b) za nekretninu iz točke 1.b) rješenja o dosudi u iznosu od 63.270,00 kn;

c) za nekretninu iz točke 1.c) rješenja o dosudi u iznosu od 189.000,00 kn;

3. Nekretnine iz točke 1. ovog rješenja predati će se ponuditelju Mislavu Perkušiću iz Zagreba, Jarun 66, OIB:74949418310 nakon što ponuditelj u roku od 30 dana od objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči, na račun Trgovačkog suda u Varaždinu broj HR4023900011300002754, otvoren kod Hrvatske poštanske banke d.d., pozivom na poslovni broj spisa St-394/13, položi razliku kupovnine
a) za nekretninu iz točke 1. a) rješenja o dosudi u iznosu od 11.600,00 kn;

b) za nekretninu iz točke 1.b) rješenja o dosudi u iznosu od 7.030,00 kn;

c) za nekretninu iz točke 1.c) rješenja o dosudi u iznosu od 21.000,00 kn;

 i nakon što ovo rješenje postane  pravomoćno.
4. Nakon pravomoćnosti ovog rješenja i nakon što kupac položi razliku kupovnine iz točke 3. rješenja o dosudi zemljišno knjižni odjel Općinskog suda u Zaprešiću upisat će u korist ponuditelja Mislava Perkušića iz Zagreba, Jarun 66, OIB:74949418310 pravo vlasništva na nekretninama iz točke 1. rješenja o dosudi. 
5. a) Na nekretnini iz točke 1.a) određuje se brisanje prava i tereta provedenih pod brojem Z-3577/13, Z-1838/14, Z-581/10, Z-3458/13, Z-1242/2014, Z-19406/15 kao i brisanje zabilježbe rješenja o dosudi;
b) Na nekretnini iz točke 1.b) određuje se brisanje prava i tereta provedenih pod brojem Z-3577/13, Z-1838/14, Z-581/10, Z-3458/13, Z-1242/2014, Z-19406/15, kao i brisanje zabilježbe rješenja o dosudi;
c) Na nekretnini iz točke 1.c) određuje se brisanje prava i tereta provedenih pod brojem Z-3577/13, Z-1838/14, Z-581/10, Z-3458/13, Z-1242/2014, Z-19406/15, kao i brisanje zabilježbe rješenja o dosudi.
6. Nalaže se Općinskom sudu u Novom Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zaprešić zabilježba rješenja o dosudi odmah po primitku  ovog  rješenja.
7. Nalaže se Općinskom sudu u Novom Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zaprešić upis prava  vlasništva na nekretninama iz točke 1. izreke ovog rješenja za korist Mislava Perkušića iz Zagreba, Jarun 66, OIB:74949418310 nakon pravomoćnosti ovog rješenja i nakon što kupac položi razliku kupovnine, a na temelju  pravomoćnog rješenja o dosudi nekretnine i potvrde suda da je kupac položio razliku kupovnine u skladu s ovim  rješenjem.
8. Nalaže se Općinskom sudu u Novom Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zaprešić brisanje prava i tereta u skladu s točkom 5. izreke rješenja nakon pravomoćnosti ovog rješenja i nakon što kupac položi razliku kupovnine.
9. Smatrat će se da je ovo rješenje dostavljeno svim osobama kojima se dostavlja zaključak o prodaji te svim sudionicima u dražbi istekom trećeg dana od dana njegova isticanja na oglasnoj ploči.

           Obrazloženje  

	Na usmenoj javnoj dražbi radi prodaje nekretnina označenih u točci  1. ovog  rješenja, održanoj 21. studenog 2017. kao ponuditelj je sudjelovao razlučni vjerovnik Mislav Perkušić.

	Razlučni vjerovnik Mislav Perkušić nije bio dužan dati jamčevinu obzirom je nositelj prava upisanih u zemljišnoj knjizi koja prestaju prodajom nekretnine (u zemljišnoj knjizi je kao nositelj upisanog prava upisana Silvija Češković, no na Mislava Perkušića je temeljem Ugovora o ustupu potraživanja od 25. rujna 2012. prenesena tražbina koju je Silvija Češković imala prema stečajnom dužniku u visini od 2.548.537,89 kn zajedno s pripadajućim zateznim kamatama, te je u smislu odredbe čl. 81. st. 1. ZOO-a na Mislava Perkušića prešlo je i sporedno pravo – založno pravo na nekretninama stečajnog dužnika, a koje je, radi osiguranja prenesene tražbine, zasnovano temeljem rješenja Općinskog suda u Zaprešiću broj Ovr-110/10 od 9. veljače 2010.), a njegova tražbina dostiže iznos jamčevine, a obzirom na njegov prednosni red i utvrđenu vrijednost nekretnine taj bi se iznos mogao namiriti iz kupovnine.

	Razlučni vjerovnik Mislav Perkušić prijavio se kao dražbovatelj za nekretnine iz točke 1. ovog rješenja te je dao najpovoljniju ponudu jer je za sve nekretnine ponudio kupovninu  u  visini  početne cijene nadmetanja, a drugih dražbovatelja nije bilo.
  
 Sud je utvrdio prednju činjenicu te da je dražbovatelj Mislav Perkušić ispunio  uvjete  da  mu se  predmetne nekretnine dosude. 

Punomoćnik razlučnog vjerovnika Mislava Perkušića predložio je da sud dražbovatelja i razlučnog vjerovnika Mislava Perkušića oslobodi plaćanja kupovnine temeljem čl. 107. Ovršnog zakona s obzirom da je razvidno da se iz postignute cijene neće namiriti cijelo njegovo potraživanje. 

Stečajni upravitelj dužnika je podneskom od 22. studenog 2017. predložio da sud u rješenju o dosudi naloži kupcu da uplati 5% od kupoprodajne cijene kao trošak utvrđivanja tražbina, te iznos od 5% od kupoprodajne cijene kao troškove unovčenja, a sve u smislu odredbe čl. 170. Stečajnog zakona.

Odredbom čl. 107. st. 1. Ovršnog zakona propisano je da ovrhovoditelj koji je kupac i jedini vjerovnik koji se namiruje iz kupovnine nije dužan položiti kupovninu ako ona iznosi koliko i njegova ovršna tražbina ili manje.
 
St. 3. istog članka propisano je da se odredba st. 1. ovog članka primjenjuje i kad je kupac osoba koja se u ovršnom postupku namiruje prije svih ostalih vjerovnika koji imaju pravo na namirenje iz iste kupovnine s time da je ona dužna položiti onaj iznos kupovnine koji odgovara iznosu troškova postupka na čiju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se namiruju iz kupovnine. 

St. 5. istog članka propisano je da o oslobođenju kupca od polaganja kupovnine sud odlučuje na temelju zahtjeva kupca postavljenog najkasnije na ročištu za dražbu, u rješenju o dosudi.

Čl. 164.a Stečajnog zakona propisano je da će stečajni sudac nakon unovčenja stvari na kojoj postoji razlučno pravo (…) iz iznosa ostvarenog prodajom 1. izdvojiti u stečajnu masu odgovarajući iznos prema pravilima iz čl. 170. SZ; 2. namiriti tražbine razlučnih vjerovnika prema redosljedu određenom pravilima ovršnog postupka (…).

Dakle, temeljem citiranih zakonskih odredbi nesporno proizlazi kako se prije namirenja razlučnih vjerovnika u stečajnu masu izdvaja odgovarajući iznos prema pravilima iz čl. 170. SZ. Stečajni upravitelj zatražio je da se u kupac obveže da uplati 5% od kupoprodajne cijene i kao trošak utvrđivanja tražbina, te 5% od kupoprodajne cijene kao trošak unovčenja. 

Sud je prihvatio prijedlog stečajnog upravitelja da se kupac obveže da uplati 5% od kupoprodajne cijene kao trošak utvrđivanja tražbina, te 5% od kupoprodajne cijene kao trošak unovčenja te je odlučeno kao pod točkom 3. izreke rješenja u smislu odredbe čl. 170. Stečajnog zakona. 

U pogledu preostalog dijela kupovnine prihvaćen je zahtjev kupca te je sud kupca djelomično oslobodio plaćanja kupovnine u skladu s odredbom čl. 107. OZ obzirom je Mislav Perkušić osoba koja se temeljem priznatog položaja razlučnog vjerovnika namiruje prije svih ostalih vjerovnika koji imaju pravo na namirenje iz iste kupovnine.

	Nekretnine će se predati dražbovatelju Mislavu Perkušiću nakon što dražbovatelj u ostavljenom roku položi razliku kupovnine i nakon što ovo rješenje postane  pravomoćno.

	Slijedom iznijetog odlučeno je  kao u  izreci rješenja. 
	        

U Varaždinu, 1. prosinca 2017.

S u d a c:
                                
 						           Iris Hatvalić Nemec 



UPUTA  O   PRAVNOM  LIJEKU :
Protiv ovog rješenja stranke i osobe koje su sudjelovale na dražbi kao ponuditelji mogu podnijeti žalbu u roku od osam dana nakon proteka trećeg dana od dana njegova isticanja  na e-oglasnoj ploči suda. Žalba se podnosi ovome sudu u tri istovjetna primjerka, a o njoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 


DNA:
1. e-oglasna ploča 
2. Općinski sud u Novom Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zaprešić, Trg žrtava fašizma 1, 10290 Zaprešić, odmah radi zabilježbe dosude
3. Općinski sud u Novom Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zaprešić, Trg žrtava fašizma 1, 10290 Zaprešić, po pravomoćnosti
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