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1ZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOGA POSTUPKA |
STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovacki sud : Trgovacki sud u Pazinu

Poslovni broj spisa: St-433/2018

Duznik: PULJANKA-BRIONKA d.o.0.u stecaju , Pula, LoSinjska 2 ,
OIB 54957281859

Stecajni upravitelj: Sanjin Dinko Dor¢i¢
Adresa stecajnog upravitelja: Rijeka, Mosorska 9
e-mail : ddunko@gmail.com tel. 0993091300

l. TIJEK STECAINOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 30.06.2020 god.
DO 31.07.2020 god.

1 Stecajni upravitelj je u skladu sa odlukom skupstine vjerovnika od 14.10.2019 god.
pozvao duznikovog duznika TERMOTEHNIKA INZINJERING d.o.0. da sukladno Rjesenju
Trgovackog suda u Zagrebu o odobrenju predstecajne nagodbe St-5267/2016 od 17.04.2018
god. otplati u cijelosti svoj dug prema duzniku u iznosu od 163.772,67 kn utvrden navedenim
RjeSenjem jednokratnom isplatom na nacin da se prilikom jednokratne isplate duga obracuna
rabat od 10%

Duznikov duznik je odbio namiriti svoj dug nagodbom na opisani nacin te je umjesto toga
odludio da nastavi otplacivati dug placanjem mjesecnih anuiteta u skladu sa postignutom
predste¢ajnom nagodbom. Kako TERMOTEHNIKA INZINJERING doo nije platilo dospjeli
anuitet u roku to je stecajni upravitelj dana 07.11.2019 god. putem Financijske agencije
temeljem ovrsne isprave (Rjesenja o odobrenju predstecajne nagodbe) pristupio izravnoj naplati
dospjelog duga po neplac¢enim anuitetima u iznosu od 11.698,02 kn.

Temeljem zahtjeva Financijske agencije za provedbu skra¢enog ste¢ajnog postupka Trgovacki
sud u Zagrebu, u skraenom steCajnom postupku posl.br. St-114/2020 objavio je dana
02.07.2020 Oglas kojim se pozivaju vjerovnici duznika da najkasnije u roku od 45 dana od
dana objave Oglasa predloze otvaranje steCajnog postupka nad drustvom TERMOTEHNIKA
INZINJERING doo te po pozivu suda predujme sredstva za namirenje tro§kova postupka.

RjeSenjem o odobrenju predstecajne nagodbe utvrdene su trazbine 62 vjerovnika predstecajne
nagodbe u visini od 45.704.452,29 od ¢ega razlu¢nih vjerovnika u iznosu od 10.124.760,16 kn.


mailto:ddunko@gmail.com

Slijedom navedenog misljenje je stecajnog upravitelja da ne postoje realni izgledi da stecajni
duznik niti djelomi¢no naplati svoja potrazivanja od drustva TERMOTEHNIKA
INZINJERING doo u otvorenom ste¢ajnom postupku. Iz tog razloga stecajni upravitelj smatra
da stecajni duznik ne bi trebao podnositi prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka i
predujmljivati sredstva za namirenje troSkova otvorenog postupka ve¢ bi to trebali uciniti
vjerovnici koji za to imaju pravni interes.

2. Stecajni upravitelj je U razgovoru sa ranijim opunomocenikom duzZnika odvjetnikom
Igorom Beli¢ saznao da postoji potrazivanje duznika prema ranijem obrtu BRODOK vl. Pivas
Jovo iz Pule sa osnova isporucene, a neplac¢ene trgovacke robe obrtu kojeg je imenovani bio
vlasnikom te da je u odnosu na navedena potrazivanja protiv istog kao vlasnika obrta bio
proveden i ovrSni postupak temeljem rjeSenja o ovrsi OS u Puli.

Na viSekratno trazenje ste¢ajnog upravitelja da raniji opunomocéenik duznika dostavi ovrsni Spis
u kojem je tecajni duznik bio stranka s ili ste€ajnom upravitelju dostavi podatke o navedenim
potrazivanjima duznika prema Pivas Jovi i1 provedenom ovrSnom postupku raniji
opunomocenik duznika nije do sastavljanja ovog IzvjeS¢a postupio po trazenju steajnog
upravitelja.

Stecajni upravitelj je naknadno utvrdio da se radi o ovr$nim postupcima Ovr- 2417/07 i Ovr-
810/08 koji su se vodili na Op¢inskom sudu u Puli, a koji prilikom otvaranja stecajnog postupka
nad duZznikom nisu bili navedeni u popisu postupaka u kojima je stecajni duznik bio ili je
trenutno stranka na web stranicama e-komunikacije Ministarstva pravosuda. Radi se o
potrazivanjima duZznika iz 2002 god. koji nisu bili iskazani u poslovnim knjigama duZnika iz
razloga S§to su isti tada bili otpisani pokretanjem ovr$nog postupka.

U tim postupcima raniji vlasnik obrta Pivas Jovo je ovrSenik, a stecajni duznik ovrhovoditelj.
Radi se o dospjelom i nenapla¢enom potrazivanju duznika u iznosu od 61.861,58 kn zajedno sa
zateznim kamatama koje teku od 23.04.2002 te troSku ovrhe od 2.041,40 kn zajedno sa
zateznim kamatama koje teku od 19.05.2008 u sveukupnom iznosu od 223.313,22 kn na dan
29.07.2020 (63.902,98 kn glavni¢nog duga + 159.410,24 kn kamata).

Uvidom u Izvadak iz zemljisne za k.o. SISAN z.k.ul. 2121 i z.k.ul. 1877 stecajni upravitelj je
utvrdio da je u zemljiSne knjige kao vlasnik k.¢. 466/47 OBITELJSKA STAMBENA
ZGRADA I DVORISTE i u 1/2 suvlasni¢kog dijela k.¢. 466/35 PUT uknjizena supruga
ovrsenika Piva$ Ljiljana iz Pule. U B istih Izvadaka uknjizena je zabiljeZba spora koji se vodio
na Op¢inskom sudu u Puli pod posl. br. P-109/13.

Uvidom u Web stranicu E- predmet Ministarstva pravosuda stec¢ajni upravitelj je utvrdio da je
posl. br. spisa naveden u zabiljezbi spora naknadno dobio novi posl.br. P Ob-311/16. U tom
postupku stecajni duznik ustao je sa tuzbenim zahtjevom u kojem trazi da sud utvrdi da je
tuzenik Pivas$ Jovo suvlasnik navedenih nekretnina u 1/2 dijela sa osnove bra¢ne steCevine, a
sve kako bi se potom na suvlasnickom dijelu tuZzitelja mogla provesti ovrha.



Navedeni postupak okoncan je presudom Opc¢inskog suda u Puli posl.br. P Ob-311/2016 od
10.04.2017 i presudom Zupanijskog suda u Puli posl.br. Gz Ob-140/2017-2 od 13.05.2019
pravomoc¢nom 13.05.2019 i ovrSnom 29.07.2019 god.

Navedenom pravomoénom presudom prihvacen je tuzbeni zahtjev tuzitelja.

Revizija tuzenih je odbacena kao nedopustena rjeSenjem VS RH posl.br. rev-4023/19 od
15.10.2019.

Stecajni upravitelj zatrazio je od Opc¢inskog suda u Puli prijepis navedenih rjeSenja o ovrsi sa
potvrdom pravomo¢nosti kao i navedene presude Opéinskog suda i Zupanijskog suda u Puli sa
potvrdom pravomocénosti i ovr$nosti buduci da raniji opunomocenik nije do sastavljanja ovog
izvjesca postupio po molbi ste¢ajnog upravitelja da istome dostavi navedene odluke sudova.

U kontaktu sa opunomocenikom tuzene Ljiljane Piva$, supruge prvotuzenog Pivas Jove,
odvjetnikom iz Pule Purom Cubrilom stedajni upravitelj je dosao do saznanja da su tuZeni
spremni zakljuciti nagodbu u cilju podmirenja svojih obveza prema stecajnom duzniku, a sve
kako bi se izbjegla ovrha nad nekretninom u suvlasnickom dijelu od 1/2 u vlasnistvu
prvotuzenog kao i nastanak daljnjih troskova. Isto tako opunomocnik tuzenih obavijestio je
steCajnog upravitelja da se do 16.08.2020 nalazi izvan RH te od istog zatrazio da do tog datuma
steajni duznik tuzenima predloZzi najnizi iznos potraZivanja za koji bi se duznik bio spreman
nagoditi.

Stecajni upravitelj je miSljenja da bi radi razrjeSenja trenutne situacije trebalo zakljuciti
nagodbu sa tuzenima.

Naime, ovrsni postupak u kojem bi se radi namirenja trazbina ste¢ajnog duznika prodavala 1/2
suvlasnickog dijela nekretnine u vlasnistvu Pivas Jove bio bi dugotrajan i izvrgnuo bi steajnog
duznika novim troskovima kako samog postupka tako i troskova zastupanja, a upitno je da li
bi stec¢ajni vjerovnici bili spremni predujmiti sredstva za vodenje tog ovr§nog postupka.

3. Stecajni vjerovnici su na skupstini vjerovnika od 20.01.2020 ovlastili ste¢ajnog upravitelja
da angaZira odvjetnika u ovrSnom postupku koji se vodi kod OS Pula SS Rovinj pod posl. br.
Ovr-210/19 i to radi pokretanja parni¢nog postupka na koji bi duznik bio upuéen odlukom
prvostupanjskog suda donesene povodom izjavljene zalbe ovrSenika nakon proteka roka.

Stecajni upravitelj je sukladno odluci vjerovnika duzan angazirati odvjetnika na nacin da ¢e sa
istim sklopiti sporazum o zastupanju vodeci racuna da to bude najekonomicnije za duznika.

Rjesenjem posl. br, Ovr-210/2019-59 od 07.07.2020 OS u Puli, SS Rovinj uputio je stecajnog
duznika da u roku od 15 dana od pravomoc¢nosti tog rjeSenja pokrene parnicu radi proglasenja
ovrhe odredene rjesenjem o ovrsi Opcinskog suda u Rovinju posl.br. Ovr-405/2013-2 od
20.08.2013 nedopustenom.

Navedeno rjesenje je pravomoc¢no dana 27.07.2020 god.



Stecajni upravitelj je odvjetniku Duje Zagar iz Rijeke izdao punomo¢ kako bi isti mogao do
odrzavanja skupstine vjerovnika pripremiti sastav tuzbe radi proglasenja ovrhe nedopustenom
budu¢i da prijeti istek zakonskih rokova za podnoSenje tuzbe nakon odrzavanja skupstine
vjerovnika koja je zakazana za dan 06.08.2020 na kojoj bi vjerovnici morali donijeti odluku o
daljnjem postupanju u ovom postupku.

Naime, u svezi zaklju€enja sporazuma o zastupanja sa odvjetnikom valja voditi racuna da bi
troskovi pravnog zastupanja u parnici radi proglasenja ovrhe nedopustenom prema okvirnom
izraCunu odvjetnika temeljem odvjetnicke tarife za tri pravne radnje sa sudskim pristojbama
iznosili 106.000,00 kn (96.000,00 kn naknada odvjetnika + 10.000,00 kn sudskih pristojbi)
¢emu se moraju pridodati i rezervacija za troskove u slucaju gubitka spora uvecane za iznos
PDV-a u iznosu od 120.000,00 kn (96.000,00 kn + PDV).

Ste&ajni upravitelj naglasava &injenicu da bi se sa odvjetnikom Duje Zagar zakljugio sporazum
0 zastupanju kojim bi isti naknadu za zastupanje prema odvjetnickoj tarifi umanjio za 50% dok
bi preostali iznos naknade prema tom sporazumu u slu¢aju uspjeha u parnici naplatio od
suprotne strane.

Navedeni uvjeti odnose se 1 na sastav tuzbe radi proglasenja ovrhe nedopuStenom.

Slijedom navedenog, misljenje je steCajnog upravitelja da je prije svega potrebno iznac¢i nacin
na koji osigurati sredstva za vodenje navedene parnice odnosno placanje odvjetnika po
zaklju¢enom sporazumu ali i rezervaciju sredstava u slucaju gubitka spora buduci da je osim
podnosenja tuzbe nadleznom sudu u tom postupku potrebno provesti jo§ barem jednu pravnu
radnju ( pod uvjetom da sud prihvati prijedlog da se na istom ro¢istu odrzi pripremno rociste te
odr7i 1 zakljuci glavna rasprava).

U sluéaju poduzimanja tri pravne radnje u postupku potrebno je osigurati predvidiva sredstva
za vodenje navedene parnice odnosno placanje odvjetnika po zaklju¢enom sporazumu ali i
rezervaciju sredstava u slucaju gubitka spora u iznosu od 178.000,00 kn od ¢ega 48.000,00 za
troskove odvjetnika po sporazumu o zastupanju (50 %), 10.000,00 kn sudske pristojbe na tuzbu
i presudu i 120.000,00 kn za rezervaciju sredstava.

Navedena sredstva bi po misljenju ste¢ajnog upravitelja trebalo osigurati iz nagodbe zakljucene
sa duznikovim duznikom Pivas Jovomizt. .2 ovog lzvjes¢a i iz sredstava koji bi predujmili
vjerovnici koji imaju pravni interes za vodenje parnice radi proglaSenja ovrhe nedopustenom.

U suprotnom navedena parnica ne bi se mogla voditi jer ste¢ajni upravitelj ne bi imao sredstava
za namirenje odvjetniCkih troSkova i rezervaciju sredstava u slucaju gubitka spora.

Iz tog razloga stecajni upravitelj predlaze u zakonskom roku podnijeti barem tuzbu radi
proglasenja ovrhe nedopustenom kako su ga na skupstini od 14.10.2019 ovlastili vjerovnici te
u roku od 30 dana osigurati potrebna sredstva za vodenje parnice i rezervaciju sredstava U
slu¢aju gubitka spora i t0 iz nagodbe zakljucene sa duznikovim duznikom Piva$ Jovom kao i
iz predujma vjerovnika koji imaju pravni interes za vodenje navedene parnice.



Ukoliko se na navedeni nacin u roku od 30 dana ne osiguraju potrebna sredstva predlaze se da
steCajni upravitelj povuce tuzbeni zahtjev ako tuzba nije bila dostavljena na odgovor suprotnoj
strani u suprotnom da sudu dostavi izjavu o odricanju od tuzbenog zahtjeva.

4. U postupku koji se vodi kod OS Pula SS Rovinj pod posl. br. Ovr-210/19 stecajni upravitel;
je zaprimio zakljuéak tog suda kojim se isti poziva da se ocituje na dostavljeni nalaz i mi$ljenje
stalnog sudskog vjestaka od 27.06.2019 god. o procjeni trziSne vrijednosti nekretnine u
vlasni$tvu stecajnog duznika koja se prodaje u tom postupku i to poslovni prostor u Rovinju na
adresi Carduccieva 8.

Kako navedeni Nalaz stecajnom upravitelju nije nikad dostavljen zatrazeno je od suda da se
isti dostavi S$to je i ucinjeno 23.07.2020.

Istim zaklju¢kom odredeno je rociste 14.08.2020 radi utvrdivanja vrijednosti nekretnine.

Nakon obavljenog uvida u Nalaz i misljenje sudskog vjeStaka od 27.06.2019 stecajni upravitelj
je misljenja da je u odnosu na trzisnu vrijednost predmetne nekretnine poslovnog prostora
izvrSena fer procjena vrijednosti odnosno izvr$ena je procjena u iznosu od 2.080.000,00 kn §to
predstavlja vrijednost od cca. 4.400,00 Eur /m2.

Uvidom u web portal Njuskalo stecajni upravitelj je utvrdio da se poslovni prostori trgovacke
namjene i slicnih korisnih povrsina u starom dijelu Rovinja prodaju za prosjecnu vrijednost od
2.500,00 — 3.500,00 Eur/m2.

. STANJE STECAJNE MASE

1 Stecajni upravitelj je od Trgovackog suda u Pazinu 17.07.2020 god. zaprimio podnesak
drustva KONZUM dd iz Zagreba od 29.01.2018 god. kojim se KONZUM dd o¢itovao
u odnosu na obustave iz placa njihovog radnika (ovrSenika) Jasminku Kendeli¢
provedba kojih se vrsila temeljem rjeSenja o ovrsi Ovr-96/2007.

U tom postupku stecajni duznik je bio ovrhovoditelj, a navedeni posl.br. ovrhe prilikom
otvaranja ste¢ajnog postupka nad duznikom nije bio naveden u popisu postupaka u kojima je
steCajni duznik bio ili je trenutno stranka na web stranicama e-komunikacije Ministarstva
pravosuda te je o istome steCajni upravitelj saznao tek iz podneska ovrSenikovog poslodavca.

U kontaktu sa KONZUM dd stecajni upravitelj je utvrdio da je od dana otvaranja steCaja
duznika te je steCajni upravitelj poslodavcu dostavio novi ziro ra¢un duznika kako bi se
obustava iz place po navedenom rjesenju mogla nastaviti.

Ukupan preostali iznos za naplatu po rjesenju o ovrsi iznosi 17.210,69 kn, a koji iznos ¢e
uplatiti ovrSenikov poslodavac na ziro raun stecajnog duznika iz sredstava ustegnutih od place
ovrsenika.



2. Stecajni upravitelj je od razlu¢nog vjerovnika VALAMAR RIVIERA dd primio obavijest
da je zakupnik poslovnog prostora u vlasni$tvu duznika BRIONKA TRGOVINA doo izdao dio
poslovnog prostora u podzakup te taj dio prostora odvojio pregradnim zidom.

Uvidom na licu mjesta dana 18.07.2020 stecajni upravitelj je utvrdio da je u usporedbi sa
stanjem poslovnog prostora u trenutku vjesta¢enja procjene vrijednosti nekretnine doslo do
prenamjene jednog dijela prostora i to u jo§ neutvrdenom vremenu nakon navedenog
vjestaCenja dana 17.6.2019. Dio poslovnog prostora je pregraden knauf pregradnim zidom, a
taj dio prostora sa posebnim ulazom sa ulice (raniji ulaz u trgovinu) je dan u podzakup drustvu
AURO DOMUS doo koje u tom dijelu prostora trenutno obavlja djelatnost mjenjacnice te je
u izlog u tom dijelu ugraden i bankomat istog drustva. U preostalom dijelu poslovnog prostora
i dalje se nalazi trgovina pekarskih proizvoda, a novi ulaz je napravljen kroz raniji izlog
trgovine.

Ugovorom o zakupu poslovnog prostora od 21.12.2013 koji je duznik zakljucio sa zakupnikom
nije ugovoreno da zakupnik ne moze dati prostor ili dio prostora u podzakup trecoj 0Sobi
medutim u ¢l.2 Ugovora propisana je obveza zakupnika da za svako preuredenje ili adaptaciju
prostora mora ishoditi pisanu suglasnost zakupodavca.

Slijedom navedenog, ste¢ajnom upravitelju ostaje moguénost slanja opomene zakupniku u
kojem ¢e ga upozoriti na nepridrzavanje odredbi ugovora o zakupu te istom zaprijetiti raskidom
ugovora ako ponovno postupi na isti nacin ili ugovor raskinuti zbog povrede ugovornih obveza
1 zahtijevati predaju poslovnog prostora u posjed ste¢ajnog duznika.

Stecajni upravitelj smatra da je slanje opomene sa navedenim upozorenjem zakupniku u ovom
trenutku primjerenija opcija budué¢i bi raskid ugovora i podizanje vlasnicke tuzbe protiv
zakupnika neminovno dovelo do novih troskova zastupanja, a usljed slozenosti parnice
uzrokovane dosada$njim ulaganjima zakupnika u poslovni prostor sam postupak bi mogao
trajati godinama za koje bi vrijeme zakupnik i dalje koristio poslovni prostor.

Stecajni upravitelj napominje da je zakupnik BRIONKA TRGOVINA doo drustvo kontrolirano
od strane osniva¢a BRIONKA dd i bez ikakve imovine u svom vlasni$tvu te moze preuzimati
na sebe troskove sudskih postupaka bez ikakve mogucénosti stecajnog duznika da se naknadno
naplati za troskove parnice koja bi se vodila radi povrata predmetne nekretnine u posjed
steCajnog duznika kao i za iznose duzne zakupnine do povrata poslovnog prostora U posjed
duZznika.

Bez obzira na navedeno upitna je i sama svrsishodnost eventualnog vodenja vlasni¢ke parnice
u okolnostima prodaje predmetne nekretnine u vlasnistvu duznika u ovr§nom postupku.



II. RADNIJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU
Slijedom navedenog predlaze se naslovnom sudu

da vjerovnici na skupstini vjerovnika koja je sazvana za 06.08.2020 god. pored odlucivanja o
prijedlozima stecajnog upravitelja iznesenima u njegovom izvjeséu od 31.03.2020 1 30.06.2020
god. donesu odluku i o

1. podnoSenju prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikovim duZnikom
TERMOTEHNIKA INZINJERING d.o.0. u skraéenom ste¢ajnom postupku koji se vodi
na TS u Zagrebu pod posl.br. St-114/20

2. slanju opomene zakupniku BRIONKA TRGOVINA doo poslovnog prostora u
vlasniStvu duznika u Rovinju kojom ¢e ga upozoriti na nepridrzavanje odredbi ugovora
o zakupu u odnosu na potrebu izdavanja pisane suglasnosti zakupodavca (stecajnog
duznika) za preuredenje ili adaptaciju poslovnog prostora te istom zaprijetiti raskidom
ugovora ako ponovno izvrsi preuredenje ili adaptaciju poslovnog prostora bez pisane
suglasnosti zakupodavca

3. davanju suglasnosti steCajnom upravitelju da zaklju¢i nagodbu sa duznikovim
duznikom Piva$ Jovom u odnosu na potrazivanja stecajnog duznika u visini glavni¢nog
duga u iznosu od 61.861,58 kn zajedno sa zateznim kamatama koje teku od 23.04.2002
te troska ovrhe od 2.041,40 kn zajedno sa zateznim kamatama koje teku od 19.05.2008
uvecano za troskove postupka odredene stecajnom duzniku u parnici P Ob-311/16 u
iznosu od 8.787,00 kn zajedno sa zateznim kamatama koje teku od 13.05.2019 kao i
troskove zalbenog postupka u iznosu od 1.562,50 kn zajedno sa zateznim kamatama
koje teku od 29.05.2019, a sve ukupno na dan 29.07.2020 u iznosu od 234.687,82 kn
(74.252,08 kn glavni¢nog duga + 160.435,74 kn zateznih kamata), a koju najnizu visinu
predlozenog iznosa nagodbe od strane stecajnog duznika ¢e vjerovnici odobriti na
skupStini vjerovnika.

4. naCinu osiguranja sredstava za vodenje parnice radi proglasenja ovrhe odredene
rjeSenjem o ovrsi Opéinskog suda u Rovinju posl.br. Ovr-405/2013-2 (novi broj Ovr-
210/19) od 20.08.2013 nedopusStenom

Prijedlog stecajnog upravitelja:

Predlaze se u zakonskom roku podnijeti tuzbu radi proglasenja ovrhe nedopustenom te u roku
od 30 dana osigurati potrebna sredstva za vodenje parnice i rezervaciju sredstava u slucaju
gubitka spora i to iz nagodbe zakljuéene sa duznikovim duznikom Piva§ Jovom kao i iz
predujma vjerovnika koji imaju pravni interes za vodenje navedene parnice na koju uplatu
predujma ¢e se pozvati vjerovnici od strane stecajnog upravitelja pozivom koji ¢e se objaviti
na E-oglasnoj ploci sudova.



Ukoliko se na navedeni nac¢in u roku od 30 dana ne osiguraju navedena sredstva predlaze se da
steCajni upravitelj povuce tuzbeni zahtjev ako tuzba nije bila dostavljena na odgovor suprotnoj
strani ili u suprotnom da dostavi izjavu sudu kojom se odri¢e tuzbenog zahtjeva.

5. oditovanju na dostavljeni nalaz i misljenje stalne sudske vjestakinje od 27.06.2019 god.

o vrijednosti procjene nekretnine u vlasniStvu steCajnog duznika koja se prodaje

postupku Ovr-210/19

U Rijeci, 02.08.2020

Prilozi:

N -

Stecajni upravitel;

Oglas TS u Zagrebu St-114/2020 od 02.07.2020

Podnesak KONZUM dd od 29.01.2018 — Kartica kredita zaposlenika

Presuda Op¢inskog suda u Puli posl.br. P Ob-311/2016 od 10.04.2017 i presuda
Zupanijskog suda u Puli posl.br. Gz Ob-140/2017-2 od 13.05.2019, ZK izvatci za
k.0.SISAN

Rjesenje OS Pula SS Rovinj Ovr-210/19-59 od 07.07.2019

Zakljucak OS Pula SS Rovinj Ovr-210/19-60 od 15.07.2019

I 6 A Nalaz i misljenje vjestaka — procjembeni elaborat od 17.06.2019
Izracun zateznih kamata dug Pivas Jovo

Okvirni tro§kovi pravnog zastupanja temeljem odvjetnicke tarife
u parnici radi proglasenja ovrhe Ovr-210/19 nedopustenom

Digitally signed by:
SANJIN DINKO
DORCIC

Date:
04-kol-2020
08:54:37

DN:

C=HR

O=0SOBNI

L=RIJEKA

S=DORCIC

G=SANJIN DINKO
CN=SANJIN DINKO DORC
SN=HR71306347942.3.23



		2020-08-04T06:54:37+0000
	SANJIN DINKO DORČIĆ




