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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 56 P2-3051/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Tatjane Kujundzi¢ Novak, predsjednice vijeca, lvice Omazica, suca izvjestitelja i
Ivane Mlinari¢, €lana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad stecCajnim duznikom MEDI
TORANJ d.o.0. za medicinsku djelatnost, usluge i trgovinu u ste€aju, Zagreb,
Ksaverska cesta 59, OIB 29683817092, odlucCujuc¢i o zalbi ste€ajnog i razlu¢nog
vjerovnika MARIJE STOLIC iz Zadra, Ulica Ante Vidoviéa 14, OIB 80796065378,
koju zastupa punomoc¢nik Dino Miljak, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Hanzekovic i
Partneri u Zagrebu i o zalbi razlu¢nog vjerovnika BKS BANK AG, Austrija, Klagenfurt,
St. Veiter Ring 43, OIB 95202348925, kojeg zastupa punomocnica Ana Buks$a,
odvjetnica u Odvjetnickom drustvu Vuki¢, Jelusi¢, Sulina, Stankovié, Jurcan i Jabuka,
Rijeka, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj
St-389/2017-181 od 20. svibnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 23. lipnja 2021.

rijesio je

Ukida se rieSenje Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-389/2017-181
od 20. svibnja 2021. te se u odnosu na tocke VII., VIII. i IX. izreke predmet vraca
sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Bijelovaru, u tocCki I. izreke
dosudene su kupcu Mariji Stoli¢ iz Zadra, Ane Vidovi¢ 14, OIB 80796065378:

a) nekretnina upisana u zk.ul.br. 7395 k.o. Zadar, ¢kbr. 1803/2 kuca, garaza i
dvor, ukupne povrSine 522 m2, koje vlasniStvo steCajnog duznika je neodvojivo
povezano s vlasnistvom posebnog dijela nekretnine 6. suvlasnicki dio: 300/1000
etazno vlasnistvo (E-2) etaZzna jedinica oznake ,S2“ stambeni prostor koji se nalazi u
prizemlju i suterenu zgrade a sastoji se u prizemlju od ulaznog prostora sa
garderobom, kuhinje s blagovaonicom i dnevnim boravkom, kupaonice i dvije
spavace sobe, korisne povrsine 81,44 m2, a korisne vrijednosti povrSine 81,44 m2.
Sporedni dio stana ,S2“ u suterenu je garaza, korisne povrsine 20,37 m2, a korisne
vrijednosti povrSine 10,19 m2, u prizemlju natkriveni i nenatkriveni dio terase, korisne
povrsine 46,58 m2, a korisne vrijednosti povrsSine 15,11 m2. Ukupna korisna povrsina
stambenog prostora ,S2“ i sporednog dijela je 148,39 m2, a ukupna korisna
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vrijednost povrsina je 106,73 m2, u grafickom dijelu elaborata oznaceno zelenom
bojom

[

b) nekretnina upisana u zk. ul. br. 7395, ¢kbr. 1803/2, garaza i dvor, ukupne
povrSine 511 m2, neodvojivo povezano s vlasniStvom posebnog dijela nekretnine i to:
5. suvlasnicki dio: 291/1000 etazno vlasnistvo (E-5), etazna jedinica oznake ,S1°-
stambeni prostor koji se nalazi u suterenu, a sastoji od ulaznog prostora kuhinje s
blagovaonicom i dnevnim boravkom. kupaonice i dvije spavace sobe ukupne korisne
povrSine 102,97 m2, kao vlasnistvo steCajnog duznika MEDI TORANJ d.o.o. za
medicinsku djelatnost, usluge i trgovinu, u ste€aju, Zagreb, Ksaverska cesta 59, OIB
29683817092.

2. U tocki Il. izreke utvrdeno je da je kupac Marija Stoli¢, izlicitirala nekretnine
pod to¢kom | a) u iznosu od 739.500,00 kn i nekretnine pod tockom | b) u iznosu od
475.000,00 kn Sto ukupno iznosi 1.214.500,00 kn.

3. U tocki lll. izreke utvrdeno je da je kupac Marija Stoli¢, uplatila za obje
izlicitirane nekretnine jamcevinu u ukupnom iznosu od 111.150,00 kn.

4. U tocki IV. izreke utvrdeno je da je prvoupisani razlu¢ni vjerovnik na
predmetnim nekretninama BKS BANK AG Glavna podruznica Hrvatska, Rijeka,
Mljekarski trg 3, OIB 02138784111, u cCasu donoSenja ovog rjeSenja ima
nepodmireno potrazivanje temeljem razluénog prava na predmetnim nekretninama u
iznosu od 385.116,87 kn.

5. U tocki V. izreke utvrdeno je da je radi unov€enja predmeta razlu¢nog prava
nastao troSak i to u odnosu na nekretnine pod tockom | a) ovog rje$enja u iznosu od
50.575,39 kn a u odnosu na nekretnine pod to¢kom | b) ovog rjeSenja u iznosu od
26.440,86 kn, odnosno ukupni troSak u iznosu od 77.016,28 kn.

6. U toCki VI. izreke utvrdeno je da je kupac Marija Stoli¢, kao drugoupisani
razluéni vjerovnik predlozila da ju sukladno odredbi ¢l. 107. OvrSnog zakona sud
prilikom donos$enja rieSenja o dosudi oslobodi polaganja kupovine s obzirom na to da
ima potrazivanje prema steCajnom duzniku u iznosu od 1.247.791,70 kn osigurano
zaloznim pravom.

7. U tocki VII. izreke stavku prvom utvrdeno je da ¢e se ukupni iznos od
462.133,15 kn koji se odnosi na nastale troSkove steCajnog postupka u iznosu od
77.016,28 kn i nenaplaceno potrazivanje prvoupisanog razluénog vjerovnika BKS
bank AG Glavna podruznica Hrvatska, Rijeka, podmiriti djelomi¢éno uplacenom
jamcevinom u iznosu od 111.150,00 kn a preostali iznos od 350.983,15 kn kupac
Marija Stoli¢, duzna je uplatiti na radun Trgovackog suda u Bjelovaru br. IBAN:
HR6123900011300000630, model HRO5 540-389-17 u roku od 30 dana nakon
pravomocnosti ovog rjeSenja.

8. U stavku drugom Kupac Marija Stoli¢ iz Zadra kao razluéni vjerovnik
oslobodena je polaganja kupovine u iznosu od 752.366,85 kn.
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9. U stavku tre¢em odluceno je da, nakon Sto kupac plati iznos naveden pod
to¢kom VII. stavak prvi izreke pobijanog rieSenja te sve pripadajuée poreze za kupnju
navedenih nekretnina u tocki I. a) i b) izreke pobijanog rjeSenja, dozvoljava se da se
u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Zadru u korist kupca Marije Stoli¢ iz Zadra,
Ane Vidovi¢ 14, OIB 807966065378, upiSe pravo vlasnistva na dosudenim
nekretninama iz toCke |. a) i b) izreke pobijanog rieSenja te da se briSu prava i tereti
na nekretninama poblize navedeni u stavku trecem.

10. U tocCki VIII. izreke utvrdeno je da ¢e nakon pravomocnosti rieSenja o
dosudi nekretnina i nakon $to kupac Marija Stoli¢ polozi iznos naveden pod toCkom
VII. izreke, sud donijeti zaklju€ak o predaiji tih nekretnina kupcu.

11. U tocki IX. izreke odredeno je da ako kupac Marija Stoli¢, ne uplati iznos iz
to¢ke VII. izreke u roku koji joj je odreden da ¢e sud oglasiti nevazecom prodaju
nekretnina iz toCke I. a) i b) izreke pobijanog rieSenja i da ¢e iz jam&evine namiriti
troSkovi prodaje i naknaditi razlika kupovine postignute na prijasnjoj i novoj drazbi.

12. U izreci i obrazloZenju pobijanog rieSenja prvostupanjski sud navodi da je
Marija Stoli¢ iz Zadra, na trecoj elektroni¢koj javnoj drazbi za nekretnine navedene u
to€ki I. a) i b) ponudila najvisu kupovninu i to za nekretnine pod to¢kom I. a) iznos od
739.500,00 kn a za nekretninu pod to¢kom 1. b) iznos od 475.000,00 kn, $to ukupno
iznosi 1.214.500,00 kn, te su joj one dosudene sukladno odredbi ¢l. 103. i ¢l. 108.
OvrSnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12, 25/13, 93/1 i 73/17; dalje: OZ).
Nakon Sto je u izreci rijeSenja (toCka Il. do VI. izreke), utvrdio kolika su potraZzivanja
prvog razlu¢nog vjerovnika BKS BANK AG, koliki su troSkovi unovcenja predmetnih
nekretnina i kolika je traZzbina kupca prema ste€ajnom duZniku, uraCunavanjem
iznosa plaéene jamcevine, sud je kupca Mariju Stoli¢, kao drugog razluc¢nog
vjerovnika, sukladno odredbi ¢l. 107. st. 4. OZ-a, oslobodio od placanja kupovnine u
iznosu od 752.366,85 kn te je odredio brisanja tereta i zabiljezbi (toCka VII. izreke),
buduci da je njegova osigurana trazbina prema ste¢ajnom duzniku (1.247.791,70 kn),
viSa od iznosa postignute kupovnine (1.214.500,00 kn) i da ¢e se nekretnina predati
kupcu nakon $to plati preostali iznos od 350.983,15 kn, potreban za namirenja
troSkova unovc€enja i potrazivanja prvog razluénog vjerovnika.

13. RjeSenje zalbom pobijaju kupac Marija Stoli¢ i prvi razluni vjerovnik BKS
BANK AG.

14. Marija Stoli¢ rjeSenje pobija u tocki VII. izreke u dijelu u kojem joj je
nalozeno platiti iznos od 77.016,28 kn na ime troSkova steCajnog postupka, zbog
pogresne primjene materijalnog prava i bithe povrede odredaba parni¢nog postupka.
U Zalbi u bitnom navodi da nije jasno kako je sud doSao do iznosa navedenog u
izreci pobijanog rieSenja kojim ¢e se namiriti troSkovi postupka, ne uzimajuéi u obzir
da Ce se iz postignute kupovnine namirivati i prvi razluéni vierovnik BKS BANK AG te
da bi stoga i on trebao snositi troSkove postupka srazmjerno iznosu za koji se
namiruje. Predlaze da se rjeSenje u pobijanom dijelu preinaCi i prvog razlu¢nog
vierovnika BKS BANK AG obveZze na snoSenje srazmjernog dijela troSkova
unovcenja ili da se ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovan postupak.
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15. BKS BANK AG rjeSenje pobija u cijelosti, zbog bitne povrede odredaba
parnicnog postupka i pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja. U zalbi navodi da nije
bilo osnove za dono$enje pobijanog rjeSenja kojim se predmetnu nekretninu
dosuduje kupcu Mariji Stoli¢, buduéi da je prvostupanjski sud o tome ve¢ donio
pravomoc¢na rjeSenja, poslovni broj St-389/2017-69 od 9. kolovoza 2019. i
St-389/2017-70 od 9. kolovoza 2019. Dalje navodi da je sud njegova potrazivanja
koja se imaju namiriti iz postignute kupovnine utvrdio u iznosu od 385.116,87 kn sa
stanjem duga od 9. prosinca 2020., zanemarujuci pritom njegov podnesak od 22.
ozujka 2021. i koji sud uopce ne navodi u obrazlozenju rjeSenja, a kojim je, po pozivu
suda, dostavio iznos svog potrazivanja koja su iznosila 466.346,27 kn, zbog Cega je i
Cinjeni¢no stanje pogresSno utvrdeno. Predlaze da se pobijano rjeSenje ukine i
predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

16. Zalbe su osnovane.

17. Nakon $to je ispitao pobijanu odluku u granicama razloga navedenih u
Zalbama i sukladno Cl. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona o parnichom postupku
(,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) te &l. 10. SZ-a i pazeci po sluzbenoj
duzZnosti na bithe povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a),
ovaj sud nalazi da je pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz €l.
354.st. 2.1. 9.1 11. ZPP-a te da je za sada nepotpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje.

18. Iz dostavljenog dijela spisa, kako navodi i zaliteli BKS BANK AG, proizlazi
da je prvostupanjski sud o dosudi nekretnina navedenim u toc€ki I. a) i b) pobijanog
rieSenja vec¢ odludio i to: rjeSenjem poslovni broj St-389/2017-69 od 9. kolovoza
2019., kojim je i toCki 1. izreke kupcu Mariji Stoli¢ dosudio nekretnine navedene u
toCki I. a) pobijanog rjeSenja, a rjeSenjem St-389/2017-70 od 9. kolovoza 2019., u
toCki 1. izreke, nekretnine navedene u tocki I. b) pobijanog rieSenja. U dostavljenom
dijelu spisa nema podataka da su navedena rjeSenja u tom dijelu postala
pravomoc¢na, odnosno da je sud iskazao pravomocnost tog dijela rjeSenja, ali iz
rieSenja ovog suda poslovni broj Pz-5255/2019-2 od 17. rujna 2019., u kojem je
odlucivano o Zalbi na navedena rjeSenja, proizlazi da zalba na taj dio rjeSenja nije ni
izjavljena te je ono u tom dijelu postalo pravomocno.

19. Dakle, pobijanim rjeSenjem u tocki I. a) i b), sud je odlucio o stvari o kojoj
je, kako proizlazi iz spisa, ve¢ donio pravomoc¢nu odluku, ¢ime je pocinio bitnu
povredu odredaba parni¢nog postupku iz ¢l. 354 st. 2. t. 9. ZPP-a.

20. Drugo, sud je u izreci rjeSenja (u toCkama Il. do VI. izreke), umjesto u
obrazlozenju, naveo Cinjenice koje je utvrdio i na temelju kojih je u tocCki VII. izreke
odredio koji iznos kupovnine treba platiti kupac, a za koji se iznos oslobada od
placanja.

21. Medutim, niti iz dijela izreke o utvrdenju Cinjenica i obrazloZenja rjeSenja
ne moze se ispitati pravilnost utvrdenja prvostupanjskog suda o visini iznosa
troSkova unovc&enja nekretnina koju bi trebao platiti kupac u iznosu od 77.016,28 kn,
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jer u obrazlozenju rjeSenja prvostupanjski sud samo navodi da je steCajni upravitel;
dostavio obracun na koji nitko nije stavio primjedbe, ne navodeci u obrazlozenju od
Cega se ti troSkovi sastoje i da li su trosSkovi steCajnog upravitelja osnovani i pravilno
obracunati, $to je duzZan ispitati steCajni sudac u okviru svojih ovlasti u kontroli rada
ste€ajnog upravitelja, kako bi i ovaj sud mogao ispitati pravilnost navedenog iznosa,
¢ime je pocinio bithu povredu odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354 st. 2. t.11.
ZPP-a na $to ukazuje zaliteljica Marija Stolic.

22. Pritom valja ukazati na pogresno shvacanje Zaliteljice Marije Stoli¢ da bi i
prvi razlucni vijerovnik BKS BANK AG, koji se sukladno odredbi ¢l. 114. st. 1. i 3.
OZ-a iz postignute kupovnine prioritetno namiruje, trebao platiti srazmjerni dio
troSkova unovcenja.

23. Naime, odredbom ¢l. 248. st. 1. t. 1. SZ-a propisano je da ¢e nakon
unovcenja stvari ili prava na kojemu postoji razlu€no pravo upisano u javnoj knjizi sud
iz iznosa ostvarenog prodajom namiriti troSkove unovcenja iz ¢l. 254. tog Zakona te
da ¢e iz preostalog iznosa namiriti trazbine razlu€nih vjerovnika prema redoslijedu
odredenom pravilima ovrSnog postupka (st. 1. t. 2. ¢l. 248. SZ-a).

24. Dakle, troSkovi unov€enja namiruju se iz postignute kupovnine, a tek po
namirenju troSkova iz preostalog iznosa se namiruje prvi vjerovnik pa nakon njega,
ako ima dovoljno sredstava, ostali razluéni (zalozni) vjerovnici prema redoslijedu
upisa njihovog zaloznog prava. Kupac (u ovom slu¢aju Marija Stoli¢), koja je stavila
prijedlog za oslobadanje od placanja kupovnine, jer ima traZzbinu prema duZniku,
duzna je, kako je to propisano odredbom ¢l. 107. st. 3. u vezi sa st. 4. i 5. OZ-a platiti
iznos tih troSkova unovCenja a ne i prvi razlucni vjerovnik, koji se namiruje iz
postignute kupovnine iz koje bi se namirivali i troSkovi unovCenja iz sredstava
izdvojenih iz kupovnine da je ona uplacena. Kako je kupac, drugi razluéni vjerovnik,
traZio oslobodenje od placanja kupovnine to je sukladno odredbi ¢l. 107. st. 3. i 4.
OZ-a on duzan platiti iznos na ime troSkova unov€enja kao i iznos za namirenje
prvog razluénog vjerovnika.

25. U odnosu na iznos trazbine prvog razluénog vjerovnika BKS BANK AG,
koju je sud utvrdio u iznosu od 385.116,87 kn, o kojoj ovisi i iznos oslobodenja kupca
od polaganja kupovnine, odnosno iznos koji treba poloZziti, iz obrazlozenja pobijanog
rieSenja, a Sto navodi i Zalitel] BKS BANK AG, proizlazi da je prvostupanjski sud taj
iznos utvrdio na temelju podataka dostavljenih 10. prosinca 2020. za potrebe
diobenog rocista odrzanog 18. prosinca 2020., po kojima je potraZivanje prvog
razluénog vjerovnika BKS BANK AG iznosilo 1.033.600,61 kn, pa je sud odbijanjem
uplata izvrSenih od 2. listopada 2020. do 10. oZujka 2021. doSao do navedenog
iznosa od 385.116,87 kn.

26. Medutim, na Sto s pravom ukazuje i zalitelj BKS BANK AG, prvostupanjski
se sud uopce nije osvrnuo niti uzeo u obzir podnesak zalitella BKS BANK AG od 23.
ozujka 2021, a kojim je on po pozivu suda dostavio iznos svog potrazivanja koja su
iznosila 466.346,27 kn, pa nije jasno kako je doslo do razlike od iznosa 385.116,87
kn, koji je obraCunavan s uplatama zakljuéno s 10. ozujka 2021., Sto sud ne navodi
pa se ne moze ni ispitati pravilnost utvrdenja prvostupanjskog suda o visini
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potrazivanja Zalitella BKS BANK AG, ¢ime je pocCinjena bitna povreda odredaba
parnitnog postupka iz ¢l. 354 st. 2. t.11. ZPP-a te je za sada i Cinjeni¢no stanje
nepotpuno utvrdeno a time je za sada i materijalno pravo pogresno primijenjeno. Ovo
tim viSe Sto se sud u obrazloZenju poziva na diobeno rociste od 18. prosinca 2020.
na kojem je, kako proizlazi iz zapisnika s tog rociSta, predmet diobe bila kupovnina
ostvarena prodajom drugih dijelova nekretnina i to 8. i 7. suvlasniCkog dijela
nekretnine upisane u zk.ul.br. 7395 k.o. Zadar, ¢kbr. 1803/2 kuéa, a ne 6. i 5.
suvlasnickog dijela koji su predmet pobijanog rjeSenja.

27. Slijedom navedenog, valjalo je, na temelju €l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s Cl.
10. SZ-a zalbe uvatziti i pobijano rieSenje ukinuti u cijelosti, a u tockama VII., VIII. i IX.
izreke, koje su medusobno povezane, predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovan
postupak.

28. U ponovljenom postupku prvostupanjski ¢e sud otkloniti bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka na koje je ukazao ovaj sud te na temelju ranijih
rieSenja o dosudi predmetnih nekretnina, nakon utvrdenja odlu¢nih Cinjenica koje Ce
navesti u obrazloZenju rjeSenja, odluCiti o iznosu visine kupovnine za koju se
oslobada kupac te koliki iznos treba poloziti na ime troSkova i namirenja prvog
razluénog vjerovnika, o brisanju tereta kao i ostale odluke koje rieSenje o dosudi
mora sadrzavati, za Sto ¢e dati valjano obrazlozenje.

Zagreb, 23. lipnja 2021.

Predsjednica vijeca
Tatjana Kujundzi¢ Novak
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