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Op¢inski sud u Dubrovniku, po sutkinji tog Suda Pauli Glavi¢ Stojiljkovi¢, uz
sudjelovanje Angeline Sijakovié kao zapisniéara, u Zurnom prekr§ajnom postupku
protiv okrivljenika DELMINIUM TRAVEL d.c.o. kao pravne osobe i IVANE JUKIC kao
odgovorne osobe, radi prekraja iz ¢l. 14. st. 1. i 2. Odluke o zaustavljanju i parkiranju
turistikih autobusa i osobnih automobila (7+1) i (8+1) u zoni posebnog prometnog
rezima (Sluzbeni glasnik Grada Dubrovnika br. 10/14, 18/15, 05/16, 08/16, 07/18), a
po prigovoru na obvezni prekr$ajni nalog Upravnog odjela za komunaine djelatnosti,
promet i mjesnu samoupravu, Odsjeka za komunalno redarstvo Grada Dubrovnika,
Klasa: 363-04/23-03/578, Ur.broj: 2117-1-03-04/23-23-1 od dana 26. lipnja 2023.
godine, na temelju &l. 244. Prekr$ajnog zakona, dana 5. svibnja 2026. godine

presudio je

OKRIVLJENICI 1: DELMINIUM TRAVEL d.o.0., OIB: 59589567565, sa
sjedistem u Solinu, Matoseva ulica 217, pravna osoba,

2: IVANA JUKIC, OIB: 27815855074, s prebivalistem u Splitu, Makarska
ulica 42, odgovorna osoba

oslobadaju se od optuzbe

l. radi prekr§aja iz €l. 14. st. 1.12. Odluke o zaustavljanju i parkiranju turisti¢kih
autobusa i osobnih automobila (7+1) i (8+1) u zoni posebnog prometnog
rezima, kojeg bi poginili time Sto bi dana 29. svibnja 2023. godine u vremenu
od 11,19 sati do 11,22 sati, zaustavili i parkirali turisti¢ki autobus, marke i
tipa Indcar (Wing Wing), reg.ozn. ST 6885-H, radi iskrcaja-ukrcaja putnika,
odnosno $to bi dozvolili zaustavijanje i parkiranje istog na Pilama (Brsalje) u
Dubrovniku, u zoni posebnog prometnog rezima, bez posebne dozvole
nadleZznog Upravnog odjela Grada Dubrovnika.

Il. Na temelju ¢l. 139. st. 6. Prekr8ajnog zakona, okrivijenici se oslobadaju
placanja troSkova ovog prekrSajnog postupka.
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ObraziozZenje

. Upravni odjel za komunalne djelatnosti, promet i mjesnu samoupravu, Odsjek
za komunalno redarstvo Grada Dubrovnika izdao je obvezni prekrSajni nalog
protiv okrivljenika, radi prekr8aja opisanog u izreci ove presude.

. Na navedeni obvezni prekr$ajni nalog, okrivijenici su pravodobno podnijeli
prigovor i proveden je zurni prekrSajni postupak u kojem su okrivljenici pozvani
na ro€ista za dan 26. oZujka 2026. godine i 22. travnja 2026. godine, koji pozivi
su uruéeni okrivljenoj pravnoj osobi koja nije opravdala izostanak, dok su se
pozivi za okrivllenu odgovornu osobu vratili neuruéeni s napomenom
dostavljaca da iste nije trazila, dok je uvidom u Sudski registar i JRO podatke
MUP-a RH utvrdeno da je sjediSte okrivlene pravne osobe te prebivaliste
okrivljene odgovorne osobe nepromijenjeno. Stoga je temeljem odredbe ¢€l. 145.
st. 5., u svezi ¢l. 164. st. 2. PrekrSajnog zakona poziv za rociSte za dan 22.
travnja 2026. godine objavljen na e-oglasnoj ploci sudova. Kako se okrivljenici
nisu odazvali pozivu, ocijenjeno je da za provodenje prekr§ajnog postupka nije
nuzna nazocnost okrivijenika, te je sukladno odredbi &l. 158. st. 5. PrekrS§ajnog
zakona, sud uzeo sluzbenu biljeSku s priloZzenim fotografijama kao dokaz u
ovom prekr§ajnom postupku.

. lzvréen je uvid u sustav upravljanja prometom Grada Dubrovnika-fotografije
nadzornih kamera, sluzbenu biljeSku i prekr8ajnu evidenciju Ministarstva
pravosuda RH.

. |z sluzbene zabiljeSke sadinjene dana 26. lipnja 2023. godine, saznaje se da je
komunalni redar Antonio So$a izvr8io uvid u elektronski sustav upravljanja
prometom "RAQ" koji biljezi zaustavijanje | parkiranje vozila na predjeiu Pila,
odnosno automatski biljezi vozila koja imaju/nemaju odobrenja za zaustavljanje
i parkiranje na navedenoj lokaciji i utvrdio da se dana 29. svibnja 2023. godine
u vremenu od 11,19 do 11,22, na platou Pila, Brsalje u zoni posebnog
prometnog rezima, zaustavo i parkirao turisticki autobus marke Indcar
(Wingwing), reg. oznaka ST 6885-H, radi ukrcaja-iskrcaja gostiju, bez da je
ishoden pokaz/vinjeta ili unaprijed plaéena naknada za zaustavljanje i parkiranje
putem web aplikacije. Takoder je utvrdeno da okrivljenici nisu imali vazece
odobrenje za zaustavljanje i parkiranje autobusa na platou Brsalje na Pilama.

. Na temelju ovako provedenog zurnog prekrSajnog postupka, ovaj Sud nije
mogao na neprijeporan nacin dokazati da bi okrivljenici podcinili
djelo prekrSaja €injeniéno opisano i pravno kvalificirano kao u izreci ove
presude.

. Naime, okrivljenicima se stavlja na teret da su kritiéne zgode u vremenskom
periodu Kkoji je naveden u obveznom prekr§ajnom nalogu zaustavili turisticki
autobus reg. ozn. ST 6885-H, radi iskrcaja i ukrcaja putnika, odnosno Sto su
dozvolili zaustavljanje i parkiranje na Pilama (Brsalje) u Dubrovniku u zoni
posebnog prometnog rezima, bez dozvole nadleznog Upravnog odjela Grada
Dubrovnika.
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Iz sluzbene zabiljeSke dostavljene uz obvezni prekrsajni nalog razvidno je da je
prekr8aj utvrdivan na nadin da je komunalni redar izvrSio uvid u elektronski
sustav upravljanja prometom RAO koji biljezi zaustavljanje i parkiranje vozila na
predjelu Pila koja imaju/nemaju odobrenje zaustavljanje i parkiranje na
navedenoj lokaciji, a §to je potkrijeplieno fotografijama mjesta dogadaja koje su
snimljene putem kamera.

Stoga ovaj sud smatra optuzni prijedlog nerazumljivim i nepotpunim, poglavito
kada se uzme u obzir da je komunalni redar utvrdio prekr8aj izvr§enim uvidom
u elektronskim sustav upravljanja prometom RAO, koji biljezi zaustavljanja i
parkiranje vozila na predjelu Pila, odnosno biljezi vozila koja imaju-nemaju
odobrenje za zaustavljanje i parkiranje na navedenoj lokaciji, koja zona
posebnog prometnog reZzima, radi ukrcaja i iskrcaja gostiju, a bez da je ishodio
pokaz/vinjeta ili unaprijed platio naknadu za zaustavljanje i parkiranje putem
web aplikacije, s tim da je ostalo prijeporno da li u tom slu¢aju mora imati
dozvolu nadleznog ureda Grada Dubrovnika jer to u Odluci nije izri€ito
navedeno.

Dakle, nadin na koji je utvrden prekr§aj ne moze biti valjan dokaz temeljem
kojeg bi se mogla utvrditi odgovornost okrivljenika, jer u konkretnom slucaj
komunalni redar, prometni redar ili djelatnici Sanitata d.c.o. su trebali
neposrednim opazanjem utvrditi tko upravlja vozilom, Cije je vozilo, te da li to
vozilo posjeduje bilo kakav dokaz da se moze zaustaviti na navedenom mjestu,
odnosno da li se na istog odnosi odredba ¢&l. 9. Odluke te usmeno naloZiti
trenutaéno napustanje prostora za zaustavljanje i parkiranje, a §to propisuje
odredba ClI. 5. iste Odluke, propisuje da je parkiranje turistickih autobusa i
osobnih automobila radi ulaska i izlaska putnika u zoni posebnog prometnog
rezima vremenski ograniéeno i ne moze biti dulje od 10 minuta.

10. Slijedom navedenog, u opisanom postupanju okrivijenika nisu se ostvarila bitna

11.

obiljezja prekrsajiz €l. 14. st. 1.i2. Odluke o zaustavljanju i parkiranju turistickih
autobusa i osobnih automobila kategorije M1 kapaciteta (7+1) i (8+1) u zoni
posebnog prometnog rezima (SluZbeni glasnik Grada Dubrovnika br. 10/14,
18/15, 05/16, 08/16, 7/18, 9/20, 14/21, 25/21), jer je ostalo prijeporno da li je taj
autobus bio parkiran ili zaustavljen, odnosno da li je on osobno dopustio da
netko drugi parkira ili zaustavi vozilo, jer se to medusobno iskljucuje, a prekrsaj
nije uocen neposrednim opaZanjem vec je isklju¢ivo putem video nadzora, kako
je sud vezan isklju¢ivo €injenicnim opisom djela prekr$aja, a u postupku je
utvrdeno drugacdije €injeniéno stanje od onoga opisano u ¢injeniénom opisu, to
se okrivljenike nije moglo oglasiti krivim za prekrsaj za kojega se tereti.

Prema Zakonu o sigurnosti prometa na cestama: zaustavljanje vozila i
parkiranje vozila su dva razli€ita pojma. Zakonom je propisano da bi
zaustavljanje vozila bio svaki prekid kretanja vozila na cesti u trajanju do tri
minute, osim prekida koji se &ini da bi se postupilo po znaku ili pravilu kojim se
upravlja prometom, a parkiranje vozila bio bi prekid kretanja vozila u trajanju
duZzem od tri minute, osim prekida koji se €ini da bi se postupilo po znaku ili
pravilu kojim se upravlja prometom.
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12.Sukladno svemu naprijed navedenom, valjalo je okrivijenike osloboditi od
optuZbe sukladno odredbi ¢lanka 182. st. 1. to€. 3. Prekr8ajnog zakona i odluciti
kao pod to¢€. |. izreke ove presude.

13.Troskovi ovog prekr$ajnog postupka padaju na teret proradunskih sredstava
suda.

14. Slijedom izloZenog, odluéeno je kao u izreci.

U Dubrovniku, 5. svibnja 2026. godine
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Pravna pouka:

Protiv ove presude Zalba nije dopustena (&l. 244. st. 3. PrekrSajnog zakona).

Dostaviti:
- okrivljenicima,
- ovlastenom tuzitelju.



