—J~

Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCHJA rFlNANCI JSKA AGENCU[ REPUBLIKA HRVATSKA
OIB: 85821130368 RCRIEKA ' TRGOVACKI SUD U RIJEC]
Regionalni centar Rijeka 10 -NR- 2079 RIMLIENO:
Frana Kurelca 8 4
PREDSTECAINE NAGODBE NI

51000 Rijeka KL‘;\RS'E\"A?’%OTF}W‘J STgé Z“ 31-07- 2020
(adresa nadleZne jedinice) UR. BROJ _Qizﬁ_m%b'ino- gy WS A Ay ;

osta

g"imj : pritoga gf/v

ristojbe; kn, drz i iliezi

Nadlezni trgovacki sud u Rijeci e ~ K drzavnim b"fberﬁy

Poslovni broj spisa 15 St-182/2020-8

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

REPUBLIKA SLOVENIJA (DRZAVNO ODVETNISTVO REPUBLIKE SLOVENLJE),
ki jo zastopa DrZavno odvetni§tvo Republike Slovenije, Subideva 2, 1000 Ljubljana

OIB 5022797000

Adresa / sjediSte

Subiéeva 2, 1000 Ljubljana

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovomostu za trgovino, gradenje i turisti¢ka agencija,
OIB 55879699586

Adresa / sjediSte

Delnice, Radi¢eva 13

Davéni zavezanec AMVE KRK DRUZBA Z OMEJENO ODGOVORNOSTJO ZA
TRGOVINO, GRADBENISTVO IN TURISTICNA AGENCIJA D.0.0, PODRUZNICA
AMVE KRK VOJNIK, s sedezem na Celjska cesta 394, 3212 VOJNIK, dav¢na Stevilka
59115793, mati¢na Stevilka 8164401000 (v nadaljevanju dolZznik), dolguje Republiki
Sloveniji, Drzavnemu odvetnistvu RS (v nadaljevanju upnici), po stanju na dan 22. 5. 2020 iz
naslova stroskov postopka, znesek v skupni visini 5.556,84 HRK.

Iz sklepa Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Rijeci, Zadarska 1 i 3, izhaja, da je bil nad
mati¢no druzbo AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovorno$cu za trgovino, gradenje
i turistika agencija, Delnice, Radiéeva 13, OIB 55879699586, dne 22. 5. 2020 zaCet
(pred)stedajni postopek (sklep opr. §t. Posl. br. 15 St-182/2020-8). Za upravitelja je bil
imenovan Boris Debeli¢, Put BozZe Felkera 33, Rijeka, HrvaSka.



AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoi¢u za trgovino, gradenje i turisticka agencija,
Ivana Zajca 4/1, 51500 Krk, Republika Hrvaska, mati¢na Stevilka v Republiki Hrvaski
040251050, kot mati¢na druba, je dne 14. 3. 2018 ustanovila podruZnico v Republiki Sloveniji
AMVE KRK druZba z omejeno odgovornostjo za trgovino, gradbenistvo in turisti¢na agencija,
d.0.0., Podruznica AMVE KRK Vojnik, mati¢na $tevilka 8164401000, davéna Stevilka
59115793.

V skladu s 679. &lenom ZGD-1 podruZnica nastopa v imenu in za raun tujega podjetja. Nadalje
683. &len ZGD-1 doloéa, da je za obveznosti, ki nastanejo s poslovanjem podruznic, odgovorno
tuje podjetje z vsem svojim premoZenjem. Glede na to, da za obveznosti podruZnic odgovarja
tuje podjetje z vsem svojim premoZenjem, je finanéni organ v davénem postopku predlagal tudi
zavarovanje davénega dolga z vknjizbo zastavne pravice na nepremi¢ninah, ki so v zemljiski
knjigi vpisane na imetnika AMVE KRK drustvo s organi¢enom odgovorno$€u za trgovino,
gradenje i turisticka agencija, Ivana Zajca 4/1, 51500 Krk, Republika Hrvaska pod mati¢no
Stevilko 258941000.

Upnica REPUBLIKA SLOVENIJA (Drzavno odvetnistvo Republike Slovenije) ima tako na
podlagi izvriljivega izvrSilnega naslova terjatev do AMVE KRK druzba z omejeno
odgovornostjo za trgovino, gradbenistvo in turisti¢na agencija, d.o.o., Podruznica AMVE
KRK Vojnik.

PODACI O TRAZBINI: navadne terjatve

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Sklep Okrajnega sodi§¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
Okrajnega sodi¥¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020

Iznos dospjele traZzbine 5.556,84 HRK
Glavnica 5.556,84 HRK

Kamate /

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka

5.556,84 HRK

Dokaz o postojanju traZzbine (npr. ratun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Sklep Okrajnega sodii¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
Okrajnega sodis¢a v Celju opr. $t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020

Vjerovnik raspolaze ovr§nom ispravom DA / NE za iznos 5.556,84 HRK

Naziv ovr$ne isprave ‘

Sklep Okrajnega sodis¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
Okrajnega sodis¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020



PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlugni vjerovnik odriée se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

IzIuéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum
Ljubljana, 19. 6. 2020

Primerjal: (
Odpravil: )
Daum 9.9, 07. 20

odprave:

Vrsta odorave (N,R, AR, #d): mL/




REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI
Rijeka, Zadarska 113

Poslovni broj St-182/2020-30

FINANCIISKA AGENCIJA
Rijeka

U privitku dostavljamo prijave trazbina vjerovnika:
- odvjetnika Davida M. Kenda, Republika Slovenija, Ljubljana, Bleiweisova ¢. 30,
- Republike Slovenije, Zavoda za pokojninsko in invalidsko zavarovanje Slovenije,

Ljubljana, Kolodvorska ulica 15,
- Republike Slovenije, Zavoda za zdravstveno zavarovanje Slovenije, Ljubljana,

Miklosiceva cesta 24

- Republike Slovenije, Ministrstva za finance, Finanéna uprava Republike Slovenije,
Finanéni urad Celje, Celje, AskerCeva ulica 12 i

- Drzavnog odvetni$tva Republike Slovenije, Ljubljana, Subiceva 2,

koje su po zaklju€ku suda vjerovnici ispravili, kako biste ih objavili na svojim web
stranicama, a na iste se o¢itovali povjerenik i duznik.

U Rijeci, 07. kolovoza 2020. godine

Sudac
Daniela Korlevi¢



Broj zapisa: 17898-1c40¢
Kontrolni broj: 09b8b-16£71-8ddf0

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroni¢ki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=epravosudje, L=ZAGREB, O=MINISTARSTVO PRAVOSUDA HR26635293339, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI

Rijeka, Zadarska 113

Posl. br. 15 St-182/2020-27
REPUBLIKA HRVATSKA
ZAKLJUCAK

Trgovacki sud u Rijeci, OIB 88785964957, po sucu pojedincu Danieli Korlevi¢, u
predstetajnom postupku nad duZnikom trgovatkim drustvom AMVE KRK drustvo s
ograni¢enom odgovornoS¢u za trgovinu gradenje i turistiCka agencija, Delnice, Radiceva 13,
OIB 55879699586, odlutujuéi o prijavi traZbine vjerovnika Republike Slovenije, Drzavnog
odvjetnistva Republike Slovenije, Ljubljana, Subi¢eva 2, kojeg zastupa Drzavno odvjetni§tvo
Republike Slovenije, L]ubl]ana Subiceva 2, temeljem ¢l. 18.st. 2.1 ¢l 36. st. 1.1 2. SteCajnog
zakona (Narodne novine, broj 104/17), dana 16. srpnja 2020. godine

zakljucio je

L NalaZe se vjerovniku Republici Sloveniji, DrZzavnom odvjetni$tvu Republike
Slovenije, Ljubljana, Subiéeva 2, u roku osam dana od dostave zakljucka
dostaviti sudu ispravljenu prijavu traZbine na nacin da se dostavi sudu ovjereni
prijevod prijave trazbine sa slovenskog jezika zajedno sa prilozenim ovr§nim
ispravama, a iznos dospjele trazbine i iznos trazbine koja dospijeva nakon
otvaranja predstegajnog postupka obracuna u kunama.

IL Ako vjerovnik Republika Slovenija, Drzavno odvjetnistvo Republike
Slovenije, L]ubl]ana, Subiéeva 2, ne postupi po nalogu suda iz toCke I.
zakljugka, sud ée njegovu prijavu trazbine odbaciti kao nepotpunu na temelju
&l. 358. st. 1. Zakona o pamiénom postupku (Narodne novine broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11,
25/13, 89/14 1 70/19) u vez ¢l. 10. SZ-a.

U Rijeci, 16. srpnja 2020. godine
Sudac
Daniela Korlevi¢

DN:

C=HR

0=TRGOVA KISUD U RUECI

Vrijeme potpisivanja: i.‘;fg}:jﬁﬂm3523833373835393634393537
16-07-2020 S<KORLEVI

11:07:00 G-DANIELA

CN=DANIELA KORLEVI

Dokument je elektroni ki potpisan:
DANIELA KORLEVI

Fos
e
1
]

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv zaklju¢ka nije dopusten pravni lijek (¢1.19. t.7. SZ-a).

00004



Broj zapisa: 17897-ab538
Kontrolni broj: 03b49-45d4e-63bd0

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=DANIELA KORLEVIC, L=RIJEKA, O=TRGOVACKI SUD U RIJECI, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dockumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvomiku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Rijeci potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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Obrazac 3.

FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB:85821130368
Regionalni centar Rijeka
Frana Kurelca 8

51000 Rijeka

(adresa nadleZne jedinice)
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PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

REPUBLIKA SLOVENIJA (DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE SLOVENIJE), koje
zastupa Drzavno odvjetniStvo Republike Slovenije, Subigeva 2, 1000 Ljubljana

OIB 5022797000 '

Adresa / sjediste

Subigeva 2,1000 Ljubljana

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoséu za trgovinu, gradenje i turisticka agencija,
OIB 55879699586

Adresa / sjediste

Delnice, Radi¢eva 13

Porezni obveznik AMVE KRK DRUSTVO S OGRANICENOM ODGOVORNOSCU ZA
TRGOVINU, GRADENJE I TURISTICKA AGENCIJA, D.O.O,, PODRUZNICA AMVE KRK
VOJNIK, sa sjediStem Celjska cesta 39A, 3212 VOJNIK, porezni broj 59115793, matic¢ni broj
8164401000 (u daljnjem tekstu duznik), duguje Republici Sloveniji, DrZzavnom odvjetnistvu
Republike Slovenije (u daljnjem tekstu vjerovniku), prema stanju na dan 22. 5. 2020. po osnovi
troskova postupka, iznos u ukupnoj visini od 5.556,84 HRK.

1z rjesenja Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Rijeci, Zadarska 1 i 3, proizlazi da je nad mati¢nim
drustvom AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoséu za trgovinu, gradenje i turisticka
agencija, Delnice, Radi¢eva 13, OIB 55879699586, dana 22. 5. 2020. pokrenut (pred)stecajni
postupak (rjeSenje posl. br. 15 St-182/2020-8). Za upravitelja je imenovan Boris Debeli¢, Put Boze
Felkera 33, Rijeka, Hrvatska.

AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoséu za trgovinu, gradenje i turisticka agencija, Ivana
Zajca 4/1, 51500 Krk, Republika Hrvatska, matiéni broj u Republici Hrvatskoj 040251050, kao
matiéno drustvo, je dana 14. 3. 2018. osnovalo podruznicu u Republici Sloveniji AMVE KRK drustvo
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Broj Ov.: 620-3/2020

Datum: 28.7.2020.

s ogranitenom odgovorno$éu za trgovinu, gradenje i turistiCka agencija PodruZnica AMVE KRK
Vojnik, matiéni broj 8164401000, porezni broj 59115793.

U skladu s &lankom 679. ZGD-1 /Zakon o gospodarskih druzbah = Zakon o trgovackim drustvima, op.
prev./, podruznica nastupa u ime i za raun stranog poduzeca. Nadalje, Clankom 683. ZGD-1
propisano je da je strano dru$tvo sa svom svojom imovinom odgovorno za obveze proistekle iz
poslovanja podruznica. S obzirom da strano poduzeée sa svom svojom imovinom odgovara za obveze
podruZnica, financijsko tijelo u poreznom postupku je takoder predloZilo osiguranje poreznog duga
uknjizbom zaloZnog prava na nekretninama upisanim u zemlji$noj knjizi na imatelja AMVE KRK
dru$tvo s ogranidenom odgovornoéu za trgovinu, gradenje i turistiCka agencija, Ivana Zajca 4/1,
51500 Krk, Republika Hrvatska pod mati¢nim brojem 258941000..

Vjerovnik REPUBLIKA SLOVENIJA (DrZavno ddvjetni§tvo Republike Slovenije) ima stoga na
temelju ovrsivog ovr¥nog naslova trazbinu prema AMVE KRK drustvo s ograni¢enom
odgovorno$éu za trgovinu, gradenje i turistitka agencija, d.o.0., PodruZnica AMVE KRK
Vojnik.

PODACI O TRAZBINI: obi¢ne trazbine

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski postupak
oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

RjeSenje OkruZnog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 21.11.2019., RjeSenje
OkruZnog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 1.6.2020.

Iznos dospjele trazbine 5.556,84 HRK
Glavnica 5.556,84 HRK
Kamate /

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstecajnog postupka

5.556,84 HRK

Dokaz o postojanju trazbine (npr. ratun, izvadak iz poslovnih knjiga)

RjeSenje OkruZnog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 21.11.2019., RjesSenje
Okruznog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 1.6.2020.

Vjerovnik raspolaZe ovr$nom ispravom DA / NE za iznos 5.556,84 HRK

Naziv ovr$ne isprave

RjeSenje Okruznog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 21.11.2019., RjeSenje
OkruZnog suda u Celju posl. br. 0052 Z 133/2019 od 1.6.2020.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu€nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo
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Broj Ov.: 620-3/2020

Datum: 28.7.2020.

Iznos trazbine
(kn)

Razluéni vjerovnik odrife se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo raziuéno
pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi provedbe
plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika

Ljubljana, 19.6.2020. REPUBLIKA SLOVENIJA (DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE
SLOVENIE), koju zastupa Drzavno odvjetnistvo RS, Subiteva 2, Ljubljana, po
vi$oj drzavnoj odvjetnici mag. Valeriji Ster

(potpis necitak) (pecat: REPUBLIKA SLOVENIJA — DRZAVNO
ODVJETNISTVO — LIUBLJANA — 15)

Diana Jenul, stalni sudski tumat za slovenski jezik, imenovana rjeenjem predsjednika Zupanijskog suda u Rijeci 0 ponovnom
Imenovanju broj 4 Su-29/2018-6 od 5. oZujka 2018.g., potvrdujem da gornji prijevod potpuno odgovara izvorniku
sastavijanom na slovenskom jeziku.

Broj: 620-3/2020
Rijeka, 28.7.2020.
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FINANCIJSKA AGENCIJA
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PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJIEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv

REPUBLIKA SLOVENIJA (DRZAVNO ODVETNISTVO REPUBLIKE SLOVENILJE),
ki jo zastopa DrZavno odvetnistvo Republike Slovenije, Subiteva 2, 1000 Ljubljana

OIB 5022797000
Adresa / sjediste
Subieva 2, 1000 Ljubljana

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv

AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoscu za trgovino, gradenje i turistitka agencija,
OIB 55879699586

Adresa / sjediSte

Delnice, Radi¢eva 13

Davéni zavezanec AMVE KRK DRUZBA Z OMEJENO ODGOVORNOSTJO ZA
TRGOVINO, GRADBENISTVO IN TURISTICNA AGENCIJA D.0.0, PODRUZNICA
AMVE KRK VOJNIK, s sedezem na Celjska cesta 39A, 3212 VOJNIK, davéna Stevilka
59115793, mati¢na $tevilka 8164401000 (v nadaljevanju dolznik), dolguje Republiki

Sloveniji, Drzavnemu odvetniStvu RS (v nadaljevanju upnici), po stanju na dan 22. 5. 2020 iz

‘naslova strogkov postopka, znesek v skupni visini 5.556,84 HRK.

Iz sklepa Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Rijeci, Zadarska 1 i 3, izhaja, da je bil nad
mati¢no druzbo AMVE KRK druitvo s ogranienom odgovornoscu za trgovino, gradenje
i turisticka agencija, Delnice, Radic¢eva 13, OIB 55879699586, dne 22. 5. 2020 zacet
(pred)ste¢ajni postopek (sklep opr. St. Posl. br. 15 St-182/2020-8). Za upravitelja je bil
imenovan Boris Debeli¢, Put BoZe Felkera 33, Rijeka, Hrvaska.



AMVE KRKX drustvo s ograni¢enom odgovorno$¢u za trgovino, gradenje i turistiCka agencija,
Ivana Zajca 4/1, 51500 Krk, Republika Hrvaska, mati¢na $tevilka v Republiki Hrvaski
040251050, kot mati¢na druzba, je dne 14. 3. 2018 ustanovila podruZnico v Republiki Sloveniji
AMVE KRK druzba z omejeno odgovornostjo za trgovino, gradbeni$tvo in turistiCna agencija,
d.o.0., Podruznica AMVE KRK Vojnik, mati¢na Stevilka 8164401000, dav¢na Stevilka
59115793.

V skladu s 679. ¢lenom ZGD-1 podruznica nastopa v imenu in za raun tujega podjetja. Nadalje
683. &len ZGD-1 doloda, da je za obveznosti, ki nastanejo s poslovanjem podruZnic, odgovorno
tuje podjetje z vsem svojim premoZenjem. Glede na to, da za obveznosti podruznic odgovarja
tuje podjetje z vsem svojim premozZenjem, je finanéni organ v davénem postopku predlagal tudi
zavarovanje davénega dolga z vknjizbo zastavne pravice na nepremicninah, ki so v zemljiski
knjigi vpisane na imetnika AMVE KRK drustvo s organi¢enom odgovorno$¢u za trgovino,
gradenje i turistika agencija, Ivana Zajca 4/1, 51500 Krk, Republika Hrvaska pod mati¢no
Stevilko 258941000.

Upnica REPUBLIKA SLOVENIJA (Drzavno odvetnistvo Republike Slovenije) ima tako na
podlagi izvr§ljivega izvriilnega naslova terjatev do AMVE KRK druzba z omejeno
odgovornostjo za trgovino, gradbeniStvo in turistina agencija, d.o.o., Podruznica AMVE
KRK Vojnik.

PODACI O TRAZBINI: navadne terjatve

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Sklep Okrajnega sodiS¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
OKkrajnega sodi$¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020

Iznos dospjele trazbine 5.556,84 HRK
Glavnica 5.556,84 HRK

Kamate /

Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteajnog postupka

5.556,84 HRK

Dokaz o postojanju trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Sklep Okrajnega sodi$¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
Okrajnega sodi$¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020

Vjerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA / NE za iznos 5.556,84 HRK

Naziv ovrine isprave '

Sklep Okrajnega sodis¢a v Celju opr. §t. 0052 Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019, Sklep
Okrajnega sodi$¢a v Celju opr. $t. 0052 Z 133/2019 z dne 1. 6. 2020
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PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razluéni vjerovnik odride se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlugni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izluéni vierovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis v nika

Ljubljana, 19. 6. 2020 REPUBLIKA SLOV A X\DRZAAVNO ODVETNISTVO
REPUBLIKE SLOVENIWE),\ ki jo zestoga  DrZavno
odvetni§tvo RS, Subfteva 2, \Ljubljsfa, PBQ Bidrzavni

FAANS)

odvetnici mag. Valeriji St¢ /- 7’4,/ A
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(dopisano rukom: - 1 -)

Potpisnik: Polona Kidri¢
lzdavatelj: sigov-ca
Br. certifikat: ac97eb5f
Potpisano: 10:42, 21.11.2019.
/logotip: SUDSTVO REPUBLIKE SLOVENLIE/

grb RS
REPUBLIKA SLOVENUA
OKRUZNI SUD U CELJU 0052 Z 133/2019

RIESENJE

Okruzni sud u Celju je po okruznoj sutkinji Poloni Kidri¢

u ovrénom predmetu vjerovnika: REPUBLIKA SLOVENWA, maticni br. 5854814000, porezni br.
17659957, Gregor¢i¢eva ulica 020, Ljubljana, koju zastupa zak. zast. DRZAVNO ODVJETNISTVO
REPUBLIKE SLOVENIJE, Presernova ulica 027, Celje, protiv duznika: AMVE KRK drustvo s ogranicenom
odgovorno3cu za trgovinu, gradenje i turistitka agencija, br. 040251050, lvana Zajca 4/1, Krk

zbog naplate 100.391,74 eura s pripadnostima

o prijedlogu za osiguranje novcane trazbine vjerovnika od 13. 11. 2019,

dana 21. studenog 2019.
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Broj Ov.: 620-1/2020

Datum: 28.7.2020.

RIJESIO:

I. Temeljem ovrSnog popisa ovrsnih naslova Republike Slovenije Ministarstvo financija,
Financijska uprava RS br. DT 4930-2827 / 2019-1 od 12. 11. 2019. za osiguranje vjerovnikove
novcane trazbine, i to

- glavnice u iznosu od 99.279,81 eura sa zakonskom zateznom kamatom od 13. 11. 2019.
nadalje do isplate i

- zateznih kamata u visini od 1.111,93 EUR.
dozvoljava osiguranje
uknjizbom zaloZnog prava i zabiljezZbom ovr§nosti trazbina na nekretninama s oznakom

1. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 1 (ID 6751832), u vlasnistvu
duZnika u cijelosti,

2. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 2 (ID 6751832), u vlasnistvu
duznika u cijelosti,

3. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 3 (ID 6751832}, u vlasniStvu
duznika u cijelosti,

4. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 4 (ID 6751832), u vlasnistvu
duZnika u cijelosti,

5. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 5 (ID 6751832), u vlasniStvu
duZnika u cijelosti,

6. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 6 (ID 6751832), u vlasniStvu
duznika u cijelosti,

7. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 7 (ID 6751832), u vlasnistvu
duzZnika u cijelosti,

8. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 8 (ID 6751832), u viasnistvu
duznika u cijelosti,

9. katastarska opcina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 9 (ID 6751832), u viasnistvu
duznika u cijelosti,
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katastarska opéina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 10 (ID 6751832), u vlasnidtvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 11 (1D 6751832), u vlasnistvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 12 (ID 6751832), u vlasnitvu
duZnika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 13 (ID 6751832), u vlasniStvu
duzZnika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 14 (1D 6751832), u viasnidtvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 15 (ID 6751832), u vlasnistvu
duZnika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 16 (ID 6751832), u vlasniStvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 17 (ID 6751832), u vlasnistvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 18 (ID 6751832), u viasniStvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOJNIK TRG zgrada 932 dio zgrade 19 (ID 6751832), u vlasniStvu
duZnika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 VOINIK TRG zgrada 932 dio zgrade 20 (ID 6751832), u vlasniStvu
duznika u cijelosti,

katastarska opéina 1065 parcela VOINIK TRG 276/5 (ID 6963006), u vlasnistvu duZznika do
1041/2500 u cijelosti

katastarska op¢ina 1065 parcela VOINIK TRG 276/6 (ID 6963004), u vlasniStvu duZnika do
1041/2500 u cijelosti

katastarska opéina 1065 parcela VOJNIK TRG 276/7 (1D 6963003), u viasnistvu duZnika do
1041/2500 u cijelosti

katastarska opéina 1065 parcela VOINIK TRG 276/8 (ID 6963002), u vlasnistvu duznika do
1041/2500 u cijelosti
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katastarska op¢ina 1065 parcela VOINIK TRG 276/9 (ID 6963001), u vlasnistvu duznika do
1041/2500 u cijelosti

katastarska opéina 1065 parcela VOINIK TRG 276/10 (ID 6963005), u vlasnidtvu duznika
do 1041/2500 u cijelosti

katastarska opéina 1065 VOINIK TRG parcela 756/3 (ID 6307487), u vlasnistvu duznika u
cijelosti,

katastarska opé¢ina 1053 parcela LOKA 1138/12 (ID 6846734), u vlasnidtvu duinika u
cijelosti,

katastarska opc¢ina 1053 parcela LOKA 1138/13 (ID 6846733), u viasnidtvu duinika u
cijelosti,

katastarska opéina 1053 parcela LOKA 1138/14 (ID 6846732), u vlasniStvu duinika u
cijelosti,

katastarska opéina 1053 parcela LOKA 1138/15 (ID 6846731), u vlasnidtvu duinika u
cijelosti,

katastarska opcina 1053 parcela LOKA 603/11 (ID 6846719), u vlasnistvu duznika u
cijelosti,

katastarska opéina 1053 parcela LOKA 603/12 (ID 6846720), u viasnidtvu duZznika u
cijelosti,

katastarska opéina 1053 parcela LOKA 603/13 (ID 6846721), u vlasniStvu duznika u
cijelosti,

katastarska op¢ina 1053 parcela LOKA 603/14 (ID 6846722), u vlasnidtvu duznika u
cijelosti,

katastarska op¢ina 1053 parcela LOKA 603/15 (ID 6846723), u vlasnidtvu duznika u
cijelosti,

katastarska opcina 1053 parcela LOKA 605/4 (ID 6846727), u viasnistvu duznika u cjelini,
katastarska op¢ina 1053 parcela LOKA 605/5 (ID 6846726), u vlasnistvu duznika u cjelini,
katastarska opéina 1053 parcela LOKA 605/6 (ID 6846729), u viasnistvu duZnika u cjelini,

katastarska opcina 1053 parcela LOKA 605/7 (1D 6846728), u vlasnistvu duznika u cjelini,
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u korist vjerovnika Republike Slovenije, Ministarstvo financija, Financijska uprava RS, mati¢ni
broj 5854814000.

Prijedlog za osiguranje u dijelu u kojem vjerovnik zahtijeva zakonske zatezne kamate na
zatezne kamate u iznosu od 1.111,93 eura za razdoblje od 13. 11. 2019. nadalje do pladanja,
odbija se.

Duznik je duZan u roku od 8 dana od dostave ove odluke naknaditi vjerovniku troskove u
iznosu od 122,40 eura sa zakonskim zateznim kamatama, koje teku od prvog sljedeéeg dana
nakon isteka roka za ispunjenje obveze, utvrdenog u ovoj tocki izreke, do placanja, a sve na
racun zakonskog zastupnika vjerovnika br. 01100-8450012346, poziv SI00 4453-2019,
DrZavno odvjetniStvo Republike Slovenije, Vanjski odjel u Celju, Pre$ernova ulica 27, Celje.

OBRAZLOZENIJE

Na zahtjev vjerovnika sud je na temelju odredbe ¢&lanka 243., u vezi s odredbom ¢lanka 24.
Zakona o ovrsi i osiguranju (u daljnjem tekstu: ZIZ /slov. Zakon o izvrsbi in zavarovanju, op.
prev./) dopustio osiguranje novfane trazbine sa zaloZnim pravom na vlastitoj nekretnini
duinika, kao $to proizlazi iz prve tocke izreke ovog rjeenja.

Uknjizba zaloZnog prava i zabiljezba ovrinosti trazbine imaju za posljedicu da se ovrha moze
na ovoj nekretnini izvr3iti i protiv osobe koja ju je kasnije stekla (¢lanak 245. Z1Z).

Medutim, sud je odbio prijedlog vjerovnika u dijelu u kojem je vjerovnik predloZio osiguranje
za zakonske zatezne kamate na zatezne kamate. Sukladno odredbi ¢lanka 96. Zakona o
poreznom postupku, naime, zatezne kamate ne obraCunavaju se na zatezne kamate koje
porezni obveznik nije platio. Slijedom navedenog, sud je rijeSio kako slijedi iz druge tocke
izreke ovog rjesenja.

Izreka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka 38. stavka petog ZIZ, naime, sud je
vjerovniku priznao 200 bodova za sastavljanje prijedloga za osiguranje te 2% za materijalne
troSkove, $to, uzimajuéi u obzir vrijednost boda od 0,60 EUR, iznosi ukupno 122,40 EUR. U
slucaju kasnjenja, duZznik je duZan nadoknaditi vierovniku zakonske zatezne kamate, kako je
predvideno u trecoj tocki izreke ovog rjedenja.

POUKA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv rje3enja o osiguranju (tocka . izreke) duznik moze podnijeti pisani prigovor u roku od 8
dana od dostave rjesenja. Prigovor u fizickom obliku, napisan ili otisnut i vlastoru¢no
potpisan, podnosi se ovom sudu, u jednom primjerku. Prigovor u elektroni¢kom obliku,
potpisan sigurnim elektronickim potpisom, ovjerenim kvalificiranom potvrdom, podnosi se
tako da se 3alje elektroni¢kim putem informacijskom sustavu sudstva, u jednom primjerku.
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2. Prigovor mora biti obrazloZen. U prigovoru duinik mora navesti Cinjenice kojima ga
utemeljuje i priloZiti dokaze, inaCe se prigovor smatra neutemeljenim. O prigovoru odluéuje
ovaj sud.

3. Prilikom podno3enja Zalbe mora biti placena sudska pristojba. Ako sudska pristojba nije
placena niti u roku koji odredi sud u nalogu za njeno plaéanje i takoder nisu ispunjeni uvjeti
za oslobadanje od placanja, odgodu ili obro¢no plac¢anje sudskih pristojbi, smatra se da je
Zalba povudena (Clan 29.b stavak 5. ZPP).

4. Vijerovnik i/ili duznik mogu uloZiti Zalbu na toc¢ke I i lll izreke ovog rjeSenja u roku za prigovor.
Zalba u fizitkom obliku, napisana ili otisnuta i vlastoruéno potpisana, podnosi se ovom sudu,
u jednom primjerku. Zalba u elektronitkom obliku, potpisana sigurnim elektronikim
potpisom, ovjerenom kvalificiranom potvrdom, podnosi se tako da se 3alje elektronickim
putem informacijskom sustavu sudstva, u jednom primjerku.

5. Zalba mora sadrzavati naznaku rjedenja protiv kojeg se podnosi, izjavu da se rje$enje pobija u
cijelosti ili u odredenom dijelu, Zalbene razloge i potpis podnositelja Zalbe (Elanak 335.
Zakona o parni¢nom postupku (u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s ¢lankom 15. ZIZ).

6. Ako je Zalba nerazumijiva ili ne sadrZi sve $to je potrebno kako bi se mogla razmatrati, sud ju
odbacuje bez pozivanja podnositelja da ju ispravi ili dopuni (¢lanak 336. ZPP u vezi s ¢lankom
15. Z12).

7. Prilikom podno3enja Zalbe mora biti placena sudska pristojba. Ako sudska pristojba nije
pladena niti u roku koji odredi sud u nalogu za njeno plaéanje i takoder nisu ispunjeni uvjeti
za oslobadanje od placanja, odgodu ili obro¢no pladanje sudskih pristojbi, smatra se da je
Zalba povucena (¢lan 29.b stavak 5. ZIZ).

8. Ako je Zalba podnesena putem opunomocdenika, isti mora biti odvjetnik ili druga osoba koja je
polozila pravosudni drZavni ispit (stavak 3. ¢lanak 87. ZPP u vezi s ¢lankom 15. ZIZ), u
protivnom sud odbacuje Zalbu kao nedozvoljenu (stavak 2. ¢lanak 89. ZPP u vezi s ¢lankom
15. Z12).

Celje, 21. studenog 2019.
Polona Kidri¢
okruZna sutkinja

Diana Jenul, stalni sudski tuma¢ za slovenski jezik, imenovana rjeSenjem predsjednika Zupanijskog suda u Rijeci o ponovnom
imenovanju broj 4 Su-29/2018-6 od 5. oZujka 2018.g., potvrdujem da gornji prijevod potpuno odgovara izvorniku )
sastavljenom na slovenskom jeziku. :

Broj: 620-1/2020
Rijeka, 28.7.2020.
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Podpisnic Polona Kidric
i Izdajatelj:sigov-ca
i 8t certifikata:acg7ebsf om0

i Podpisanc:10:42, 21.11.2019 B

REPUBLIKA SIOVENTJA
OKRANO SODISCE ¥ CRLJU

0052 Z 133/2019

SKLEP
Okrajno sodi$¢e v Celju je po okrajni sodnici Poloni Kidri¢

v izvrsilni zadevi upnika: REPUBLIKA SLOVENIJA, mati¢na &. 5854814000,
davéna §t. 17659957, Gregor&iteva ulica 020, Ljubljana, ki ga zastopa zak. zast,
DRZAVNO ODVETNISTVO REPUBLIKE SLOVENLE, Prefernova ulica 027,
Celje, , zoper dolznika: AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovornoitu za
trgovinu, gradenje i turistitka agencija, mati¢na §t. 040251050, Ivana Zajca 4/1, Krk

zaradi izterjave 100.391,74 EUR s pp.,
o predlogu za zavarovanje denarne terjatve upnika z dne 13. 11. 2019,

21. novembra 2019




SKLENILO:

I Na podlagi izvilljivega seznama izvr¥ilnih naslovov Republike Slovenije,
Ministrstva za finance, Financne uprave RS 3t. DT 4930-2827/2019-1 z dne 12.
11. 2019 se za zavarovanje upnikove denarne terjatve, in sicer

- glavnice v znesku 99.279,81 EUR z zakonskimi zamudnimi obrestmi od 13. 11.
2019 dalje do plagila in

- zamudnih obresti v viini 1.111,93 EUR.

dovoeli zavarovanje

z vknjiZbo zastavne pravice in zaznambo izvrljivosti terjatve na nepremiéninah z
oznako

1. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 1 (ID 6751832), %
lasti dolZnika do celote,

2. katastrska ob€ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 2 (ID 6751833), v
lasti dolZnika do celote,

3. katastrska ob€ina 1065 VOJNIK TRG stavba 932 del stavbe 3 (ID 6751834), v
lasti dolznika do celote,

4. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 4 (ID 6751835), v
lasti dolZnika do celote,

5. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 5 (ID 6751836), v
lasti dolZnika do celote,

6. katastrska obCina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 6 (ID 6751837), v
lasti dolZnika do celote,

7. katastrska obina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 7 (ID 6751838), v
lasti dolZnika do celote,

8. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 8 (ID 6751839), v
lasti dolZnika do celote,

9. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 9 (ID 6751840), v
lasti dolZnika do celote,
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10. katastrska ob&ina 1065 VOIJNIK TRG stavba 932 del stavbe 10 (ID 6751841),
v lasti dolZnika do celote,

11. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 11 (ID 6751842),
v lasti dolZnika do celote,

12. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 12 (ID 6751843),
v lasti dolZnika do celote,

13. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 13 (D 6751844),
v lasti dolZnika do celote,

14. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 14 (ID 6751 845),
v lasti dolZnika do celote,

15. katastrska obéina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 15 (ID 6751846),
v lasti dolZnika do celote,

16. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 16 (ID 6751847),
v lasti dolZnika do celote,

17. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 17 (ID 6751848),
v lasti dolZnika do célote,

18. katastrska obéina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 18 (ID 6751849),
v lasti dolZnika do celote,

19. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 19 {dD 6751850),
v lasti dolZnika do celote,

20. katastrska ob¢ina 1065 VOINIK TRG stavba 932 del stavbe 20 (ID 6751851),
v lasti dolZnika do celote,

21. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG parcela 276/5 (ID 6963006), v lasti
dolznika do 1041/2500 celote,

22. katastrska obtina 1065 VOINIK TRG parcela 276/6 (D 6963004), v lasti
dolZnika do 1041/2500 celote,

23. katastrska obéina 1065 VOINIK TRG parcela 276/7 (ID 6963003), v lasti
dolZnika do 1041/2500 celote,

24. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG parcela 276/8 (ID 6963002), v lasti
dolZnika do 1041/2500 celote,




25, katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG parcela 276/9 (ID 6963001), v lasti
dol¥nika do 1041/2500 celote,

26. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG parcela 276/10 (ID 6963005), v lasti
dolrnika do 1041/2500 celote,

27. katastrska ob&ina 1065 VOINIK TRG parcela 756/3 (D 6307487), v lasti
dol#nika do celote,

28. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 1138/12 (ID 6846734), v lasti dolinika
do celote,

29. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 1138/13 (ID 6846733), v lasti dolZnika
do celote,

30. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 1138/14 (ID 6846732), v lasti dolznika
do celote,

31. katastrska obé&ina 1053 LOKA parcela 1138/15 (ID 6846731), v lasti dolznika
do celote,

37. katastrska ob¢ina 1053 LOKA parcela 603/11 (ID 6846719), v lasti dolZnika
do celote,

33. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 603/12 (ID 6846720), v lasti dolZnika
do celote,

34, katastrska obtina 1053 LOKA parcela 603/13 (ID 6846721), v lasti dolZnika
do celote,

35, katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 603/14 (ID 6846722), v lasti dolznika
do celote,

36. katastrska ob¢ina 1053 LOKA parcela 603/15 (1D 6846723), v lasti dolznika
do celote,

37. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 605/4 (ID 6846727), v lasti dolZnika do

celote,

38. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 605/5 (ID 6846726), v lasti doiZznika do

celote,

39. katastrska ob&ina 1053 LOKA parcela 605/6 (ID 6846729), v lasti dolZnika do

celote,
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40. katastrska obtina 1053 LOKA parcela 605/7 (ID 6846728), v lasti dolznika do
celote,

v korist upnika Republika Slovenija, Ministrstvo za finance, Finanéna uprava RS,
mati¢na Stevilka 5854814000.

Predlog za zavarovanje se v delu, kjer upnik zahteva zakonske zamudne obresti od
zamudnih obresti v vi§ini 1.111,93 EUR za &as od 13. 11. 2019 dalje do plagila,
zavrne.

Dolinik je dolZan v 8 dneh od vrotitve tega sklepa povrniti upniku stroske
zavarovanja v znesku 122,40 EUR z zakonskimi zamudnimi obrestmi, ki tedejo od
prvega naslednjega dne po izteku roka za izpolnitev obveznosti, doloCenega v tej
tocki izreka, do placila, vse na racun zakonitega zastopnika upnika . 01100-
8450012346, sklic SI00 4453-2019, Dr2avno odvetnistvo RS, Zunanji oddelek v
Celju, PreSernova ulica 27, Celje.

OBRAZLOZITEV:

Na upnikov predlog je sodi¥¢e na podlagi dolotila 243. &lena v zvezi z dolo&bo 24.
¢lena Zakona o izvrsbi in zavarovanju (v nadaljevanju ZIZ) dovolilo zavarovanje
denarne terjatve z zastavno pravico na dolZniku lastnih nepremi¢ninah, kot izhaja
iz prve tocke izreka tega sklepa.-

Vknjizba zastavne pravice in zaznamba izvriljivosti terjatve imata za posledico, da
se lahko opravi izvr§ba na to nepremi&nino tudi proti tistemu, ki jo je pridobil
kasneje (245. ¢l. Z17).

Sodis¢e pa je upnikov predlog zavmilo v delu, v katerem je upnik predlagal
zavarovanje za zakonske zamudne obresti od zamudnih obresti. Skladno z dolotbo
96. Clena Zakona o davnem postopku se namre& od zamudnih obresti, ki jih
zavezanec za davek ni pladal, zamudne obresti ne obratunavajo. Glede na
navedeno je sodi$¢e sklenilo, kot izhaja iz druge totke izreka tega sklepa.

Jzrek o stroskih postopka temelji na dolotilu petega odstavka 38. &l. ZIZ, in sicer

je sodis¢e upniku priznalo 200 totk za sestavo predloga za Zavarovanje ter 2% za



materialne stroske, kar ob upoitevanju vrednosti tocke 0,60 EUR maa skupaj
122,40 EUR. Navedene stroske je v primeru zamude dolznik dolZan upniku
povrniti z zakonskimi zamudnimi obrestmi, kot je to dologeno v tretji totki izreka
tega sklepa.

PRAVNI POUK:

Zoper sklep o zavarovanju (toka I izreka) lahko dolZnik vloZi pisni ugovor v 8
dneh od vrotitve sklepa. Ugovor v fizi¢ni obliki, ki je napisan ali natisnjen in
lastnoroéno podpisan, se ViozZi pri tem sodis¢u, v enem izvodu. Ugovor v
elekironski obliki, podpisan z varnim elektronskim podpisom, overjenim s
kvalificiranim potrdilom, se vloZ tako, da se poslie po elektronski poti
informacijskemu sistemu sodstva, v enem izvodu.

Ugovor mora biti obrazloZen. V ugovoru mora dolznik navesti dejstva, s katerim
ga utemeljuje in predloZiti dokaze, sicer se ugovor Steje kot neutemeljen. o
ugovoru odlota to sodisce.

Ob vloZitvi ugovora mora biti platana sodna taksa. Ce sodna taksa ni platana niti
v roku, ki ga dologi sodiste v nalogu za njeno plagilo in tudi niso podani pogoji za
oprostitev, odlog ali obrotno plagilo sodnih taks, se Steje, da je ugovor umaknjen
(peti odstavek 29. b ¢lena ZIZ).

Upnik in /ali dolznik lahko zoper totko I in Il izreka tega sklepa v roku za
ugovor vloZita pritozbo. Pritozba v fizicni obliki, ki je napisana ali natisnjena in
lastnoroéno podpisana, se vlozi pri tem sodiS¢u, v enem jzvodu. PritoZba v
elektronski obliki, podpisana z varnim elektronskim podpisom, overjenim S
kvalificiranim potrdilom, se vloZ tako, da se poslie po elektronski poti
informacijskemu sistemu sodstva, v enem izvodu.

Pritozba mora obsegati navedbo sklepa, zoper katerega se vlaga, izjavo, da se
sklep izpodbija v celoti ali v dolotenem delu, pritozbene razloge ter podpis
pritoZnika (335. ¢len Zakona o pravdnem postopku, v nadaljevanju ZPP v zvezi s
15. ¢lenom ZIZ).

Ce je pritozba nerazumljiva ali ne vsebuje vsega, kar je treba, da bi se lahko
obravnavala, jo sodiSSe zavrZe, ne da bi pozvalo vloznika, naj jo popravi ali
dopolni (336. Elen ZPP v zvezi s 15. &lenom Z1Z).

Ob vlozitvi pritozbe mora biti plaCana sodna taksa. Ce sodna taksa ni platana niti
v roku, ki ga doloti sodid¢e v nalogu za njeno platilo in niso podani pogoji za
oprostitev, odlog ali obrotno platilo sodnih taks, se Steje, da je pritoZba
umaknjena (peti odstavek 29.b &lena Z1Z).
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Ce je pritozba vioZena po pooblaStencu, mora biti pooblasenec odvetnik ali druga
oseba, ki je opravila pravniski drZavni izpit (tretji odstavek 87. &lena ZPP v zvezi s
15. ¢lenom ZIZ), sicer sodi¢e pritoZbo kot nedovoljeno zavrZe (drugi odstavek
89. Clena ZPP v zvezi s 15. Elenom ZIZ).

Celje, 21. november 2019

Polona Kidri¢
okrajna sodnica
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grb RS
REPUBLIKA SLOVENIA
OKRUZNI SUD U CELJU 0052 Z 133/2019

RJIESENJE

Okruzni sud u Celju je po okruznoj sutkinji Poloni Kidri¢

u ovrénom predmetu vjerovnika: REPUBLIKA SLOVENUA, mati¢ni br. 5854814000, porezni br.
17659957, Gregortifeva ulica 020, Ljubljana, koju zastupa zak. zast. DRZAVNO ODVIJETNISTVO
REPUBLIKE SLOVENIJE, Predernova ulica 027, Celje, protiv duznika: AMVE KRK drudtvo s ograni¢enom
odgovorno$¢u za trgovinu, gradenje i turisticka agencija, mati¢ni br. 040251050, Ivana Zajca 4/1, Krk,
koje zastupa Odvjetnicko drustvo Ivantié¢ & Trbovc d.o.o., odvjetnicki ured, Stanetova ulica 027, Celje

zbog naplate 100.391,74 eura s pripadnostima,
glede prigovora protiv rjeSenja o osiguranju i prijedlog duZnika za ogranicenje osiguranja

1. lipnja 2020.
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RIJESIO JE:
I. Postupak osiguranja na nekretninama s oznakom

katastarska op¢ina 1065 VOJNIK TRG parcela 276/10 (ID 6963005)

katastarska opé¢ina 1065 VOJNIK TRG parcela 276/5 (ID 6963006)

katastarska op¢ina 1065 VOJNIK TRG parcela 276/6 (ID 6963004)

katastarska op¢ina 1065 VOJNIK TRG parcela 276/7 (ID 6963003)
katastarska opc¢ina 1065 VOJNIK TRG parcela 276/8 (ID 6963002)

- Kkatastarska opc¢ina 1065 VOINIK TRG parcela 276/9 (ID 6963001)

zaustavlja se i poniStavaju se poduzete radnje.

1l. Prigovor se odbacuje kao neosnovan.

Il. Prijedlog za ogranitavanje osiguranja odbacuje se kao neosnovan.

IV. DuZnik mora u roku od 8 dana od primitka ovog rie$enja naknaditi vjerovniku tro3kove u vezi
postupka podno$enja prigovora u iznosu od 612,00 EUR, u slucaju kasnjenja sa zakonskim

zateznim kamatama, koje pocinju teéi nakon roka za dobrovoljno ispunjavanje obveza
utvrdenog u ovoj tocki izreke rjesenja.

OBRAZLOZENJE:

1. Rje$enjem o osiguranju Z 133/2019 od 21. 11. 2019. sud je, na prijedlog vjerovnika protiv

duznika navedenog u uvodu ovog rje$enja, dopustio osiguranje novane trazbine uknjizbom
zaloZnog prava na nekretninama duznika i zabiljezbom ovr3nosti trazbine.

Duznik je pravovremeno podnio prigovor protiv rjeSenja o osiguranju i prijedlog za
ograni¢enje osiguranja. U podnesku je duZnik prvo naveo da od 4. 6. 2019. nadalje poslovna
adresa duZnika glasi Radi¢eva 13, 51300 Delnice, a vjerovnik je u prijediogu, znajuci to, naveo
staru, nepostoje¢u poslovnu adresu duZnika. RjeSenje o osiguranju, dakle, nije ispravno
dostavljeno duzniku, a takoder ne zna tko je u njegovo ime preuzeo rjeSenje na adresi lvana
Zajca 4/1, 51500 Krk, jer duznik viSe tamo nema registrirani poslovni udio. Duznik je tako
prvo prediozio da sud pobijano rje3enje poniti i ponisti sve izvriene radnje osiguranja te
nalo?i nadleznoj zemlji$noj knjizi brisanje osiguranja i zaustavljanje postupka. Nadalje, duinik
je naveo da je vjerovnik predioZio osiguranje na svim nekretninama u vlasnistvu duZnika, Sto
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je nerazmjerno vrijednosti nekretnina, na kojima je predloZzeno osiguranje te duZnik
podredno (ukoliko prigovor ne bi bio prihvacen) predlaZe ograniCavanje osiguranja na samo
one nekretnine &iji zbroj vrijednosti predstavlja likvidacijsku vrijednost za potrebe ovog
postupka. Ve¢ iz javno dostupnih podataka (GURS portal) je, naime, vidljivo da vrijednost
nekretnina daleko premasuje samu trazbinu. Sto se ti¢e vrijednosti nekretnina, duZnik je uz
prigovor, odnosno prijedlog za ogranitenje osiguranja, priloZio lzvjestaj o procjeni vrijednosti
nekretnina na lokaciji Celjska cesta 39/a, Vojnik, koji je za potrebe osiguranja zajma
pripremio ovladteni procjenitelj vrijednosti nekretnina i iz kojeg je evidentno da trZiSna
vrijednost nekretnina na ovoj adresi iznosi ukupno 1.106.000,00 EUR. Navedena procjena
odnosi se na nekretnine navedene u prijedlogu osiguranja, navedene od red. br. 1 do red. br.
20, a duinik je predloZio da se osiguranje ograni¢i na navedene nekretnine bududi da je
vrijednost utvrdena od strane ovlaitene osobe, a vrijednost nekretnina je do deset puta veca
od traibine vjerovnika, te je ponudeno sredstvo osiguranja srazmjerno i primjereno te bi se
vjerovnik mogao u cijelosti naplatiti iz navedenih nekretnina u bilo kojem ovrinom postupku.
Duinik je dodao da je ve¢ ponudio vjerovniku odnosno FURS osiguranje na drugim
nekretninama, a takoder je zatraZio obro¢no plac¢anje duga, ali FURS je neosnovano odbio
njegov zahtjev. Medutim, duZnik je pokrenuo redovite pravne lijekove protiv obveza
navedenih u popisu ovr3nih naslova i smatra da obveza nije konacna i nije pravilna.

Sukladno odredbi élanka 57. Zakona o ovrsi i osiguranju (u daljnjem tekstu: ZIZ /slov. Zakon o
izvr3bi in zavarovanju, op. prev./), sud je vjerovniku kao odgovor poslao prigovor duznika. U
odgovoru na prigovor, vierovnik je naveo da je duZnik, kao strana pravna osoba koja nema
sjedidte u Republici Sloveniji, a obavlja djelatnost u Republici Sloveniji, u skladu s Elankom 45.
Zakona o poreznoj sluzbi, duZan poreznom tijelu podnijeti prijavu za upis u porezni registar, u
skladu s odredbom ¢&lanka 47. istog zakona duZan je u roku od 15 dana od nastupanja bilo
kakvih promjena obavijestiti porezno tijelo o promjeni podataka sadrZanih u prijavu za upis u
porezni registar. Vjerovnik ne dobiva promjene podataka iz stranih registara po sluzbenoj
duznosti. Dakle, kako je duZnik prilikom prijave u porezni registar naveo adresu lvana Zajca
4/1, Krk, a promjenu podataka nije proslijedio usprkos ¢injenici da je potonje bio duZan
uginiti, vjerovnik je prilikom podnoSenja prijedloga naveo adresu iz porezne evidencije. Glede
nepravilne dostave rje$enja o osiguranja vjerovnik je izjavio da se, sukladno odredbi ¢lanka
139. Zakona o parniénom postupku (u daljnjem tekstu ZPP), na povredu pravila o dostavi ne
moZe pozivati primatelj, koji unato¢ povredi dokument prihvati. DuZnik je, medutim, odito
prihvatio pismeno, jer u protivnom ne bi mogao podnijeti prigovor. U pogledu prigovora o
nesrazmjeru, vjerovnik je naveo da je predloZio osiguranje poreznog duga na temelju
odredbe ¢lanka 113. Zakona o poreznom postupku i iz razloga Sto je vjerovnik htio osigurati
povoljan redoslijed kao zaloZni vjerovnik, ali nije htio pokrenuti ovrhu. Svrha osiguranja na
nepokretnoj imovini je da se trazbina prvenstveno pokusa naplatiti u postupku porezne
ovrhe, a istodobno je ve¢ osiguran redoslijed u eventualnoj kasnijoj ovrsi. Duznik moZe
raspolagati nekretninama unato¢ upisanoj hipoteci, a vierovnik ¢e povuci osiguranje u slucaju
otudenja nekretnine ukoliko kupoprodajna cijena bude doznacena za otplatu poreznog duga.
Vjerovnik je naveo da ¢e predloZiti ovrhu na nekretninama samo ako upravna ovrha na
drugoj imovini ne uspije i tek u tom postupku vjerovnik ¢e ispitati maksimalne mogucnosti
naplate trazbine i moguc¢nost prodaje nekretnine te odluciti hoce li predloZiti ovrhu na svim
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nekretninama ili ¢e samo jedan dio osiguranih nekretnina biti dovoljan za otplatu. U slucaju
neuspjele prodaje ili u slu¢aju da kupoprodajna cijena ne bude dovoljna za otplatu trazbine u
cijelosti, vierovnik ¢e mo¢i predloZiti ovrhu i nad drugim nekretninama na kojima si je veé
osigurao povoljni redoslijed. Glede daljnjih navoda duznika, vjerovnik je pojasnio da je zgrada
br. 138 u fazi formiranja etaznog vlasnistva, Sto znadi da zapravo ponudeni objekt osiguranja,
tj. pojedinacni dio zgrade, jo3 ne postoji u trenutku odlucivanja o prijedlogu duZnika i na
njemu nije moguce valjano osnovati hipoteku. U zemljisnoj knjizi je od 30. 6. 2019. nadalje
vidljiva plomba i sud ne moZe dopustiti upis hipoteke na predmetnim dijelovima zgrade sve
dok nije dopusten upis oblikovanja etainog vlasniStva. Iz navedenih razloga vjerovnik se
takoder nije pridrzavao prijedloga duznika za obro¢no pla¢anje porezne obveze. Vjerovnik je
takoder istaknuo da ¢lanak 87. Zakona o poreznom postupku odreduje suspenzivni u€inak
zalbe kada je propisano da Zalba ne obustavlja ovrinost odluke. Navedene su odluke stoga
postale ovrSne s istekom roka za placanje, a ne tek uru€enjem drugostupanjske odluke, kako
to pogreSno navodi duznik. S obzirom na sve navedeno, vjerovnik je predlozio odbijanje
prigovora protiv rjeSenja o osiguranju.

Sud prvo utvrduje da se u postupcima osiguranja, sukladno odredbi &lanka 239. ZiZ, odredbe
ovoga Zakona o ovrsi primjenjuju na odgovarajuci nacin i na postupke osiguranja. ZIZ tako
¢lanku 55., u vezi s ¢lankom 239. ZIZ utvrduje da se prigovor protiv rje$enja o osiguranju
moZe podnijeti iz razloga koji sprjeCavaju osiguranje i koji su zatim nabrojani u nastavku
¢lanka po primjerima. Sukladno ¢lanku 53. st. 2. ZIZ, prigovor mora biti obrazloZzen, duZnik
mora navesti one Cinjenice kojima ga utemeljuje te podnijeti dokaze, jer se u protivnom
prigovor smatra neutemeljenim. Spomenuta odredba mora se tumacditi na nadin' da duznik
mora navesti i dokazivati one {injenice koje onemogucavaju ovrhu, odnosno osiguranje u
smislu odredbe Elanka 55. ZIZ, jer navedena odredba definira razloge za prigovor na rjeenje
0 ovrsi odnosno osiguranju.

Uz tocku I. izreke rjeSenja:

U predmetnom sluéaju sud je rjeSenje o osiguranju novcane trazbe Z 133/2019 od 21. 11.
2019. proslijedio u zemljidnu knjigu radi upisa zaloZnog prava na duZnikovim viastitim
nekretninama navedenim u prijedlogu za osiguranje. ZemljiSnoknjizni sud je rjeSenjem Dn
218876/2019 od 26. 2. 2020. za nekretnine navedene u prvoj tocki izreke ovog rjedenja,
odbio upis zaloZnog prava jer na navedenim nekretninama duznik nije upisan kao vlasnik, a
na ostalim je nekretninama upis izvrsen.

Sukladno odredbi ¢lanka 32. ZIZ, sud dopusta ovrhu, odnosno osiguranje, samo u slu¢aju
kada je predmet ovrhe duZnikova stvar ili imovinsko odnosno materijalno pravo, ako ono nije
izuzeto iz ovrhe zakonom, odnosno ako ovrha na njemu nije ogranic¢ena zakonom. Nadalje,
¢lankom 243. ZIZ propisano je da vjerovnik ima pravo, na temelju ovr$nog naslova koji glasi
na novfanu trazbinu, zahtijevati njezino osiguranje sa zaloZnim pravom na nekretnini
duZnika; ¢lankom 244. propisano je da se na nekretnini, upisanoj u zemljisnu knjigu, zaloZno
pravo stjece uknjizbom.
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7. S obzirom na gore navedeno i na temelju odluke zemljidnoknjiznog suda, dakle, osiguranje
novCane trazbine upisom zaloZnog prava na nekretninama koje nisu u vlasni$tvu duznika ne
moZe se provesti, pa je sud postupak osiguranja u tom dijelu zaustavio te rijeSio kao 3to
slijedi iz prve tocke izreke ovog riesenja.

Uz tocku Hl. izreke ovoga rjesenja

8. Odlu€ujuéi o prigovoru, sud je najprije procijenio navode prigovora koji se odnose na
nepravilno uru€enje rjedenja o osiguranju te utvrdio da su isti neosnovani. Prije svega treba
istaknuti da je duZnik ocito primio rjeSenje o osiguranju, inace protiv navedenog rjeSenja ne
bi podnio prigovor. Kao 3to je i vjerovnik naveo u svom odgovoru na prigovor, sukladno
odredbi ¢lanka 139. ZPP, nije moguce pozivanje na povredu pravila o dostavi ako primatelj
usprkos povredi primi pismeno. Uvidom u upisnik, sud je utvrdio da je duznik rjeSenje od 21.
11. 2019. primio dana 27. 11. 2019. $to je evidentno iz dostavnice u prilogu rjeSenja o
osiguranju. Prigovor protiv rjeSenja podnesen je putem portala (informacijskog sustava) dana
4. 12. 2019. tj. u roku prigovora, emu se duznik u prigovoru uopée ne protivi. S obzirom na
navedeno, sud je zakljucio da je duznik primio rjeSenje o osiguranju jer je pravodobno podnio
prigovor, zato navodi prigovora u vezi s nepravilnom dostavom nisu utemeljeni. Medutim,
Cinjenica je li duZnik ispravno (i na vrijeme) poreznoj upravi proslijedio adresu nema utjecaja
na odluku je li duZnik primio pobijano rjedenje o osiguranju ili ne.

9. Duinik je nadalje u prigovoru naveo da je neposredno kod vjerovnika (FURS) predloZio
ispunjenje obveza osnivanjem zaloZnog prava na drugim nekretninama, no FURS je
neosnovano odbio njegov zahtjev te da je protiv obveza s popisa ovr$nih naslova podnio
redovite pravne lijekove, stoga obveze nisu pravilne i konacne. U vezi s navedenim, sud
pojasnjava da sukladno odredbi ¢lanka 87. ZDavP-2/Zakon o davénem postopku = Zakon o
poreznom postupku, op. prev./, Zalba ne obustavlja ovr$nost odluke, kako je to u odgovoru na
prigovor naveo vjerovnik. S obzirom na navedeno, sud je zakljucio da je vjerovnik podnio
prijedlog za osiguranje na temelju valjanog ovrinog naslova te da su navodi duznika, inace
dani vrlo pausalno, stoga neutemeljeni. Medutim, sud pritom napominje da je u skladu s
nacelom formalne zakonitosti, ovrsni sud strogo vezan na ovrsni naslov i samo ga provodi,
zato za odluku o prigovoru protiv rjesenja o osiguranju navodi o postupcima i odlukama, koji
su prihvaéeni u postupku kod poreznog tijela (tj. prije pocetka postupka osiguranja), nisu
pravno relevantni.

10. S obzirom na navedeno, sud je zakljucio da je duZnikov prigovor protiv rjeSenja o osiguranju u
potpunosti neosnovan i odbio ga kao takvog na temelju odredbe Clanka 58. ZIZ, kako slijedi iz
druge tocke izreke ove odluke. Odludujuci o prigovoruy, sud je na temelju ¢lanka 55. drugog
stavka ZIZ po sluzbenoj duZnosti pazio na postojanje razloga iz ¢lanka 55. prve do Cetvrte
tocke i sedme tocke ZIZ, ali nije utvrdio postojanje tih razloga za prigovor.

Uz tocku lll. izreke ovoga rjeSenja:
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Istovremeno s prigovorom, duZnik je predloZio i ogranicenje osiguranja, i to na nekretnine
koje su navedene u tockama 1. do 20. prijedloga osiguranja, odnosno rjeSenja o osiguranju.

Clankom 169. ZIZ propisano je da duznik moZe u roku od osam dana od dostavljanja rjeSenja
predloZiti da sud dozvoli drugi pravni lijek ili izvrSi ovrhu na drugoj nekretnini; sud ée
udovoljiti prijedlogu ako duZnik dokaZe vjerojatnost da ¢e trazbina biti naplacena prodajom
druge nekretnine. U razmatranom bi slucaju, dakle, duznik morao pokazati da je vjerovnikova
trazbina na odgovaraju¢i nadin osigurana samo uknjiZbom zaloinog prava na nekim
nekretninama.

Odlucujuci o prijedlogu duZnika za ograniCenje osiguranja uvidom u zemljiSnu knjigu, sud je
utvrdio da su na nekretninama, navedenima u tockama 1. do 20. (€ija informativna vrijednost
prema GURS-u iznosi 510.028 eura, kako je i to duZnik naveo), ve¢ uknjizene hipoteke s
prioritetnim redoslijedom, tj. prije uknjizbe zaloznog prava na temelju sada pobijanog
rjeSenja o osiguranju, i to zbog osiguranja trazbina s glavnicama u iznosu od 75.000.000 SIT i
9.557.760,00 SIT (odnosno sada 312.969,45 EUR i 39.883,83 EUR) te hipoteka za osiguranje
traZzbine u iznosu od 86.433,35 EUR. U slucaju prodaje navedenih nekretnina, ve¢ uknjizene
hipoteke s glavnicom u ukupnom iznosu od 439.286,63 EUR imale bi prednost u odnosu na
trazbinu koja je predmet ovog postupka. S obzirom na navedeno, sud je zakljutio da
osiguranje novcane trazbine u iznosu od 100.391,74 EUR, koje je predmet ovog postupka, ne
bi bilo dovoljno odnosno utinkovito samo uknjizbom zaloZnog prava na nekim nekretninama.
Unato¢ Cinjenici da se u ovom postupku radi samo o osiguranju trazbine za eventualno
kasnije njeno ostvarivanje u ovrSnom postupku, trazbina mora biti odgovarajuce osigurana. U
prijedlogu je duZnik priloZio lzvieS¢e o procjeni vrijednosti vlasnickog prava na nekretninama,
na temelju kojeg da je utvrdena trZi$na vrijednost nekretnina pod red. br. 1 do 20 iznosila
ukupno 1.106.000,00 EUR. U vezi s navedenim, sud objasnjava da podnoSenjem navedenog
dokumenta duznik nije ispunio kriterij iz ¢lanka 169. ZIZ, jer samo podnosenje lzvjestaja o
procjeni vrijednosti ne dokazuje vjerojatnost da ¢e vjerovnikova trazbina biti primjereno
osigurana takoder nakon ograni¢enja samo na odredene nekretnine. Posebice s obzirom na
postojanje ve¢ uknjizenih hipoteka, kao $to je prethodno navedeno, kao i uz uvaZavanje
¢injenice da je postupak osiguranja na Sest nekretnina navedenih u prvoj tocki izreke ovog
rjeSenja, morao biti zaustavljen.

14. S obzirom na navedeno, sud je zaklju¢io da prijedlogu duZnika za ogranitenjem osiguranja

15.

nije moguce udovoljiti, zato ga je sud odbacio kao neosnovanog, 3to slijedi iz tre¢e tocke
izreke ovog rjesenja.

Uz tocku IV. izreke ovoga rjeSenja

1zreka o troSkovima temelji se na odredbi €lanka 38. stavka petog ZOO kojom je propisano da
duZnik mora vratiti vjerovniku troskove koji su bili potrebni za ovrhu odnosno osiguranje. U
skladu s navedenim, sud je u vjerovniku u cijelosti priznao prijavljene troskove, odnosno 1000
bodova za sastavljanje odgovora na prigovor te 2% za materijalne troskove, koji, uzimajuci u
obzir vrijednost boda prema Odvjetnickoj tarifi (0,60 EUR), iznosi ukupno 612,00 EUR. Duznik
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je obvezan vjerovniku naknaditi navedene trogkove u roku od 8 dana, a u slucaju kaSnjenja sa
zakonskim zateznim kamatama, kao $to slijedi iz Cetvrte tocke izreke ovog rieSenja.

PRAVNA POUKA:

1. Protiv toZke I, 11 i IV izreke ovog rje$enja dopustena je Zalba u roku od osam dana od primitka
pisanog otpravka ovog rjesenja. Jalba u fizickom obliku, napisana ili otisnuta i vlastorucno
potpisana, podnosi se ovom sudu, u jednom primjerku. Zalba u elektronickom obliku,
potpisana sigurnim elektronickim potpisom, ovjerenom kvalificiranom potvrdom, podnosi se
tako da se %alje elektroni¢kim putem informacijskom sustavu sudstva, u jednom primjerku.

2. Zalba mora sadriavati naznaku rje$enja protiv kojeg se podnosi, izjavu da se rjeSenje pobija u
cijelosti ili u odredenom dijelu, Zalbene razloge te potpis podnositelja Zalbe (Clanak 335.
Zakona o parni¢nom postupku (u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s €lankom 15. ZIZ). Ako je Zalba
nerazumljiva ili ne sadrZi sve 3to je potrebno kako bi se mogla razmatrati, sud ju odbacuje bez
pozivanja podnositelja da ju popravi ili dopuni (¢lanak 336. ZPP u vezi s clankom 15. ZIZ).

3. Prilikom podnosenja Zalbe mora biti placena sudska pristojba. Ako sudska pristojba nije
pla¢ena niti u roku koji odredi sud u nalogu za njeno placanje i takoder nisu ispunjeni uvjeti
za oslobadanje od pla¢anja, odgodu ili obrocno placanje sudskih pristojbi, smatra se da je

7alba povucena (lan 29.b stavak peti Z1Z).

4. Ako je 7alba podnesena po opunomoceniku, opunomocenik mora biti odvjetnik ili druga
osoba koja je poloZila pravosudni drzavni ispit (¢lanak 87., stavak 3. ZPP u vezi s Elankom 15.
212), u suprotnom sud odbacuje Zalbu kao nedozvoljenu (¢lanak 89., stavak 2. ZPP u vezi s

¢lankom 15. Z1Z).
5. Protiv totke lll. izreke rje$enja nema Zalbe (€lanak 169. Z1Z).

Celje, 1. lipnja 2020.
Sutkinja:

Polona Kidri¢

Diana Jenul, stalni sudski tumat za slovenski jezik, imenovana rjeSenjem predsjednika Zupanijskog suda u Rijeci o ponovnom

imenovanju broj 4 Su-29/2018-6 od 5. ofujka 2018.g., potvrdujem da gornji prijevod potpuno odgovara ‘izvorfiku

sastavljenom na slovenskom jeziku.

Broj: 620-2/2020
Rijeka, 28.7.2020.
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Podpisnik: Polona Kidri¢
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St. certifikata:c10bf5200000000567d28d2 mwu

Podpisano: 14:24, 01.06.2020

REPUBLIKA SLOVENIJA
OKRAJNO SODISCE ¥ CELJU

0052 Z 133/2019

SKLEP

Okrajno sodis¢e v Celju je po okrajni sodnici Poloni Kidri¢

v izviSilni zadevi upnika: REPUBLIKA SLOVENIJA, mati¢na §t. 5854814000,
davéna §t. 17659957, GregorciCeva ulica 020, Ljubljana, ki ga zastopa zak. zast.
DRZAVNO ODVETNISTVO REPUBLIKE SLOVENIE, Prefernova ulica 027,
Celje, , zoper dolznika: AMVE KRK drustvo s ograni¢enom odgovorno$éu za
trgovinu, gradenje i turisticka agencija, mati¢na 3t. 040251050, Ivana Zajca 4/1, Krk,
ki ga zastopa OdvetniSka druzba Ivanti¢ & Trbove d.o.0., o.p., Stanetova ulica 027,
Celje

zaradi izterjave 100.391,74 EUR s pp.,
o ugovoru zoper sklep o zavarovanju in predlogu dolZnika za omejitev zavarovanja

1. junija 2020
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SKLENILO:

Postopek zavarovanja na nepremicninah z oznako

- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/ 10 (ID 6963005)
- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/5 (1D 6963006)
- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/6 (ID 6963004)
- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/7 (ID 6963003)
- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/8 (ID 6963002)
- katastrska ob&na 1065 VOINIK TRG parcela 276/9 (ID 6963001)
se ustavi in se razveljavijo opravljena dejanja.

Ugovor se zavrne kot neutemeljen.

Predlog za omejitev zavarovanja se zavrne kot neutemeljen.

Dolznik mora v § dneh od prejema tega sklepa povrniti upniku stroke ugovornega
postopka v znesku 612,00 EUR, v primeru zamude z zakonskimi zamudnimi
obrestmi, ki zagnejo te€i po poteku roka za prostovoljno izpolnitev obveznosti,
dolo&enega v tej tocki izreka sklepa.

OBRAZLOZITEV:

S sklepom o zavarovanju Z 133/2019 z dne 21. 11. 2019 je sodii¢e na predlog
upnika zoper v uvodu tega sklepa navedenega dolZnika dovolilo zavarovanje:
denarne terjatve z vknjiZzbo zastavne pravice na dolznikovih nepremi¢ninah in z

zaznambo izvriljivosti terjatve.

Zoper sklep o zavarovanju je dolZnik vlozil pravodasni ugovor in predlog za
-omejitev zavarovanja. V viogi je dolznik najprej navedel, da od 4. 6. 2019 dalje
dolznikov poslovni naslov glasi Radiceva 13, 51300 Delnice in je upnik v
predlogu vedoma navedel stari, neobstojeci postovni naslov dolznika. Sklep o
zavarovanju torej dolzniku ni bil pravilno vroZen in tudi ne ve, kdo je zanj prevzel
sklep na naslovu Ivana Zajca 4/1, 51500 Krk, saj dolznik tam nima veC
registriranega poslovnega deleZa. Dolznik je tako najprej predlagal, da sodisce
izpodbijani sklep razveljavi in razveljavi tudi vsa opravljena dejanja zavarovanja
in odredi pristojni zemljiski knjigi izbris zavarovanja, postopek pa ustavi. Nadalje
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pa je dolZnik navedel, da je upnik prediagal zavarovanje na vseh nepremicninah v
fasti dolZnika, kar pa je nesorazmerno z vrednostjo nepremi¢nin, na katerih je
predlagano zavarovanje in dolznik podredno (v kolikor ugovoru ne bi bilo
ugodeno) predlaga omejitev zavarovanja samo na tiste nepreminine, katerih
seStevek vrednosti predstavlja likvidacijsko vrednost za potrebe tega postopka. Ze
iz javno dostopnih podatkov (portal GURS) je namre& razvidno, da vrednost
nepremicnin mo€no presega samo terjatev. V zvezi z vrednostjo nepremicnin je
dolznik ugovoru oziroma predlogu za omejitev zavarovanja prilozil Porogilo o
ocenjevanju vrednosti nepremic¢nin na lokaciji Celjska cesta 39/a, Vojnik, ki gaje
za potrebe zavarovanja posojila izdelal pooblas€eni ocenjevalec vrednosti
nepremi¢nin in iz katerega je razvidno, da znaSa trzna vrednost nepremicnin na
tem naslovu skupaj 1.106.000,00 EUR. Navedena cenitev se nana$a na
nepremi¢nine, v predlogu za zavarovanje navedene od zap. §t. 1 do zap. §. 20 in
dolZnik je predlagal, da se zavarovanje omeji na navedene nepremi¢nine, saj je
vrednost ugotovljena s strani pooblaitene osebe, vrednost nepremiénin pa dosega
10kratnik upnikove terjatve in je ponujeno sredstvo zavarovanja sorazmerno in
primerno, upnik pa bi se v morebitnem izvrSilnem postopku iz navedenih
nepremi¢nin lahko v celoti poplatal. Dolznik je dodal e, da je upniku oziroma
FURS Ze predlagal zavarovanje na drugih nepremicninah, prav tako pa je zaprosil
za obro¢no platilo dolga, vendar je FURS njegovo vlogo neutemeljeno zavrnil.
DolZnik pa je zoper obveznosti, navedene v seznamu izvs$ilnih naslovov, sprozil
redna pravna sredstva in meni, da obveznost ni dokonéna in ni pravilna.

Ugovor dolznika je sodis¢e na podlagi dologila 57. &lena Zakona o izvr$bi in
zavarovanju (v nadaljevanju ZIZ) poslalo upnici v odgovor. Upnica je v odgovoru
na ugovor navedla, da je dolZnik kot tuja pravna oseba, ki nima sede?a v RS, pa v
RS opravija dejavnost, skladno z dolo&bo 45. &lena Zakona o davéni sluzbi dol¥an
predloziti dav€énemu organu prijavo za vpis v davéni register, v skladu z dolo¢bo
47. tlena istega zakona pa je dolZan v 15 dneh po nastanku spremembe obvestiti
daveni organ o vseh spremembah podatkov, ki jih vsebuje prijava za vpis v davéni
register. Upnica spremembv podatkov iz tujih registrov ne pridobiva po uradni
dolZnosti. Ker je torej dolznik ob prijavi v davéni register navedel naslov Ivana
Zajca 4/1, Krk, spremembe podatkov pa ni sporogil kljub dejstvu, da je slednje
dolZan storiti, je upnica ob vloZitvi predloga navedla naslov iz davénih evidenc.
Glede nepravilnega vro€anja sklepa o zavarovanju pa je upnica navedla, da se
skladno z dolo¢bo 139. &lena Zakona o pravdnem postopku (v nadaljevanju ZPP)
na kritev pravil o vroZanju ne more sklicevati naslovnik, ki kljub krsitvi pisanje
sprejme. Dolznik pa je ogitno pisanje sprejel, sicer ne bi mogel podati ugovora.
Glede ugovora nesorazmernosti pa je upnica navedla, da je predlagala zavarovanje
davénega dolga na podlagi dolodbe 113, élena Zakona o davénem postopku in iz
razloga, ker je Zelela zagotoviti ugoden vrstni red kot zastavna upnica, ni pa Se
Zelela sproziti izvrSbe. Namen zavarovanja na nepremi¢nem premozenju je, da se
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terjatev v prvi vrsti skusa izterjati v postopku davéne izvisbe, hkrati pa je ze
zavarovan vrstni red v morebitni kasnejsi izvr$bi. Dolznik lahko kljub vpisani
hipoteki z nepremi¢ninami razpolaga, upnica pa bo v primeru odtujitve
nepremi¢nine umaknila zavarovanje, v kolikor bo kupnina nakazana za poplacilo
davénega dolga. Upnica je navedla, da bo izvr$bo na nepremicnine predlagala Sele,
&e bo upravna izvrsba na drugo premoZenje neuspesna, in %ele v tem postopku bo
upnica proucila najvedje moznosti poplagila terjatve ter moZnost prodaje
nepremicnin ter se odlotila, ali bo predlagala izvrSbo na vse nepremicnine ali pa
bo za poplagilo zado¥¢al le del zavarovanih nepreminin. V primeru neuspesne
prodaje ali v primeru, Ce kupnina ne bo zado¥Cala za poplacilo terjatve v celoti, bo
upnica lahko predlagala izvrsbo Se na druge nepremicnine, na katerih si je Ze
zagotovila ugodni vrstni red. Glede nadaljnjih dolznikovih navedb pa je upnica
pojasnila, da je stavba 3t. 138 v fazi oblikovanja etazne lastnine, kar pomeni, da
dejansko ponujeni predmet zavarovanja, tj. posamezni del stavbe v trenutku
odloganja o dolznikovem predlogu 3¢ ne obstaja in ni mogode veljavno ustanoviti
hipoteke na njem. V zemljidki knjigi je Ze od 30. 6. 2019 dalje razvidna plomba in
sodigée ne more dovoliti vpisa hipoteke na predmetnih delih stavbe dokler ni
dovoljen vpis oblikovanja etazne lastnine. Iz navedenih razlogov upnica tudi ni
ugodila predlogu dolZnika za obrotno plagilo davéne obveznosti. Upnica pa je
izpostavila tudi, da 87. “len Zakona o davinem postopku dolota suspenzivai
ulinek pﬁtoibe, ko doloéa, da pritozba ne zadrZi izvriljivosti odlogbe. Navedene
odlodbe so torej postale izvtiljive Ze s potekom roka za plagilo in ne Sele z
vrogitvijo odlotbe druge stopnje, kot to zmotno navaja dolznik. Glede na vse
navedeno je upnica predlagala zavrnitev ugovora zoper sklep o zavarovanju.

Sodis&e najprej ugotavlja, da se v postopkih zavarovanja skladno z dologbo 239.
tena ZIZ dolotbe tega zakona o izvrsbi smiselno uporabljajo tudi za postopke
zavarovanja. ZIZ tako v 55. €lenu v zvezi z 239. ¢lenom ZIZ dolota, da je ugovor
zoper sklep o zavarovanju mogode vloZiti iz razlogov, ki preprecujejo zavarovanje
in so nato v nadaljevanju élena primeroma tudi nasteti. Na podlagi 2. odst. 53.
¢lena ZIZ mora biti ugovor obrazloZen, dolznik mora navesti tista dejstva, s
katerimi ga utemeljuje in predloZiti dokaze, sicer se ugovor Steje kot neutemeljen.
Navedeno dologilo pa je treba razlagati tako, da mora dolznik navesti in
dokazovati tista dejstva, ki preprecujejo izviibo oziroma zavarovanje v smislu
dolotila 55. &lena Z1Z, saj navedeno dolotilo opredeljuje ugovorne razloge zoper
sklep o izvr8bi oziroma zavarovanju.

K 1. totki izreka sklepa

V predmetni zadevi je sodis¢e sklep o zavarovanju denarne terjatve Z 133/2019 z
dne 21. 11. 2019 posredovalo zemljiski knjigi za vpis zastavne pravice pri
dolzniku lastnih nepremi¢ninah, navedenih v predlogu za zavarovanje.




Zemljiskoknjizno sodi¥te pa je s sklepom Dn 218876/2019 z dne 26. 2. 2020 pri
nepremiéninah, navedenih v prvi to¢ki izreka tega sklepa, vpis zastavne pravice
zavrnilo, ker pri navedenih nepremi¢ninah dolznik ni vpisan kot fastnik, pri ostalih
nepremiéninah pa je vpis opravilo.

Skladno z dolotbo 32. &lena ZIZ sodisée izvribo oziroma zavarovanje dovoli le v
primeru, ko je predmet izvribe dolznikova stvar ali premoZenjska oziroma
materialna pravica, kolikor ni z zakonom izvzeta iz izvr$be oziroma &e ni izvrSba
na njej z zakonom omejena. Nadalje je v 243. ¢lenu ZIZ doloceno, da ima upnik
na podlagi izvrsilnega naslova, ki glasi na denarno terjatev, pravico zahtevati
njeno zavarovanje z zastavno pravico na dolZznikovi nepreminini; 244. Clen pa
doloda, da se na nepremiénini, ki je vpisana v zemljiski knjigi, zastavna pravica
pridobi z vknjizbo.

Glede na navedeno in na podlagi sklepa zemljiskoknjiZznega sodisCa se torej
zavarovanje denarne terjatve z vknjizbo zastavne pravice pri nepremicninah, ki
niso v lasti dolZnika, ne more opraviti, zato je sodite postopek zavarovanja v tem
delu ustavilo in sklenilo, kot izhaja iz prve totke izreka tega sklepa.

K II. tocki izreka sklepa

Sodite je ob odlofanju o ugovoru najprej presojalo ugovorne navedbe glede
nepravilne vro&itve sklepa o zavarovanju ter ugotovilo, da so le-te neutemeljene.
Najprej velja izpostaviti, da je dolznik sklep o zavarovanju o€itno prejel, sicer ne
bi vloZil ugovora zoper navedeni sklep. Kot je to navedel tudi upnik v odgovoru
na ugovor, pa skladno z dologbo 139. &lena ZPP sklicevanje na krSitev pravil o -
vro&anju ni mogo&e, & naslovnik kljub krsitvi pisanje prejme. Z vpogledom v
vpisnik je sodis&e ugotovilo, da je dolznik sklep z dne 21. 11. 2019 prejel dne 27.
11. 2019, kar je razvidno iz vrogilnice, pripete k sklepu o zavarovanju. Ugovor
zoper sklep pa je bil vloZen preko portala (informacijskega sistema) dne 4. 12.
2019, tj. znotraj ugovornega roka, éemur dolznik v ugovoru niti ne nasprotuje.
Glede na navedeno je sodisée zakljucilo, da je dolZnik skiep o zavarovanju prejel,
saj je zoper njega pravotasno vloZil ugovor, zato so ugovorne navedbe glede
nepravilne vrogitve neutemeljene. Dejstvo, ali je dolznik pravilno (in pravogasno)
davénemu organu sporotil naslov, pa na odlogitev o tem, ali je dolznik izpodbijani
sklep o zavarovanju prejel ali ne, nima vpliva.

Dol#nik je nadalje v ugovor navedel, da je neposredno pri upniku (FURS)
predlagal izpolnitev obveznosti z ustanovitvijo zastavne pravice na drugih
nepremicninah, vendar je FURS njegovo vlogo neutemeljeno zavrnil ter da je
zoper obveznosti iz seznama izvrilnih naslovov vlozil redna pravna sredstva, zato
obveznosti niso pravilne in dokonéne. V zvezi z navedenim pa sodi3&e pojasnjuje,
da skladno z dolo¢bo 87. &lena ZDavP-2 pritoiba ne zadrzi izvrsljivosti odlogbe,
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kot je to navedel tudi upnik v odgovoru na ugovor. Glede na navedeno je sodis¢e
zaklju¢ilo, da je upnik predlog za zavarovanje vloZil na podlagi veljavnega
izvriilnega naslova in so torej dolZnikove navedbe, tudi sicer podane zelo
pavialno, neutemeljene. Ob tem pa sodii&e Se pripominja, da je skladno z na¢elom
formalne legalitete izvrSilno sodi$&e na izvriilni naslov strogo vezano in ga zgolj
izvrSuje, zato za odlotitev o ugovoru zoper sklep o zavarovanju navedbe o
postopkih in odlo¢itvah, ki so bile sprejete v postopku pri davénem organu (tj.
pred zadetkom postopka zavarovanja), niso pravno relevantne.

Glede na navedeno je sodidde zakljudilo, da je dolznikov ugovor zoper sklep o
zavarovanju v celoti neutemeljen in ga je kot tak3nega na podlagi dolodila 58.
tlena ZIZ zavrnilo, kot izhaja iz druge tolke izreka tega sklepa. Pri odlo¢anju o
ugovoru je sodi¥¢e na podlagi drugega odst. 55. ¢lena ZIZ po uradni dolZnosti
pazilo na obstoj razlogov iz prve do &etrte todke ter sedme todke 55. &lena ZI1Z,
vendar obstoja teh ugovornih razlogov ni ugotovilo.

K 111. tolki izreka sklepa

Hkrati z ugovorom je dolznik predlagal tudi omejitev zavarovanja, in sicer na
nepremicnine, navedene v tokah 1 do 20 predloga za zavarovanje oziroma sklepa
0 zavarovanju.

Z1Z v 169. ¢lenu doloca, da lahko dolZznik v osmih dneh od vroditve sklepa
prediaga, naj sodiS¢e dovoli drugo sredstvo ali opravi izvisbo na drugi
nepremiénini; sodi¥€e predlogu ugodi, &e dolZnik izkaZe za verjetno, da bo terjatev
popladana s prodajo druge nepremicnine. V obravnavanem primeru bi torej
dolZnik moral izkazati, da je terjatev upnika ustrezno zavarovana zgolj z vknjiZbo
zastavne pravice na nekaterih nepremiéninah.

. Sodis¢e je ob odlo¢anju o predlogu dolZnika za omejitev zavarovanja z vpogledom

v zemljiSko knjigo ugotovilo, da so pri nepremiéninah, navedenih v to¢kah od 1 do
20 (katerih informativna vrednost po GURS znasa 510.028 EUR, kot je to navedel
tudi dolZnik) Ze vknjiZene hipoteke s prednostnim vrstnim redom, tj. pred vknjizbo
zastavne pravice na podlagi sedaj izpodbijanega sklepa o zavarovanju, in sicer
zaradi zavarovanja terjatev z glavnicami v viini 75.000.000.,00 SIT in
9.557.760,00 SIT (oziroma sedaj 312.969,45 EUR in 39.883,83 EUR) ter hipoteka
za zavarovanje terjatve v visini 86.433,35 EUR. V primeru prodaje navedenih
nepremi¢nin bi tako prednost pred terjatvijo, ki je predmet tega postopka, imele ze
vknjizene hipoteke z glavnico v skupni visini 439.286.63 EUR. Glede na
navedeno je sodiSte zakljudilo, da zavarovanje denarne terjatve v visini
100.391,74 EUR, ki je predmet tega postopka, zgolj z vknjizbo zastavne pravice
na nekaterih nepremi¢ninah ne bi bilo zadostno oziroma uéinkovito. Kijub dejstvu,
da gre v tem postopku le za zavarovanje terjatve za morebitno kasnejSe
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uveljavijanje le-te v izvriilnem postopku, mora biti terjatev ustrezno zavarovana.
Dolznik je sicer v predlogu priloZil Poro&ilo o ocenjevanju vrednosti lastninske
pravice na nepremi¢ninah, na podlagi katerega naj bi trzna vrednost nepremiénin
pod zap. §t. 1 do 20 zna3ala skupaj 1.106.000,00 EUR. V zvezi z navedenim pa
sodis¢e pojasnjuje, da s predloZitvijo navedenega dokumenta dolZnik ni zadostil
kriteriju iz 169. &lena ZIZ, saj zgolj predloZitev Porocila o ocenitvi vrednosti ne
dokazuje za verjetno, da bo upnikova terjatev tudi po omejitvi zgolj na nekatere
nepremicnine ustrezno zavarovana. Se zlasti glede na obstoj Ze vknjizenih hipotek,
kot je to navedeno zgoraj ter tudi ob upoitevanju dejstva, da je bilo potrebno
postopek zavarovanja na Sest nepremiénin, navedenih v prvi tocki izreka tega
sklepa, ustaviti.

Glede na navedeno je sodis¢e zakljucilo, da dolznikovemu predlogu za omejitev
zavarovanja ni mogole ugoditi, zato ga je sodi3¢e zavrnilo kot neutemeljenega,
kot izhaja iz tretje totke izreka tega sklepa.

K IV. tolki izreka sklepa

. Izrek o stroskih temelji na dolo&bi petega odstavka 38. &lena ZIZ, ki doloca, da

mora dolznik upniku povrniti stroske, ki so bili potrebno za izvr$bo oziroma
zavarovanje. Skladno z navedenim je sodi3¢e upniku v celoti priznalo priglaSene
strogke, in sicer 1000 totk za sestavo odgovora na ugovor ter 2% za materialne
strodke, kar ob upostevanju vrednosti tocke po Odvetniski tarifi (0,60 EUR) znaSa
skupaj 612,00 EUR. Navedene stroske je dolznik dolZzan poviniti upniku v roku 8
dni, v primeru zamude pa z zakonskimi zamudnimi obrestmi, kot izhaja iz Cetrte
toCke izreka tega sklepa.

PRAVNI POUK:

Zoper togke 1, 11 in 1V izreka tega sklepa je dovoljena pritozba v roku osem dni od
prejema pisnega odpravka tega sklepa. PritoZba v fizi€ni obliki, napisana ali
natisnjena in lastnorodno podpisana, se vloZi pri tem sodid¢u v enem izvodu.
Pritozba v elektronski obliki, podpisana z varnim elektronskim podpisom,
overjenim s kvalificiranim potrdilom, se vloZi tako, da se poslje po elektronski
poti informacijskemu sistemu sodstva, v enem izvodu.

PritoZba mora obsegati navedbo sklepa, zoper katerega se vlaga, izjavo, da se
sklep izpodbija v celoti ali v dolotenem delu, pritoZzbene razloge ter podpis
pritoZnika (335. &len Zakona o pravdnem postopku, v nadaljevanju ZPP v zvezi s
15. &lenom ZIZ). Ce je pritozba nerazumljiva ali ne vsebuje vsega, kar je treba, da
bi se lahko obravnavala, jo sodi¥¢e zavrZe, ne da bi pozvalo vloznika, naj jo
popravi ali dopolni (336. élen ZPP v zvezi s 15. ¢lenom ZI1Z).
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Potpisnik: Vladka Terzan Golic
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Broj: 0052 Z 133/2019
Datum: 10.07.2020.

DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE SLOVENIJE
Vanjski odjel u Celju
PreSernova 27

3000 CEUE
PREDMET: OBAVIJEST O PRAVNOMOCNOSTI

U ovr$nom predmetu vjerovnika: REPUBLIKA SLOVENIA, Gregorciceva ulica 020, Ljubljana, kojeg
zastupa zak. zast. DRZAVNO ODVIJETNISTVO REPUBLIKE SLOVENIE, Pre$ernova ulica 027, Celje, protiv
duZnika: AMVE KRK drustvo s ogranienom odgovornoscu za trgovinu, gradenje i turisti¢ka agencija,
Ilvana Zajca 4/1, Krk, koje zastupa Odvjetnicko drustvo lvanci¢ & Trbovc d.o.0., odvjetnicki ured,
Stanetova ulica 027, Celje zbog naplate trazbine 100.391,74 EUR s pripadnostima,

vas u vezi sa vasim zahtjevom od 7. 7. 2020. obavjeStavamo da je rjesenje od 21. 11. 2019. postalo
pravomoc¢no i ovrSno dana 13. 6. 2020.

Vladka Terzan Goli¢
sudska pomocnica

Stranicalod 1

Okruzni sud u Celju, Ljubljanska cesta 1a, Celje
Odjel za ovrhe, tel: {03) 427 54 51, faks: (03) 427 54 67, e-posta: izvrsba.ojce@sodisce.si

Diana Jenul, stalni sudski tumac za slovenski jezik, imenovana rjeSenjem predsjednika Zupanijskog suda u Rijeci:o bbhbbndm_
imenovanju broj 4 Su-29/2018-6 od 5. oiujka 2018.g., potvrdujem da gornji prijevod potpuno odgovara izvorniku
sastavljenom na slovenskom jeziku. ) .

Broj: 620-4/2020
Rijeka, 28.7.2020.
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REPUBLIKA SLOVENIIA
OKRAJNO SODISCE V CELJU

1ZVRSILNI ODDELEK

Stevilka: 0052 Z 133/2019
Datum: 10.07.2020

-DRZAVNO ODVETNISTVO RS

Zunanji oddelek v Celju
PreSernova 27

3000 CELJE

ZADEVA: OBVESTILO O PRAVNOMOCNOSTI

V izviSilni zadevi upnika: REPUBLIKA SLOVENIA, Gregorgiteva ulica 020, Ljubljana, ki ga
zastopa zak. zast. DRZAVNO ODVETNISTVO REPUBLIKE SLOVENIJE, Presernova ulica 027,
Celje, zoper dolznika: AMVE KRK druitvo s ograni¢enom odgovorno3¢u za trgovinu, gradenje i
turisticka agencija, Ivana Zajca 4/1, Krk, ki ga zastopa Odvetniska druzba Ivanti¢ & Trbovc d.o.0,,
0.p., Stanetova ulica 027, Celje zaradi izterjave 100.391,74 EUR s pp.,

vas v zvezi z va$im zaprosilom z dne 7. 7. 2020 obve3tamo, da je sklep z dne 21. 11. 2019, postal
pravnomoden in izvisljiv dne 13. 6. 2020.

Vladka TerZan Goli¢
sodniska pomocnica

Stran 1 od 1

Okrajna sodisGe v Celju, Ljubljanska cesta 1a, Celje
\zvrsilni oddelek, tel: (03) 427 54 51, faks: (03) 427 54 67, e-poSta: izvrsba.ojce@sodisce. st
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_ primio otpravak oznaden na prednjoj strani.

Potvrdujem da sam danas ...,
- (datum ispisati slovima)

Primatelj:

1. Buduéi da primatelj NIJE ZATECEN na mjestu gdje
treba dostaviti otpravak ni nakon ostevijene pismene
obavijesti da radi dostavijanja bude u odredeno vrijeme
u svom stanu odnosno na svom radnom mjestu, dos-
tava je obavijena predajom otpravka punoljetnom &lanu
domacinstva primatelja - kuéepazitelju - susjedu - ovlas-
tenoj osobi koja radi na istom mjestu s primateljem.

(ime i prezime te osobe} .. -,
(Ako je primatelj nepismen ili nije uétanju )potp'isati se,
dostavijag Ce ispisati njegovo ime i prezime i slovima
dan primitka s napomenom za$to primatelj nije stavio
svoj potpis).
Napomena dosiavijata u sluéaju neisporuke

Napomena: Ako se obrada dostave ohavija ratunalom v

2. Kad osoba kojoj je pismeno upuéeno, odnosno
poslovno sposobni &lan njezina kuéansiva, odnosno
ovladtena asoba ili radnik drzavnog fijela, fizicke ili
pravne osobe bez zakonitog razloga odbije primiti
pismeno, dostavija¢ ée to naznaéiti na pismenu i vratiti
ga sudu, & u stanu ili prostorijama gdje ta osoba radi,
odnosno u sanducicu e ostaviti obavijest o pokuSanoj
dostavi s upozorenjem da ée se dostava obaviti preko
oglasne ploge suda.

dana........oooiiii e, 20......... god.

motnice s povratnicom za dostavu u viastite ruke moze

biti i drugih dimenxija koje su prilagodene automatskoj obradi podataka.
Obrazac 100. upotrebljava se za dostavu u predmetima na koje se primjenjuju pravita o dostavi prema ZPP-u.
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