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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Kutini
Hrvatskih branitelja 1

44320 Kutina

Poslovni broj: 2. Ovr-27/2019.-13.

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RIJESENIJE

Op¢inski sud u Kutini, po sutkinji Andreji Ivanc¢i¢ Podoreski, u ovrSnom predmetu
ovrhovoditelja Ljiljana d.o.o., OIB: 32203315526, Kutina, Goilska 54, u stecaju, zastupanog
po steajnom upravitelju Darku Sketu, KriZevci, Ulica Marcela Kiepacha 51, protiv ovr$enika
Marijana Matijevi¢a, OIB: 00329547338, Kutina, Goilska 52, zastupanog po punomoc¢niku
Alenu Vasiljevi¢u, odvjetniku iz Kutine, V. Nazora 7, radi ovrhe, 16. srpnja 2019.

rijeSio je
Ovrha u ovom predmetu na nekretninama ovrSenika se obustavlja.

Obrazlozenje:

Po prijedlogu za ovrhu ovrhovoditelja u ovom predmetu doneseno je rjeSenje o ovrsi
poslovni broj Ovr-209/12 dana 19. prosinca 2012., kojim je odredeno provodenje ovrhe na
nekretninama u suvlasniS$tvu ovrSenika.

Zakljuckom od 27. lipnja 2019. odredeno je provodenje gradevinskog vjestacenja radi
utvrdivanja vrijednosti predmetnih nekretnina uz sudjelovanje stalnog sudskog vjeStaka
gradevinske struke i procjenitelja, te je ovrhovoditelj pozvan na uplatu predujma za provodenje
vjeStacenja.

Ovrhovoditelj nije postupio po zakljucku od 27. lipnja 2019. 1 nije uplatio predujam za
provodenje gradevinskog vjestaCenja, radi Cega vjeStaCenje nije provedeno.

Clankom 14. stavak 1. i 2. Ovrsnog zakona (,,Narodne novine* broj: 112/12 i 25/13,
dalje: OZ) propisano je da troSkove vezano za provedbu ovrhe prethodno snosi ovrhovoditelj,
te da je te troSkove duzan predujmiti u roku koji sud odredi, a da ¢e u protivnhom sud obustaviti
ovrhu, ukoliko troSkovi ne budu predujmljeni u zadanom roku, a bez toga se ovrha ne moze
provesti.

U predmetnom postupku bilo je potrebno provesti gradevinsko vjestacenje kako bi se
utvrdila vrijednost predmetnih nekretnina, i to po ovlasStenom sudskom vjeStaku, buduci



predmetne nekretnine predstavljaju kucu, dvije zgrade i dvoriSte u Kutini, u kojoj zgradi se
nalazi viSe poslovnih prostora, a radi ¢ega odluku o vrijednosti istih nekretnina nije bilo moguce
donijeti sukladno €l. 92. OZ po slobodnoj ocjeni, niti samo temeljem podataka Porezne uprave
0 stanju na trziStu nekretnina, ve¢ je vrijednost istih nekretnina potrebno utvrditi temeljem
obrazloZenog nalaza i miSljenja ovlastenog sudskog vjeStaka ili procjenitelja, koji je izraden
primjenom posebnog propisa iz podruc¢ja prostornog uredenja o nacinu procjene vrijednosti
nekretnina, nacinu prikupljanja podataka 1 njihovoj evaluaciji, te o metodama procjene
nekretnina.

Provodenje vjeStac¢enja po stalnom sudskom vjestaku bilo je stoga nuzno provesti kako
bi se utvrdila vrijednost predmetnih nekretnina, te mogla dalje provoditi ovrha u ovom
predmetu.

Kako ovrhovoditelj nije predujmio troSkove postupka na uplatu kojih ga je sud pozvao,
kako bi se provela radnja bez koje se ovrha dalje ne moze provesti, sud je stoga, temeljem
odredbe Clanka 14. stavka 2. OZ, ovrhu u ovom predmetu obustavio.

Radi navedenog, odlu¢eno je kao u izreci rjeSenja.

U Kutini 16. srpnja 2019.

Sutkinja:
Andreja Ivanci¢ Podoreski, v.r.

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od
8 dana od dana dostave rjeSenja. Zalba se podnosi ovom sudu pisanim putem u tri primjerka o
kojoj odlucuje nadlezni Zupanijski sud.

DNA:
1. Ovrhovoditelju po steCajnom upravitelju

2. OvrSeniku po punomoc¢niku

Za toc¢nost otpravka ovlastena sluZbenica:
Snjezana Zulj
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