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TRGOVACKOM SUDU U ZAGREBU
posl br St-4097/16
Zalitelji/Stecajni vjerovnici:
HRVOJE SIMIC iz Zagreba, Senoina ulica 3 ,01B 45735250142
MAJA SIMIC iz ZAGREB, Fratersgica 60 OIB: 47549266260
ARIS 2000 d.o.0. ZAGREB, Fraters¢ica 60 ; OIB 06571045637,
Slobodana Simié iz Zagreba, Augusta Senoe 3, OIB:36924267646
Dragutin Simié iz Zagreba, Augusta Senoe 3, OIB: 87500575292

Predmet: ZALBA PROTIV RJESENJA

Dana 16. ozujka 2022. godine Zalitelji/steéajni vjerovnici zaprimili su RjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-337 od 16. ozujka 2022. godine
kojim se odbija njihov prijedlog za ukidanje odluke skup$tine vjerovnika od 14. ozujka
2022. koja glasi: "Prijedlog dnevnog reda danasnje skup$tine vjerovnika vjerovnici
primaju na znanje te se o prijedlozima nece donositi odluka*“

Ovime Zalitelji/ste&ajni vjerovnici izjavljuju dopustenu i pravovremenu Zalbu protiv
RjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj 29-Su-14/22-2 od O05.
sijeCnja 2022. godine koje pobijaju u cijelosti radi bithe povrede parni¢nog postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja te pogreSne primjene materijalnog
prava, predlazu zalbu usvojiti ukinuti pobijano RjeSenje Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj 29-Su-14/22-2 od 05. sijeCnja 2022. godine te vratiti na
ponovni postupak prvostupanjskom sudu.

Ovime Zalitelji/ste&ajni vjerovnici izjavljuju dopustenu i pravovremenu Zalbu protiv
RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu broj 29-Su-1094/2021 14. sijeCnja 2022. godine
koje pobijaju u cijelosti radi bitne povrede parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno
utvrdenog Cinjeni€nog stanja te pogredne primjene materijalnog prava, predlazu Zalbu
usvojiti ukinuti pobijano RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu broj 29-Su-1094/2021 14.
sijeCnja 2022. te vratiti na ponovni postupak prvostupanjskom sudu.

Zalitelji predlazu ukoliko je moguée da Zalbeno vijeée po sluzbenoj duznost odludi o
svrsishodnoj promjene mjesne nadleznosti te odredi drugi stvarno nadlezni sud za
postupanje u ovoj pravnoj stvari, a svakako odredi da se postupak nastavi pred drugim
sucem pojedincem na temelju ¢lanka 371. Zakona o parni¢nom postupku (NN 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11,
25/13, 89/14, 70/19- dalje u tekstu ZPP)
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ObrazlozZenje

1/ RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016- 318 od 27. svibnja
2021. godine Malbasi¢ Branka razrijeSena je duznosti steCajnog upravitelja a za novog
steajnog upravitelja imenovan Ostovi¢ Zoran.

Stoga prilikom sazivanja skupstine nije se vodilo racuna da je ve¢ steCajni sudac
razrijeSio MalbasSi¢ Branku duznosti steCajnog upravitelja, o ¢emu nema nikakvih
obrazlozenja u pobijanom RjeSenju Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-
337 od 16. ozujka 2022. godine radi ¢ega je obrazloZenje nejasno i pausalno Cime je
pocCinjena bitna povreda parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavak 2. tocka 11. ZPP,
nepotpuno i pogresno utvrdeno Cinjeni¢no stanje te pogredno primijenjeno materijalno
pravo osobito ¢lanak 38.b. stavak 1. toCka 3. SZ, ¢lanka 38.c.stavak.1. SZ, te ¢lanka
38.f. SZ.

2/ Prema ¢lanku 38.c. Ste€ajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06,
116/10, 25/12, 133/12 — dalje u tekstu SZ) odredeno je da skupstinu vjerovnika vodi
steCajni sudac. Prema ¢lanku 38.e. stavak 1. toCka 5. i 6 SZ odredeno je da skupstina
vjerovnika ovlasStena je na izvjeStajnom rocCistu ili kojem kasnijem rocCiStu odluciti o
drugim pitanjima od vaznosti za provedbu i okon€anje ste€ajnog postupka u skladu sa
ste€ajnim zakonom, a Clankom 23. stavak 1. SZ odredeno da na prvom ili kojem
kasnijem rocCistu nakon imenovanja steCajnog upravitelja skups$tina vjerovnika moze
umjesto steCajnog upravitelja kojeg je imenovao steCajni sudac izabrati drugog
ste€ajnog upravitelja. Odluke koje donosi odbor vjerovnika odredeni su ¢lankom 34. SZ
nalazu provjeru prometa i iznosa gotovine, donose odluku o prigovoru ste€ajnom sucu
na rad steCajnoga upravitelja, misljenju kad stecajni sudac to zatraZi o unovcenju
imovine duzZnika, o nastavljanju zapocetih poslova, o radu ste€ajnoga duznika, o
priznavanju opravdanih manjkova utvrdenih popisom imovine.

Stoga odluke po svim to¢kama dnevnog reda ,Prijedlog dnevnog reda danasnje
skupstine vjerovnika vjerovnici primaju na znanje te se o prijedlozima nece
donositi odluka® su protivne ovlastima skupstine vjerovnika iz ¢lanka 38.e SZ, nacinu
vodenja 38.c.SZ jer prije svega je steCajni sudac vezan prijedlogom ovlastenih
predlagatelja za sazivanjem skupstine vjerovnika, a odluka skup$tine vjerovnika moze
samo glasiti prihvacéa li se ili odbija postavljeni prijedlog ovlastenih predlagatelja.

Skupstina vjerovnika nije ovlastena donijeti odluku kojom ,Prijedlog dnevnog reda
danas$nje skupS$tine vjerovnika vjerovnici primaju na znanje te se o prijedlozima nece
donositi odluka“ te donijeti odluku da se nece o prijedlozima donositi nikakve odluke.

Obzirom u RjeSenju Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-337 od 16.
ozujka 2022. godine se ne navodi materijalno pravo na temelju kojeg bi skupstina
vjerovnika imala ovlast - mogla donijeti odluku da ne Zzeli odluCivati o prijedlogu,
pogresno je primijenjeno materijalno pravo, te nejasno i pausalno ¢ime je pocinjena
bithna povreda parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocka 11. ZPP.

3/ |z sadrzaja Zapisnika sa skupstine Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-
4097/16 od 14. ozujka 2022. godine proizlazi da je steCajni sudac prekoraCivsi svoje
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ovlasti iz Clanku 38.c. SZ, izmijenio prijedlog odluke o kojoj su glasovali steCajni
vjerovnici, a nije dao da o prijedlogu koji su predloZili ste¢ajni vjerovnici ovdje zalitelji

»2/ Dono$enje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete umanjenjem imovine
ste¢ajnog duznika od strane steCajnog upravitelja Branka Petanjeka i Branke Malbasic
proizaSle iz nesavjesnog poslovanja tijekom vodenja steCajnog postupka te solidarno
Republike Hrvatske u visini od 3.321.746,61 kn

3/ DonoS8enje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od ste¢ajnog upravitelja
Branka Petanjeka i Branke MalbaSic proizaSle iz nesavjesnog poslovanja tijekom
vodenja steCajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od 2.678.843.66
kn

4/ DonoS&enje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od ste¢ajnog upravitelja
Branka Petanjeka i Branke Malbasic¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja tijekom
vodenja steCajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od 966.567,09 kn“

pa je time pocinjena i bitha povreda parni€nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. toCka
6. ZPPa

5/ Osim navedenog da je ste€ajni sudac samovoljno bez zakonske ovlasti dao
na glasovanje odluku koju nisu predlozili ovlasteni predlagatelji za sazivanje
skupstine ovdje zaliteljejer niti je u ovlasti steCajnog suca niti je u ovlasti skupstine
vjerovnika da ne odluci o prijedlogu koji su na temelju ¢lanka 38.b.1. stavak 1. toCka 3.
SZ predlozili steCajni vjerovnici — ovlasteni predlagatelji sazivanja skupsStine, ste¢ajni
sudac (ali i sud u cjelini) je postupao diskriminirajuée u odnosu na predlagatelje
ovdje zalitelje, osobito kad dovede u svezu da je

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-6968/2017
od 21. studenog 2017. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu posl br St-1689/11 od 22. prosinca 2012. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-6969/2017
od 22. studenog 2017. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu posl br St-1689/11 od 11. listopada 2012. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-6971/2017
od 22. studenog 2017. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu posl br St-4097/2016-163 od 30. listopada 2017. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-6970/2017
od 22. studenog 2017. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu posl br St-1689/11 od 18. oZujka 2013. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-939/2018 od
15. veljace 2018. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
posl br St-4097/2016 od 27. prosinca 2017. godine

- Rjesenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br PZ-940/2018 od
14. veljaCe 2018. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
posl br St-4097/2016 od 27. prosinca 2017. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz2-942/2018 od
13. veljace 2018. godine ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu
posl br St-1689/11 od 28. prosinca 2017. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-5742/2021-2
od 9. prosinca 2021 ukinuto pretpostavljeno RjeSenje Trgovackog suda u Trgovackog
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suda u Zagrebu poslovni broj St-4097/16 o odbijanju prijedloga za sazivanje skupstine
vjerovnika od 10. listopada 2019. godine

- RjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br Pz-669/2022-2
od 14. veljaCe 2022. godine ukinuto pretpostavijeno RjeSenje Trgovackog suda u
TrgovaCkog suda u Zagrebu poslovni broj St-4097/16 o odbijanju prijedloga za
sazivanje skupstine vjerovnika od 13. lipnja 2019.. godine

proizlazi da je je ste€ajni sudac trebao biti izuzet radi ega je povrijeden Clanak 71. ZPP
koje dovodi do ukupne povrede prava na pristup sudu koje je zajamceno Zaliteljima
Clankom 29. stavak 1. Ustava Republike Hrvatske (NN 56/90, 135/97, 08/98, 113/00,
124/00, 28/01, 41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14 — dalje u tekstu Ustav Republike
Hrvatske) donosenjem

RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-337 od 16. oZujka 2022.
godine, RjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj 29-Su-14/22-2 od
05. sijeCnja 2022. godine, RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu broj 29-Su-1094/2021
14. sije€nja 2022. godine.

6/ Zaklju€kom Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-267 od 10. srpnja
2018. godine nalozZeno je roku od 8 dana od dana dostave zakljuCka ocitovati se na
navode iz podneska podnesku vjerovnika Slobodana Simié, OIB: 36924267646, i
Dragutin Simi¢, OIB: 87500575292, oboje iz Zagreba, Augusta Senoe 3, od dana 9.
srpnja 2018. godine.

U tom podnesku Slobodana Simi¢ iz Zagreba, Augusta Senoe 3, OIB:36924267646,
Dragutin Simi¢ iz Zagreba, Augusta Senoe 3, OIB: 87500575292 podnose prijedlog za
unosom promjena u tablici steéajnih vjerovnika u odnosu na Stedbanka d.d. u likvidaciji
na temelju ¢lanka 76 (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 -
dalje u tekstu SZ) $to dokazuju javnim ispravama i to :

- RjeSenjem Opcinskog suda u Puli posl br OVR-2960/09 od 14 sije€nja 2010 godine

- RjeSenja Opcinskog suda u Puli posl br OVR-2960/09-58 od 26 sije¢nja 2015 godine
koje je potvrdeno

- Rjesenjem Zupanijskog suda u Puli posl br Gzovr-542/15-2 od 30 studenog 2015
godine

kojim su namirili po Ugovoru o kratkoro€nom kreditu broj 47-40-59920-0 od 21.11.2006.
godine za iznos ugovorne kamate 6.023,66 kn ; revalorizacije 5474,39 kn; Zatezne
zakonske kamate 12114,25; Zatezne zakonske kamate 60650,41; glavnice 170.000,00
kn te po ugovoru o kratkorocnom kreditu broj 47-40-61130-0 od 28. veljace 2007.
godine ugovorne kamate 17.086,11 kn tj ukupno 271.348,82 kn odnosno 135.674,41 kn
pojedinaéno stegajnog vjerovnika STEDBANKA d.d. ZAGREB za trazbine od steéajnog
duznika NOVABELA 1995 d.o.o. u steCaju koje su utvrdene RjeSenjem Trgovackog
suda u Zagrebu posl br St-1689/11 od 14 svibnja 2012 godine naslovnog suda slijedom
&ega su zakonskom subrogacijom te utvrdene trazbine steéajnog vjerovnika Stedbanka
d.d. presle na Slobodanu Simié OIB:36924267646, Dragutin Simi¢ OIB: 87500575292
te oni postaju ste€ajni vjerovnici sa pravom glasa

o ¢emu se stecajni upravitelj nije oCitovao, ¢ime je i naruSen autoritet ste€ajnog suca

koji dopusta procesnu nedisciplinu stecajnog upravitelja, a na stetu Zalitelja Slobodane
Simi¢ i Dragutina Simi¢, ¢ime je pocinjena i bitna povreda parniénog postupka iz ¢lanka
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354. stavak 2. to¢ka 6. i 11 ZPPa, pogresno i nepotpuno utvrdeno Cinjenic¢no stanje te
pogresno primijenjeno materijalno pravo

7/ Zakljuckom Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-272 od 21.
kolovoza 2018. godine pozan je ste€ajni upravitelj u roku od 15 dana od dana dostave
zakljuéka ogitovati se o navodima vjerovnika Hrvoje Simi¢, Zagreb, Bleiweisova 27,
Maja Simi¢, Zagreb, Frat$gica 60, Novabela Grupa d.0.0., Zagreb, Augusta Senoe 3,
Aris 2000 d.o.o., Zagreb, Frater$gica 60, Dragutin Simi¢ iz Zagreba, Augusta Senoe 3 i
Slobodana Simiéa iz Zagreba, Augusta Senoe 3, iz podneska od 31. srpnja 2018.
godine, i to: koje su trazbine stedajnog vjerovnika Stedbanka d.d. u likvidaciji namirene
u predmetu Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu, posl. broj Ovr-1690/13 (ex
3509/09), te o tome dostaviti dokaze, o ¢emu se ste€ajni upravitelj nije oCitovao, ¢ime je
i naruSen autoritet steCajnog suca koji dopusta procesnu nedisciplinu stecajnog
upravitelja, a na Stetu Zalitella o ¢emu se steCajni upravitelj nije ocCitovao, ¢ime je i
narusen autoritet steCajnog suca koji dopusta procesnu nedisciplinu ste€ajnog
upravitelja, a na $tetu zalitelja Slobodane Simi¢ i Dragutina Simié, éime je poéinjena i
bitna povreda parni€nog postupka iz Clanka 354. stavak 2. toCka 6. i 11 ZPPa,
pogresno i nepotpuno utvrdeno €injeni¢no stanje te pogresno primijenjeno materijalno
pravo

8/ Prema stavu iz RjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl br
Pz-1834/2018-7 od 26. travnja 2018. godine cit.“Ovaj sud prihvaca ocjenu
prvostupanjskog suda da se radi o uvjetnim trazbinama. To stoga Sto jamci (kao i
suduznici duznika) koji nisu ispunili duznikovu obvezu glavnom vjerovniku do otvaranja
postupka izvanredne uprave, nisu vjerovnici duZnika u trenutku otvaranja postupka
izvanredne uprave u smislu ¢l. 29. st. 1. ZPIUTD-a. Ako i kada jamac ispuni vjerovniku
duZnikovu obvezu u potpunosti (ili djelomi¢no) nastupa zakonska subrogacija i jamac
stupa u pravni poloZaj vjerovnika Ciju je trazbinu podmirio te time jamac postaje
vjerovnik duznika.*“

Obzirom su Zalitelji Slobodana Simi¢ i Dragutin Simié¢ javnom ispravom i to: Rjesenjem
Op¢inskog suda u Puli posl br OVR-2960/09 od 14 sije¢nja 2010 godine; RjeSenjem
Opcéinskog suda u Puli posl br OVR-2960/09-58 od 26 sijeCnja 2015 godine koje je
potvrdeno RjeSenjem Zupanijskog suda u Puli posl br GZzovr-542/15-2 od 30 studenog
2015 godine dokazi da su namirili ste¢ajnog vjerovnika po Ugovoru o kratkoro€nom
kreditu broj 47-40-59920-0 od 21.11.2006. godine za iznos ugovorne kamate 6.023,66
kn ; revalorizacije 5474,39 kn; Zatezne zakonske kamate 12114,25; Zatezne zakonske
kamate 60650,41; glavnice 170.000,00 kn te po ugovoru o kratkorocnom kreditu broj
47-40-61130-0 od 28. veljate 2007. godine ugovorne kamate 17.086,11 kn tj ukupno
271.348,82 kn odnosno 135.674,41 kn pojedinagno stedajnog vjerovnika STEDBANKA
d.d. ZAGREB za trazbine od ste€ajnog duznika NOVABELA 1995 d.o.0. u ste€aju koje
su utvrdene RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-1689/11 od 14 svibnja
2012 godine, pogresno je utvrdeno CcCinjenicno stanje radi pogreSne primjene
materijalnog prava iz Clanka 90. do 95. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18 — dalje u tekstu ZOO), da stedajni vjerovnik STEDBANKA
d.d. u likvidaciji ima utvrdene trazbine od 2.149.088,68 kn - s pravom glasa, a da
steéajni vjerovnici Slobodana Simié¢ i Dragutin Simié nemaju pravo glasa.

Isto tako je pogresno je utvrdeno €injeni¢no stanje radi pogre$ne primjene materijalnog
prava iz Clanka 90. do 95. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11,
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78/15, 29/18 — dalje u tekstu ZOO), kad su u obrazlozenju pobijanog RjeSenja
Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-337 od 16. ozujka 2022. godine
navodi “odluka donesena jednoglasno od strane vjerovnika koji imaju pravo glasa na
skupStini vjerovnika, kao i da medu vjerovnicima nije bilo prijepora oko donesene
odluke.“ jer su upravo steéajni vjerovnici sa pravom glasa Slobodana Simi¢ i
Dragutin Simié prediozili ukidanje sporne odluke skupstine vjerovnika od 14.
ozujka 2022. koja glasi: "Prijedlog dnevnog reda danasnje skupstine vjerovnika
vjerovnici primaju na znanje te se o prijedlozima neée donositi odluka.".

9/ Prema ¢lanku 101. stavak 1. SZ odredeno je da zahtjeve ste€ajnih vjerovnika za
naknadu Stete koju su zajednicki pretrpjeli zbog smanjenja imovine koja ulazi u stecajnu
masu prije ili nakon otvaranja ste€ajnoga postupka (skupna Steta) moze, za vrijeme
trajanja steCajnoga postupka, ostvarivati samo ste€ajni upravitelj a ako su zahtjevi za
naknadu Stete upraviljeni protiv steCajnoga upravitelja, moze ih ostvarivati samo
novopostavljeni steajni upravitelj, dok je stavkom 2. istog ¢lanka odredeno da ako je
na zahtjev steCajnog upravitelja ili jednog ili viSe ste€ajnih vjerovnika skupstina
vjerovnika odbila dati odobrenje za pokretanje parnice, odnosno nastavak vec
pokrenute parnice radi naknade Stete, parnicu su ovlasteni pokrenuti, odnosno nastaviti
veC pokrenutu parnicu stecajni vjerovnici u svoje ime i za svoj racun u roku od osam
dana od donos&enja odluke skupstine vjerovnika.

Prijedlogu koji su predlozili steCajni vjerovnici ovdje Zalitelji kao ovlasteni predlagatelji
sazivanja skupstine vjerovnika

W2l DonoSenje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete umanjenjem
imovine ste¢ajnog duZnika od strane steCajnog upravitelja Branka Petanjeka i Branke
Malbasic proizasSle iz nesavjesnog poslovanja tijekom vodenja steCajnog postupka te
solidarno Republike Hrvatske u visini od 3.321.746,61 kn

3/ DonoS8enje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od stecajnog
upravitelja Branka Petanjeka i Branke Malbasi¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja
tiiekom vodenja steCajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od
2.678.843.66 kn

4/ DonoS8enje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od stecajnog
upravitelja Branka Petanjeka i Branke Malbasi¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja
tiiekom vodenja steCajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od
966.567,09 kn

6/ Nalaze steCajnom upravitelju preuzimanje parnice Trgovackim sudom u Zagrebu
posl br P-9017/10 protiv Borna Simié¢ iz Zagreba, | Vranovinski odvojak 2, OIB:
76684861985, Ninoslav Pavic iz Zagreba, KatariCiceva 8, OIB: 41354688888, Miroslav
Ivié iz Splita, A.B. Simi¢ 31, OIB: 35333129305, Neven Klarin iz Zadra, Senjanina Ive
12/A, roden 04.12.1963., Stiepan OreSkovi¢ iz Zagreba, Cmciceva 41A OIB:
66535034277, Ines Lozic iz Splita, |.G. Kovacica 18, OIB: 11648856975,
EUROPAPRESS HOLDING d.o.o. Zagreb, Koranska 2, OIB: 79517545745,
Odvjetni¢ko drustvo SARDELIC & MILICEVIC, javno trgovadko drustvo, Zagreb, llica
15, OIB: 87180311181, Tamara Sardelic iz Zagreba, Jakova Gotovca 6, OIB
31589696893, Janja Milicevi¢ iz Zagreba, na poslovnoj adresi Zagreb, llica 15, OIB
57491982524 u iznosu od 31.733.164,93 kn, zajedno sa zakonskom zateznom
kamatom po stopi od 17% na taj iznos pocev od 24 srpnja 2009 godine radi naknade
Stete”
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pripadaju pojmu naknade Stete iz Clanka 101. SZ, o ¢emu nema nikakvih navoda u
RjeSenju Trgovackog suda u Zagrebu posl br St-4097/2016-337 od 16. oZujka 2022.
godine pa je obrazlozenje nejasno i pauSalno Cime je pocinjena bitna povreda
parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. to¢ka 6. i 11. ZPP, te pogresno utvrdeno
Cinjenicno stanje, jer dakle skupstina vjerovnika moze samo dati ili uskratiti za
pokretanje odobrenje ili parnice, odnosno nastavak ve¢ pokrenute parnice radi
naknade Stete, a ne ,primati na znanje te se o prijedlozima neée donositi odluka“.

10/ Sud je konaCno zanemario da je upravo ste€ajni vjerovnik Republika Hrvatska
glasovala za spornu odluku skupstine vjerovnika od 14. ozujka 2022. koja glasi:
"Prijedlog dnevnog reda danasnje skupstine vjerovnika vjerovnici primaju na
znanje te se o prijedlozima neée donositi odluka.".

u svezi

»2]  DonoSenje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete umanjenjem
imovine stecajnog duznika od strane steCajnog upravitelja Branka Petanjeka i Branke
Malbasic¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja tijekom vodenja steCajnog postupka te
solidarno Republike Hrvatske u visini od 3.321.746,61 kn

3/ DonoSenje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od stecajnog
upravitelja Branka Petanjeka i Branke Malbasi¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja
tiekom vodenja steCajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od
2.678.843.66 kn

4/ DonoSenje odluke o pokretanju postupka radi naknade Stete od stecajnog
upravitelja Branka Petanjeka i Branke Malbasi¢ proizaSle iz nesavjesnog poslovanja
tiekom vodenja stecajnog postupka te solidarno Republike Hrvatske u visini od
966.567,09 kn

protiv kojeg bi se solidarno trazila naknade Stete, pa je u odnosu na taj prijedlog toga
ste€ajnog vjerovnika koji se nije suzdrzao od glasanja, njegove glasove trebalo
zanemariti radi oCitog sukoba interesa

pa je obrazlozenje nejasno i pau$alno Cime je poclinjena bitna povreda parni¢nog
postupka iz Clanka 354. stavak 2. tocka 6. i 11. ZPP, te pogresno utvrdeno Cinjeni¢no
stanje, te pogresno primijenjeno materijalno pravo.

ZALITELJI/STECAJNI VJEROVNICI:
ARIS 2000 d.0.0. ZAGREB, Digitalno
zastupana po direktoru Hrvoju Simicu

potpisao:
Hrvoje Simié HRVOJE SIMIC @(M
Maja Simic Datum:
Po punomoéniku Hrvoje Simi¢ 2022.03.23
Slobodana Simié 1 2:33':5 1.
po opunomoceniku Hrvoje Simi¢ +01'00

Dragutin Simié .
po opunomocéeniku Hrvoje Simi¢
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