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Prijedlog za odredivanje nagrade stecajnoj upraviteljici za rad u ste¢ajnom
postupku nad duznikom Kerum doo

Rubricirani steCajni postupak otvoren je dana 02.11.2018.god rjeSenjem naslovnog
suda, a kojim je rjeSenjem ujedno za steCajnu upraviteljicu imenovana Mirjana Zuzija.
Rjesenjem od dana 30.01.2019.god Mirjana Zuzija razrijeSena je duznosti steCajne
upraviteljice, a za novu steCajnu upraviteljicu imenovana je Natalija Mladineo.

Nakon imenovanja stecajna upraviteljica je pristupila sredivanju knjigovodstvene
dokumentacije, posebno iz razloga, $to je prema izjavi zakonskog zastupnika do
otvaranja steCaja, najveci dio poslovne dokumentacije duznika izgorio.

S tim u vezi bilo je nuzno rekonstruirati bilan¢ne stavke u odnosu na dostupnu
dokumentaciju iz javnih objava i fragmenata dokumentacije koja je postojala kod
steCajnog duznika. Pokazalo se da je rekonstruiranje bilancnih stavki bio zahtjevan i
sloZen postupak jer je duznik prije otvaranja ste¢ajnog postupka imao niz poslovnih
dogadaja i prijenosa potraZivanja, posebno u dijelu koji se odnosio na nekretnine.
Nadalje radi utvrdivanja stvarnog stanja, ste¢ajna upraviteljica je odredila
povjerenstvo sa zadatkom popisa imovine duZnika kao i utvrdenja obveza iz bilance i
poslovnih knjiga. Nakon utvrdenja stvarnog stanja i usporedbe sa stanjem u
poslovnim knjigama izvr$eni su ispravci vrijednosti pojedinih pozicija bilan¢nih stavki i
provedena knjiZzenja zavrsnih stanja u bilanci do dana otvaranja ste¢ajnog postupka.

IzvjeSce o gospodarskom poloZaju duznika dostavijeno je sudu dana
18.03.2019.god, a Tablice ispitanih trazbina dostaviljene su dana 19.03.2019.god.

U IzvjeScu o gospodarskom polozaju duznika opsirno i analitiCki ispitana je bilanca
stanja i racun dobiti i gubitka za pet poslovnih godina koje su prethodile otvaranju
steCajnog postupka.

Za potrebe donosSenja relevantnih zakljuCaka o imovini i obvezama duZnika,
analiziran je tijek predsteCajne nagodbe koja je prethodila otvaranju ste¢ajnog
postupka.

lako u posljednjih pet godina duznik nije bio znacCajnije aktivan u osnovnoj djelatnosti
(maloprodaji i veleprodaji), u bilanci su vaznije promjene zabiljeZene na stavkama
dugotrajne materijalne imovine i dugoroc¢nih obveza.

U tu svrhu steCajna upraviteljica je izradila tabelarni prikaz danih kratkoroCnih kredita
drugim drustvima sa stanjem plasmana za 2014., 2017., i 01.11.2018.god uz
napomenu o statusu druStava prema podacima iz sudskog registra.

Tabelarno su iskazane i dugoroCne obveze duznika prema bankama i povezanim
druStvima na dan 31.12.2014. i 01.11.2018.god.

Takoder su tabelarno prikazana i potrazivanja duznika prema povezanim druStvima.
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Utvrdeno je da je u poslovnoj 2017.i 2018.god iz bilance stanja isknjizeno ukupno
Sest nekretnina nad kojima su ovrhovoditelji pokrenuli postupke ovrhe.

Znacajnije su bile i aktivnosti otkupa pojedinih potraZivanja, a Sto je navedeno u
Tabelama u kojima su prikazane isknjizene nekretnine koje su prestale biti vlasnistvo
duznika zbog pokrenutih ovrsnih postupaka.

Temeljem tako provedene analize, podataka iz obavijesti razlu¢nih vjerovnika o
postojanju zaloznih prava na imovini duznika i dostupnih podataka iz zemljisnih
knjiga, steCajna upraviteljica izradila je popis dugotrajne materijalne imovine
steCajnog duznika koji je priloZen IzvjeS¢u o gospodarskom poloZaju.

Dana 03.05.2019.god u postupku je odrzano prvo ispitno i izvjeStajno rocCiste, a dana
19.11.2019.god odrzano je posebno ispitno rociste.

Na navedenim je roCistima steCajna upraviteljica ispitala 222 trazbine stecajnih
vjerovnika.

Nakon odrzavanja ispitnog rociSta steCajna upraviteljica dostavila je 14.05.2019.god
naslovnom sudu detaljne komentare za 26 trazbina koje su mahom bile predmetom
osporavanja od strane stecajnog vjerovnika Hypo group doo. Tom prilikom navedena
Je cjelokupna dokumentacija koja je prileZila prijavi traZzbine, taksativno obrazloZzena
ovrsna rieSenja (za one vjerovnike koji su raspolagali ovrSnom ispravom), a posebno
su analizirane prijave trazbina steCajnih vjerovnika Adria resorts doo, Koteks d.d.,
B2Kapital doo , ZABA d.d., Pjaca rosa doo, Jure Kerum i Joker doo.

Za navedene vjerovnike ispitani su priloZeni ugovori o kreditu, poloZzena jamstva,
evidentirane nekretnine koje su bile predmetom zaloga, iskontrolirani obracuni
kamata i dokazi o uplatama te utvrdeni eventualni prijenosi trazbina.

Sukladno odlukama SkupStine vjerovnika odrZzane 03.05.2025.god, pristupilo se
sklapanju ugovora o zakupu poslovnih prostora i zemljista u vlasniStvu duznika. U tu
svrhu steCajna upraviteljica sastavila je ugovore zakupu na rok do prodaje nekretnina
u steCajnom postupku, od zakupoprimaca zatraZila instrumente osiguranja placanja i
redovno prefakturirala troSkove prostora (voda, elektricna energija, komunalna
naknada) zakupoprimcima.

Stecajni duznik nije tiiekom postupka obavljao osnovnu poslovnu djelatnost ali je
zakup poslovnih prostora i zemljiSta koji je trajao do prodaje imovine, zahtijevao
pracenje i kontrolu placanja obveza po ugovorima o zakupu.

Tijekom postupka ostvaren je sa temelja zakupa priliv u iznosu od 141.804,67 eur.

U postupku unovéenja dugotrajne financijske imovine, a nakon Sto je MF, Porezna
uprava obustavila provedbu ovrhe sukladno ¢l.147.st.1.to¢ka 5.0pceg poreznog
zakona, pristupilo se uz suradnju sa SKDD-om isplati vrijednosti dionica uvecanih za
obracun pripadajuce kamate.

Temeljem prijedloga Udruge Nas Hajduk za otkup dionica NK Hajduk u vlasnistvu
duZnika, steCajna upraviteljica predloZila je sazivanje Skup$tine vjerovnika radi
odluc¢ivanja o ponudi.

Tijekom postupka zasti¢eni su interesi steCajnog duznika na nacin da su
pravovremeno pokretani ovrsni postupci radi osiguranja potrazivanja, sustegnuta je
Jamcevina prilikom odustajanja od kupnje, od FINA-e su redovno traZeni povrati
dijela uplacenih troSkova za odrZzavanje elektroniCke javne drazbe, zatrazeni su
povrati svih vise uplacenih sredstava sa naslova pristojbi, naknada i sl.



Poslovne knjige i raCunovodstvo vodeni su uredno i o rokovima, a sa naslova povrata
vise uplacenog PDV-a zatraZen je i realiziran iznos od 14.901,84 eur.

Nekretnine koje nakon otvaranja steCajnog postupka nisu bile u posjedu stec¢ajnog
duZnika (stan u Zadru i spremista, poslovni prostor u zgradi na Obali Ante Trumbica u
Splitu), pravomocnim okoncanjem parni¢nih postupaka preuzeti su od bivsih
posjednika. Radi zaStite nekretnine, izmijenjena je brava na ulaznim vratima stana u
zgradi na adresi Trg kneza Viseslava 6c u Zadru.

U svrhu prodaje dugotrajne materijalne imovine duzZnika koja nije bila predmetom
zaloga u korist treCih osoba, steCajna upraviteljica je organizirala obilaske sa
sudskim vjestacima radi procjene trzisne vrijednosti i izlaganja prodayji.

Tijekom postupka oglasSena je prodaja 12 nekretnina, a pri cemu je steCajna
upraviteljica objavijivala oglase o prodaji imovine u dnevnoj Stampi, oglasnim
stranicama V' TS-a, oglasnim stranicama Njus$kala i FINA-e.

U postupku oglaSavanja prodaje predmetne imovine odrZzavanjem javne drazbe
prikupljianjem pisanih ponuda, steCajna upraviteljica je odrzala ukupno 44 rocista.
Jo§ pet roCista odrzano je pred javnim biljeZznikom u Zadru u postupku prodaje
nekretnina stana i Cetiri spremiSta u Zadru.

StecCajna upraviteljica je nakon Sto je izvrSena procjena vrijednosti imovine u
vlasnisStvu duZnika na kojoj su bila upisana zaloZna prava u javnim knjigama,
predloZila naslovnom sudu oglasiti prodaju ukupno 14 nekretnina sukladno
€l.247.SZ-a uz odgovarajucu primjenu pravila ovrsnog postupka o ovrsi na
nekretninama.

Tijekom provodenja elektroniCkih javnih drazZbi ste¢ajna upraviteljica bila je u
kontaktima sa potencijalnim kupcima, dostavijala podatke o nekretninama i na poziv
vodila zainteresirane kupce u razgled nekretnina.

Nakon okoncéanja prodaje i donoSenja rjeSenja o dosudi steCajna upraviteljica u
zakonom zadanom roku podnosila je prijedloge razdiobe kupovnine i obraduna
troSkova za nekretnine: apartmanska zgrada u Okrugu, gradevinsko zemljiSte u
Supetru, vinograd i pasSnjak u Jelsi, poslovni prostor u zgradi na Obali A. Trumbi¢a u
Splitu, robna kuca Borik u Zadru, poslovni prostor kino-kazaliste Central u Zagrebu,
Sumski dvor u Zagrebu, magazin i stan u Teutinoj ulici u Splitu, vrt i vinograd u
Supetru, kuca i dvoriste u Milni, poslovni prostor u prizemlju zgrade u Amrusevoj ulici
u Zagrebu, zemljiste ispred zgrade na trgu kneza Viseslava u Zadru, gradevinsko
zemljiste u Lori, oranica i pekara u Drnisu.

Obracuni su izvrseni sukladno odredbama SZ-a (NN 71/2015) i izmjenama i
dopunama SZ-a (104/2017) kao i pravnom shvacanju prihvacenom na sjednici odjela
Trgovackih i drugih sudova odrZzanoj dana 18.03.2019.god, kojim je precizirano da se
iz iznosa ostvarenog prodajom nekretnine (stvari ili prava) na kojima postoji razlu¢no
pravo upisano u javnoj knjizi, namiruju troskovi unovcenja.

Osim troSkova unovcenja koji se izravno i u punom iznosu namiruju iz ostvarene
kupovnine, prema pravnom shvacanju usvojenom na sjednici sudaca VTS-a od
19.06.2008 god iz iznosa ostvarenog prodajom namiruju se i troSkovi koji nisu u
izravnoj vezi sa unovCenjem stvari ali su nastali radi cjelokupne steCajne mase. Takvi
se troskovi namiruju razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u
odnosu na ostalu steCajnu masu.



Polazeci od navedenih utvrdenja, prijedlog razdiobe kupovnine za svaku pojedinu
nekretninu izvrSen je sa stanjem troskova (izravnih i neizravnih) na dan donosenja
rjeSenja o dosudi za predmetnu unovéenu nekretninu.

Kako bi se rasporedili neizravni troskovi bilo je potrebno utvrditi razmjerno ucesce
svake unovcene nekretnine u odnosu na ostalu imovinu koja ¢ini ukupnu stecajnu
masu i po alikvotnom udjelu rasporediti neizravne troskove.

IstiCe se da nitko od razluc¢nih vjerovnika nije imao primjedbe na metodologiju
obracuna troSkova.

Nakon unovcenja nekretnine, sa novim vlasnicima nekretnine sastavljani su zapisnici
o primopredaji nekretnine i dostavljani naslovhom sudu.

Stecajni duznik zastupan po stecajnoj upraviteljici sudjelovao je u 25 parnicnih i
ovrsnih postupaka od koji je sedam postupaka pokrenuto prije otvaranja ste¢ajnog
postupka te su nakon prekida nastavljeni.

Tamo gdje je to bilo nuzno stecajna upraviteljica je pripremala potrebnu
dokumentaciju i dostavijala je odvjetniku. Tijekom steCajnog postupka odvjetnik je
redovno izvjeStavao o stanju postupaka, a o ¢emu je steCajna upraviteljica u
tromjesecnim izvje$¢ima obavjeStavala sud i vierovnike.

Za stec¢ajnog duZnika posebno su od znacaja bili postupci vracanja u posjed
nekretnina u Zadru i poslovnog prostora u zgradi na Obali A. Trumbica u Splitu.
Navedene nekretnine su odmah nakon vracanja u posjed izloZzene na prodaju.
Steéajni duznik je uspio u sporu otkloniti potrazivanja vjerovnika HZ Infrastruktura
doo i SteCajna masa iza Sutla poljoprivredna zadruga. Otklonjena su i potraZivanja
vjerovnika SteCajna masa iza Town doo u steCaju i Mils mljekara dd u stecaju.
Zbog zasnivanja prisilnog zaloZnog prava i ishodenja prethodne mjere od strane
vjerovnika Sardina doo, Grikula doo, Anamarija company doo i RH, Ministarstvo
financija, tijekom 60 dana od dana podnoSenja prijedloga za otvaranje ste¢ajnog
postupka, duznik je pokrenuo postupke radi obustave osiguranja i ukidanja
prethodne mjere. NadlezZni sud je udovoljio zahtjevu duZnika.

Ostalih 209 postupaka pokrenuti su prije otvaranja ste¢ajnog postupka, a u kojima su
vjerovnici kao ovrhovoditelji prisiinom naplatom poku$ali naplatiti svoja potraZivanja.

StecCajna upraviteljica objavila je na mreznoj stranici sudova e-oglasna dana
15.07.2020.god /zvjeSce o radnjama duZnika koje su prethodile otvaranju stec¢ajnog
postupka povodom mogucnosti pobijanja pravnih radnji duZnika prije otvaranja
steCajnog postupka.

Naime zbog potrazivanja prema povezanim druStvima koja su iskazana u poslovnim
knjigama, nametnulo se pitanje utemeljenosti pokretanja postupaka, posebno zbog
Cinjenice da su brojni duZnici brisani iz sudskog registra ili su nad njima pokrenuti
stecajni postupci u kojima nije bilo steCajne mase.

Buduci je donoSenje odluke o pobijanju pravnih radnji imalo dalekosezne posljedice
na daljnji tijek steCajnog postupka, prvenstveno sa pozicije oCekivanih troSkova
parni¢enja, steCajna upraviteljica pristupila je detaljnoj analizi raspolozive
dokumentacije.

U IzvjeSc¢u su u uvodnom dijelu navedena povezana druStva sa napomenom o
statusu u sudskom registru. Tom je prilikom utvrdeno da od 32 drustva aktivho
posluje 14 drustava (od ¢ega je kod tri drustva doSlo do pripajanja ili prodaje
osnivackih uloga, a nad jednim drustvom u tijeku je bila predstecajna nagodba) dok
je ostalih osamnaest brisano iz sudskog registra ili su nad njima pokrenuti ste¢ajni



postupci iz kojih je vidljivo da nema stecajne mase iz koje bi se vjerovnici mogli
namiriti.

Iz podataka revizorskog izvje$Ca za potrebe provodenja predstecajne nagodbe
utvrdeno je da je dugotrajna materijalna imovina drustva Kerum doo iznosila
2013.god 167.751.809,00 kn/22.264.491,21 eur. Pred otvaranje stecajnog postupka
na dan 01.11.2018.god dugotrajna imovina iznosila je 95.391.994,00
kn/12.660.693,34 eur.

U poslovnoj 2017.i 2018.god doSlo je do znacCajnijeg smanjenja materijalne imovine
Jer su nad dijelom nekretnina pokrenut ovrsni postupci te su nekretnine preSle u
vlasnistvo ovrhovoditelja.

Analizom potraZivanja steCajnog duznika prema povezanim druStvima sa naslova
danih kratkorocCnih kredita utvrdeno je da vjerovnik Kerum doo potraZuje ukupno
448.640.573,40 kn/59.544.836,87 eur.

Od toga iznosa, zbog brisanja dru$tava iz sudskog registra, nenaplativo je
48.797.892,94 kn/6.476.593,40 eur, a 377.804.535,82 kn/50.143.279,02 eur odnosi
se na druStva Adriatic d.d., Sapor doo i Neva Kerum doo nad kojima su stec¢ajni
postupci otvoreni ali u kojima nije bilo steCajne mase iz koje bi se namirili vierovnici.
Vjerovnik Kerum doo u stecaju namirio se samo iz trazbina prema druStvu Zakup doo
u stecaju.

StecCajna upraviteljica izradila je analizu kreditnih zaduZenja prema bankama i
povezanim druStvima koja su na dan otvaranja steCajnog postupka iznosila
286.536.334,85 kn/38.029.907,07 eur.

Temeljem navedenih podataka steCajna upraviteljica utvrdila je da ne postoje uvjeti
za pobijanje pravnih radnji jer drustva prema kojima bi pobijanje pravnih radniji bilo
usmjereno ili su brisana iz sudskog registra ili se nad njima vode steCajni postupci
(Adriatic d.d., Sapor doo i Neva Kerum doo) u kojima je vidljivo da nema stecajne
mase iz koje bi se mogle namirivati trazbine stec¢ajnih vjerovnika.

Na odrzanim ispitnim rocCistima osporeno je ukupno 35 trazbina, a 10 traZbina je
odbaceno kao nedopusteno rjeSenjem naslovnog suda.

Nakon Sto su okoncani svi postupci koje su radi osporavanja pokrenuli vjerovnici,
ste¢ajna upraviteljica je naslovnom sudu dana 27.05.2025.god proslijedila prijedlog
izmjene tablice utvrdenih trazbina stecajnih vjerovnika drugog viseq isplatnog reda.

StecCajna upraviteljica je redovno jedanput u tri mjeseca dostavljala sudu i
vjerovnicima lzvje§c¢e o stanju ste¢ajne mase i tijeku stec¢ajnog postupka.

Tijekom stec¢ajnog postupka imovina duznika unovéena je u iznosu od 65.757.858,61
kn/8.727.567,67 eur, a $to ujedno predstavilja osnovicu za obracun nagrade
steCajnom upravitelju.

Odredivanje nagrade stecajnim upraviteljima regulirano je Uredbom o Kriterijima i
nacinu obracuna i placanja nagrade ste¢ajnim upraviteljima (NN 105/2015).
Primjenom ¢1.5.Uredbe temeljem kojeg sud donosi rjeSenje o visini nagrade
steCajnom upravitelju uredeno je da steCajnom upravitelju nagrada pripada u odnosu
na obujam i sloZenost poslova, rad na ispitivanju trazbina te vrijednost unovéene
imovine.

Cankom 7.Uredbe uredeno je da se sa osnova vrijednosti unovéene stecajne mase,
nagrada odreduje u postotku od ostvarenog unovcéenja i to u bruto iznosu.

Medutim ¢lankom 6.Uredbe regulirano je da maksimalni iznos nagrade u odnosu na
unovéenje imovine moze iznositi 630.000,00 kn/83.615,37 eur.



Primjenom Tablice iz ¢l.7.Uredbe na postignutu vrijednost unovéenja od
10.000.000,00 kn/1.327.228,08 eur ostvaren je maksimalni iznos nagrade steCajnom
upravitelju.

U ovom je ste¢ajnom postupku ostvareno unovéenje imovine koje je za vise od Sest
puta vece nego maksimalno predvideno u ¢l.7.Uredbe.

Za istaknuti je da je ovaj steCajni postupak, bio iznimno sloZen i zahtijevao je
primjenu specijalistiCkih znanja i vjesStina, posebno u analizama i rekonstrukciji
bilan¢nih stavki i u provodenju analiza tijekova novca. O svemu tome receno je u
prethodnim odjelcima ovog prijedloga.

Osim toga postupak je bio i medijski izloZen, naime postojao je kontinuirani interes
Javnost $to je iziskivalo davanje brojnih pisanih oCitovanja, obrazloZenja i informacija.
Za istaknuti je da je steCajna upraviteljica paznjom dobrog gospodarstvenika Stitila
pravne i ekonomske interese steCajnog duznika, uvecala steCajnu masu i time
utjecala na visinu namirenja trazbina vjerovnika.

Stecajni postupak trajao je gotovo sedam godina, velikim dijelom zbog toga Sto je
trebalo unovciti ukupno 26 nekretnina. Prethodno je prije izlaganja prodaji sa
razlu¢nim vjerovnicima bilo nuzno dogovoriti povliaCenje pokrenutih ovrha upisanih u
zemljiSnim knjigama te sudskim putem vratiti u posjed nekretnine koje su
neovla$teno u posjedu drzale pravne ili fizicke osobe.

Ukupno se 14 nekretnina prodavalo putem elektroni¢ke javne draZzbe pred FINA-om,
sto je takoder utjecalo na duzinu postupka prodaje.

StecCajna upraviteljica predlaZze naslovnom sudu da joj nagradu za rad u ovom
steCajnom postupku odredi sukladno ¢I.5.st.1.i ¢l.7.Uredbe o kriterijima i naCinu
obracuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (NN 71/2015) i to na nacin da joj
u odnosu na unovcéenje imovine stecajnog duznika do maksimalnog iznosa
unovéenja navedenog u tablici u ¢l.7. kao i obujma i sloZenosti poslova koje je
ste¢ajna upraviteljica obavila, a koji su opisani u ovom prijedlogu. Sa tog naslova
ste¢ajna upraviteljica predlaze da joj sud odredi nagradu u bruto iznosu od
630.000,00 kn/83.615,37 eur, a $to sa obracunom doprinosa za zdravstveno
osiguranje Cini ukupan troSak isplate od 89.886,13 eur/677.247,05 kn..

Nadalje, ste¢ajna upraviteljica predlaze naslovhom sudu da joj sukladno ¢l. 5.st.2. i
¢l.6.Uredbe, odredi dodatnu bruto nagradu u visini od 10.000,00 eur/75.345,00 kn, a
Sto sa obraCunom doprinosa za zdravstveno osiguranje Cini ukupan troSak isplate od
10.750,00 eur/80.995,88 kn.

Navedeni prijedlog za dodjelom dodatne nagrade steCajna upraviteljica obrazlaze
slijedecim Cinjenicama u ovom postupku:

-Ukupna unovcena steCajna masa iznosi 8.727.567,67 eur Sto za vise od Sest puta
nadmasuje unovcenje predvideno u ¢l.7. Uredbe. To znadli da je za ostatak unovcene
imovine (bez obzira Sto taj ostatak u novéanom iznosu ne moZe utjecati na visinu
nagrade), bilo nuzno uloZiti dodatne napore da se ista zastiti i oCuva, da se izloZi
prodaji, da se izvrSe obracuni troSkova unovéenja (ukoliko je imovina bila opterecena
zaloZnim pravima), da se odrzZe rocista za prodaju (ukoliko se radilo o prodaji na
rocistima koja je odrZavala ste¢ajna upraviteljica).

-Radi sredivanja stanja poslovnih knjiga steCajnog duznika do otvaranja steCajnog
postupka, steCajna upraviteljica je uloZila dodatne napore kako bi se vjerodostojno
utvrdile bilan¢ne stavke i evidentirala imovina i obveze. IstiCe se da je najveci dio
poslovne dokumentacije duznika do otvaranja steCajnog postupka izgorio pa je bilo
nuzno utro8iti dodatno vrijeme i vjestine da bi se poslovni dogadaji rekonstruirali.
-Radi dodatnih obrazloZenja pojedinih prijava trazbina, steCajna upraviteljica izvrSila
Je dubinsku analizu trazbina (Adria resorts doo, B2Kapital doo, ZABA d.d., Joker doo,



Jure Kerum, Pjaca rosa doo, Koteks d.d.). U analizi su obradeni svi ugovori o kreditu,
provjereni obra¢uni kamata i evidentirani prijenosi traZzbina.

-U svrhu donoSenja odluke o pobijanju pravnih radnji duznika prije otvaranja
stecajnog postupka, stecajna upraviteljica izradila je detaljnu analizu potrazivanja i
dugovanja izmedu stecajnog duznika i povezanih drustava. Tom prilikom bilo je
nuzno pribaviti i sistematizirati podatke iz sudskog registra, ispitati stanja dugovanja i
potrazivanja iz poslovnih knjiga, analizirati prijave trazbina u ste¢ajnim postupcima
nad drustvima Adriatic dd i Sapor doo (kasnije i Neva Kerum doo), utvrditi tijek
otkupa pojedinih trazbina, ispitati istovjetnost upisanih hipoteka i imovine i danih
kredita.

Stecajna upraviteljica obavila je sve radnje koje spadaju u djelokrug poslova
ste¢ajnog upravitelja, a $to je regulirano i ¢1.89.SZ-a. Medutim sloZenost postupka,
broj nekretnina, broj prijavijenih traZbina (a posebno postojanje zaloZnih prava) kao i
Visok stupanj zaduzenosti iskazan u bilanci stanja, zahtijevali su primjenu posebnih
analitickih metoda i dodatan rad i angaZzman u ovom steCajnom postupku.

Stecajna upraviteljica:
Natalija Mladineo, dipl.oec.
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