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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Marija Bakula Vugrinec, u ste€ajnom postupku
nad duznikom MTKT-PROJEKT d.o.o. u stecaju, OIB 57060064605, Dugo Selo,
Vladimira Nazora 9, 9. srpnja 2021.

rijesio je

Odbija se prigovor vjerovnika Republika Hrvatska, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, na zavrsni popis koji je obavljen na mreznoj stranici e-oglasna ploc¢a
sudova 17. svibnja 2021.

Obrazlozenje

Nakon Sto je unov€ena sva imovina ste€ajnog duznika, ste€ajni upravitelj je 13.
svibnja 2021. podnio sudu zavr$ni racun sa zavrSnim (diobnim) popisom, koji je
obavljen na mreznoj stranici e-oglasna plo€a sudova 17. svibnja 2021. Sud je
zaklju€kom od 17. svibnja 2021. dao suglasnost za zavrSnu diobu te je odredio zavr§no
roCiste.

Na zavrsnom rocistu odrzanom 17. lipnja 2021. vjerovnik Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija, Porezna uprava, podnio je prigovor na zavrsni diobni popis,
navodeéi da je 23. ozujka 2021. Porezna uprava lIspostava Dugo Selo donijela
priviemeno rjeSenje kojim je duzniku utvrdena obveza PDV-a u iznosu od 153.615,02
kn, a koji PDV se odnosi na prodaje nekretnina — 3 stana i to prema racunima od 30.
prosinca 2016. i 10. sijeCnja 2017. u kojima je iskazan PDV, a koji PDV duznik nije
prijavio Poreznoj upravi. Vjerovnik je predao u spis priviemeno rjeSenje te je istaknuo
da ste€ajni upravitelj prije zavrSnog rocista nije smio izvrsiti isplatu, s obzirom na to da
je u meduvremenu izdano privremeno rjeSenje od 23. ozujka 2021.

Stecajni upravitelj je naveo da u dokumentaciji duznika koju je ste€ajni upravitel]
dobio nije bilo navedenih raCuna, niti ikakvog traga koji bi upuéivao na postojanje ove
obveze, stoga tek po primitku privremenog rjeSenja je steCajni upravitelj bio upoznat s
ovim racunima. Navodi da je podnio Zalbu protiv privremenog rje$enja, s obzirom da
se radi o racunima koji su izdani prije otvaranja ste€ajnog postupka.
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Stecajni sudac je na zavrSnom roc€istu utvrdio da se radi o obvezi PDV-a koja je
nastala prije otvaranja steCajnog postupka, a koja je utvrdena nakon otvaranja
steCajnog postupka privremenim rjeSenjem od 23. ozujka 2021. Na upit suda, stecCajni
vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, je naveo da ova
trazbina nije bila prijavljena u ste€ajnom postupku, jer o postojanju te trazbine nije
imala saznanja zbog propusta duznika prije otvaranja steCajnog postupka.

Sukladno odredbi ¢l. 283. Ste€ajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ), prigodom davanja suglasnosti za zavrSnu diobu sud odreduje
zavrsno rociste vjerovnika na kojem se: 1. raspravlja o zavrSnom racunu ste€ajnoga
upravitelja 2. podnose prigovori na zavrsni popis i 3. vjerovnici odlucuju o neunovc€ivim
predmetima steCajne mase (st. 1.). Sud ¢e, rijeSenjem na zavrSnom roc€istu, odluciti o
prigovorima vjerovnika iz st. 1. t. 2. tog ¢lanka (st. 3.). Na odluku suda o prigovorima
vjerovnika na odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe ¢l. 280. st. 2. — 4. tog Zakona
(st. 4.).

Po ocjeni ovog suda, prigovor vjerovnika Republika Hrvatska, Ministarstvo
financija, Porezna uprava, na zavrsni popis nije osnovan.

Naime, radi se o trazbini po osnovi PDV-a u iznosu od 153.615,02 kn koja je
nastala prije otvaranja ste€ajnog postupka, i koja nije prijavljena u ste€ajnom postupku,
a koja je utvrdena tek nakon otvaranja ste€ajnog postupka privremenim rjeSenjem od
23. ozujka 2021. (protiv kojeg je steCajni upravitelj podnio zalbu), buduéi da o
postojanju te trazbine vjerovnik nije imao saznanja zbog propusta duznika prije
otvaranja stecCajnog postupka.

Sukladno odredbi €l. 137. SZ-a stecajni vjerovnici su osobni vjerovnici duznika
koji u vrijeme otvaranja steCajnoga postupka imaju koju imovinskopravnu trazbinu
prema njemu.

StecCajni vjerovnici svoje trazbine ostvaruju u steCajnom postupku iskljucivo
podnosSenjem prijave trazbine, a $to nesporno u odnosu na ovu trazbinu vjerovnik
Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, nije ucinio pa ova trazbina
nije predmet zavrSnog popisa, u kojem su obuhvacene trazbine ste€ajnih vjerovnika
koje se namiruju.

Zavrdni popis sadrzi podatke o steCajnim vjerovnicima koji se namiruju, iznos i
red njihovih trazbina te iznos u kojem ¢e se trazbine namiriti diobom.

Stoga, prigovor vjerovnika na zavrdni popis nije osnovan.

Dodatno, po ocjeni ovog suda ne radi se ni o ostalim obvezama ste€ajne mase
u smislu odredbe ¢&l. 156. SZ-a. Sukladno odredbi &l. 156. SZ-a u ostale obveze
steCajne mase pripadaju: 1. obveze zasnovane radnjama ste€ajnoga upravitelja ili na
drugi nacCin upravljanjem, unovCenjem i podjelom ste€ajne mase, a koje ne pripadaju
u troSkove steCajnoga postupka, 2. trazbine odvjetnika za pruzene usluge tijekom
posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja steCajnoga postupka u svezi sa zastitom i
ostvarenjem prava duznika koja ulaze u ste€ajnu masu, 3. obveze iz dvostrano
obveznih ugovora ako se njihovo ispunjenje trazi za steCajnu masu ili mora slijediti
nakon otvaranja ste€ajnoga postupka, 4. obveze na temelju stjecanja u ste€ajnu masu
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bez osnove i 5. trazbine radnika steCajnoga duznika nastale nakon otvaranja
ste€ajnoga postupka. Sukladno odredbi ¢l. 157. SZ-a tijekom cijeloga postupka
steCajni upravitelj duzan je voditi raCuna o tome da se iz steCajne mase osiguraju
sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza ste€ajne mase, a tijekom isplate
pojedinih obveza steCajne mase duzan je izdvojiti sredstva potrebna za namirenje
takvih obveza za koje se osnovano moZze pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u
buducnosti.

Pri tome, kada bi se i radilo o ostalim obvezama steCajne mase u smislu
odredbe €l. 156. SZ-a, one nisu predmet zavrSnog popisa pa prigovor koji bi bio upuéen
na eventualno postupanje ste€ajnog upravitelja protivno odredbi ¢l. 157. SZ-a ne bi
predstavljao prigovor na zavrsni popis.

Zaklju¢no, ni navod da je ste€ajni upravitelj prije zavrSnog rocista izvrSio isplate,
iako po logici stvari, isplatu moze vrSiti tek nakon zavrSnog rocista na kojem mogu biti
podneseni (osnovani) prigovori na zavrsni popis, sadrzajno ne predstavlja prigovor na
zavrsni popis.

Zagreb, 9. srpnja 2021.

Sudac
Marija Bakula Vugrinec

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze izjaviti zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rje$enja, a izjavljuje se putem
ovog suda u dva (2) primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana
od dana objave ovog rieSenja na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a Trgovackog suda u
Zagrebu (€l. 12. st. 1. SZ-a).

DNA:
1. e-oglasna ploca
2. steCajni upravitel]
3. vjerovnik RH po ZDO Velika Gorica
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