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Stecajni Vjerovnik: ERSTE CARD CLJB d.o.o., Ulica Frana Folnegovica 6,

10000 Zagreb, OIB: 85941596441, radun broj
HR5924020061100479680 s pozivom na
broj 477819155001 kod ERSTE & STEIERMARKISCHE
BANK d.d. Rijeka

Stec€ajni Duznik: Emina Juki¢, Zagreb, Horvaéanska cesta 45,

OIB: 07579649646

ZALBA
trostruko
punomoé
prilozi

ste€ajnog vjerovnika

|. Ste€ajni vjerovnik obavjestava naslovni sud da je ovlastio odvjetnike iz
Odvjetni¢kog drustva Hanzekovi¢ & Partneri d.o.o., Zagreb, Radnicka cesta
22, na zastupanje u ovome predmetu, te stoga moli naslovni sud da sva
pismena dostavlja izravno punomoéniku.

Il. U predmetu pod gornjim poslovnim brojem, rjeSenjem naslovnog suda od
dana 05. veljace 2020. u to€. |. izreke otvoren je jednostavni postupak stecaja
nad imovinom potroSaca Emina Juki¢, Zagreb, Horva¢anska cesta 45, OIB:
07579649646 (dalje u tekstu potrosac€). Tockom Il. izreke zakljuCen je
jednostavni postupak ste€aja nad imovinom potrosaca, te je toCkom lll. izreke

Clan uprave: Dora Hanzekovié Zuza
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osloboden potrosac od preostalih obveza u odnosu na navedene osnove za
placanje i vjerovnike, izmedu ostalih i u odnosu na osnovu stec¢ajnog
vjerovnika.

Protiv navedenih to¢aka izreke citiranog rieSenja, ste¢ajni vjerovnik ulaze
Zalbu zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka, zbog pogres$no
utvrdenog €injenicnog stanja i zbog pogresne primjene materijalnog prava, a
sve sukladno odredbi €l. 353. Zakona o parni€nom postupku (dalje u tekstu
ZPP).

Ill. U obrazloZenju pobijanog rjeSenja naslovni sud navodi da je Financijska
agencija (dalie u tekstu FINA) sudu podnijela prijedlog za provedbu
jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom potro$aca te uz prijedlog
dostavila podatke iz OCevidnika redoslijeda osnova za plac¢anje. Uvidom u
podatke iz O¢evidnika redoslijeda osnova za pla¢anje sud je utvrdio da
potrosa¢ ima evidentiranu trazbinu stecajnog vjerovnika u razdoblju
duljem od tri godine.

Nadalje, potroSat se u zakonskom roku nije ocitovao je li suglasan s
provedbom jednostavnog postupka ste¢aja niti je dostavio popis imovine, te
se smatra da je s istim suglasan i da je izjavio kako nema imovine iz koje se
mogu namirivati njegovi vjerovnici.

Slijedom navedenoga, naslovni sud zakljuCuje da su ispunjene pretpostavke
za otvaranje jednostavnog postupka ste€aja nad imovinom potro$aca te
pobijanim rjeSenjem otvara i zakljuuje jednostavni postupak steaja nad
imovinom potro$aca.

IV. Ste€ajni vjerovnik istice da je sud prilikom donosenja pobijanog
rijeSenja pogresno i nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje te je potom na
tako pogreSno i nepotpuno utvrdeno ¢injenicno stanje pogresno
primijenio materijalno pravo.

Stecajni vjerovnik prvenstveno istice kako je naslovni sud pogre$no primijenio
odredbu €l. 79. g. st. 4. ZSP-a a u vezi sa ¢l. 2. ZSP-a.

Naime, prema odredbi ¢l. 2. ZSP-a cilj Zakona o steCaju potrosaca jest
postenog potro$aa osloboditi od obveza koje preostanu nakon unovéenja
njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima.

S obzirom na navedeno, ste€ajni vjerovnik istie kako je naslovni sud
pogresno primijenio spomenutu odredbu buduéi da je prethodno pogresno
utvrdio da je potroSa¢ u ovome slucaju posten.

Medutim, buduéi da potroSac nije postupio sukladno svojoj obvezi dostave
popisa svoje imovine, slijedom ¢ega se smatra da potroSa¢ nema imovine, a
naslovni je sud utvrdio slijedecu relevantnu imovinu potrosaca:

- potrosac je vilasnik 100% - poslovnog udjela u drustvu TOY2B d.o.0.; u
protekle tri godine je primao placu od 16.096,00-26.246,00 kuna godi$nje, uz
djecji doplatak i druge potpore.
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Stecajni vjerovnik ukazuje naslovnom sudu da potrosaC u tome slucaju ne
moze biti ocijenjen kao posten.

Naime, prema odredbi &l. 2. st. 2. ZSP-a postenje potroSaca utvduje sud
uzimajuéi u obzir ponasanje potro$ata prije podnoSenja prijedloga za
otvaranje postupka steéaja potros$aca te njegovo ponasanje tijekom sudskog
postupka i razdoblja provjere ponasanja, u skladu sa ZSP-om.

Da je naslovni sud u ovome sluéaju pogresno primijenio materijaino pravo,
potvrduje i recentna sudska praksa, primjer koje ste&ajni vjerovnik dostavlja
rieSenje Zupanijskog suda u Rijeci, pod posl. brojem Gz-2119/2019 od dana
25.10.2019. i rjeSenje Zupanijskog suda u Rijeci, posl. broj Gz-2120/2019 od
dana 25. listopada 2019. godine.

Dokaz: - cit. odluke, u preslici

Naime, u predmetnim rje$enjima Zupanijski sud u Rijeci u slucajevima
identiénim kao $to je predmetni, zauzima stav da nije posten potro$ac koji nije
izvrSio svoju obvezu dostave popisa imovine temeljem &l. 79. ¢ st. 3. ZSP-a,
(dok isti ima imovinu), a sud je takvog potro$ada ocijenio kao postenog,
slijedom ¢ega ga je oslobodio od preostalih obveza.

Stedajni vjerovnik isti¢e kako je pogre$an zaklju¢ak naslovnog suda da u
predmetnome slu¢aju ne postoji imovina potro$aca ¢&ija vrijednost ne prelazi
iznos od 10.000,00 kuna i koja bi se mogla unov€iti kao ste€ajna masa.

Dakle, naslovni je sud prilikom dono$enja pobijanog rjeSenja pogresno
primijenio i odredbu ¢&l. 79.g st. 1. ZSP-a kad je donio rieSenje o otvaranju i
zaklju¢enju jednostavnog postupka stecaja potroSata pod pretpostavkom da
ta imovina ne postoji, kada je iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja nesporno
utvrdeno da ista postoji.

Steéajni vjerovnik takoder navodi da u obrazloZenju pobijanog riesenja sud
samo pausalno i sasvim nejasno navodi kako je vanjskom provjerom?!
utvrdio da potro$a nema imovine koja bi prelazila iznos od 10.000,00 kuna.

Sukladno svemu gore navedenom, ste€ajni vjerovnik isti¢e da je sud prilikom
donosenja pobijanog riesenja pogresno primijenio materijalno pravo, odnosno
nije primijenio materijalno pravo koje je u ovome postupku bio duzan
primijeniti.

Zaklju&no, ste&ajni vjerovnik navodi da je sud pogre$no primijenio i odredbu
¢l. 8. Zakona o parni¢nom postupku koja propisuje da ¢e sud odlucne
ginjenice utvrditi na temelju savjesne i briZlive ocjene svakog dokaza
zasebno i svih dokaza zajedno, a i na temelju rezultata cjelokupnog postupka.

V. Ste&ajni vjerovnik istite da je sud dono$enjem pobijanog rieSenja pocinio
apsolutno bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz odredbe ¢l. 354. st
2. to¢. 11. ZPP-a.
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Apsolutno bitna povreda odredaba postupka po€injena je iz razloga §to
pobijano rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se uistinu ne moze ispitati,
osobito jer sud nije uzeo u obzir odluéne €injenice koje je vjerovnik naveo u
ovoj zalbi, a sud je iste trebao utvrditi, te koje ukazuju da pobijano rjeSenje
nije osnovano. Takoder, postupak donosenja pobijanoga rjeSenja nije pravilno
proveden.

VI. Slijedom svega navedenoga, ste€ajni vjerovnik predlaze nadleznom
drugostupanjskom sudu da ukine pobijano rieSenje, podredno da predmet
vrati prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.
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Oviaséujem(o) ga, da me (nas) zastupa u svim mojim (naSim) pravnim poslovima u
sudu i izvan suda kao i kod svih drugih drzavnih organa te da radi zastite i ostvarenja mojih
(nasih) prava i na zakonu osnovanih interesa poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u
zakonu predvidena sredstva, a osobito da podnosi tuzbe, prijedioge i ostale podneske, te
dade u moje (nase) ime nasljednu izjavu, te da za mene (nas) prima novac i novane
vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga za slucaj sprijeCenosti zamijeni:

Za slulqj spora glede nagrade pristajem(o) na nadleZnost
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Zupanijski sud u Rijeci by .
Trtava fasizma 7 Poslovni broj Gz-2119/2019-2
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci OIB: 22883124500, u vijecu sastavljenom od sudaca Fi!ke
Pejkovi¢ predsjednice vijeca, Dubravke SreCec Fletko Elanice vijeca i sutkinje izvjestiteljice
te Svjetlane Prazi¢ ¢lanice vijeca, u izvanparniénom predmetu jednostavnog postupka stecaja
nad imovinom potroSac¢a Marijane Raimund, Nikole Tesle 26, Kotoriba, OIB: 58685991730,
odluéuju¢i o zalbi vjerovnika HANZA MEDIA d.o.o. Zagreb, Koranska 2, OIB:
79517545745, zastupanog po punomocnicima Odvjetnickog drustva Hanzekovi¢ & Partneri,
Zagreb, izjavljenoj protiv rjesenja Opéinskog suda u Cakoveu, poslovni broj Sp-1703/2019-6
od 13. rujna 2019, u sjednici vijeca odrzanoj 25. listopada 2019.

rijesio je

Uvazava se Zalba vjerovnika HANZA MEDIA d.o.0. Zagreb, te se preinaduje rieSenje
Op¢inskog suda u Cakovcu, poslovni broj Sp-1703/2019-6 od 13. rujna 2019. na nacin da se
obustavlja jednostavni postupak stetaja nad imovinom potrosaéa Marijane Raimund, Nikole
Tesle 26, Kotoriba, OIB: 58685991730.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja u tocki I/ izreke, otvoren je jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroata Marijane Raimund, Nikole Tesle 26, Kotoriba, OIB:
58685991730, (dalje potrosag).

ToCkom I/ izreke zakljuCen je jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potrosaca.

U tocki I1I/ izreke odlugeno je da se oslobada potrosaé od preostalih obveza u odnosu
na vjerovnike po osnovama kako su navedene u izreci.

Protiv tog rjeSenja pravovremenu Zzalbu podnosi vjerovnik HANZA MEDIA d.o.0.
Zagreb (dalje vjerovnik), iz zalbenih razloga propisanih ¢l. 353. stavak 1. toé. 2. i 3. u vezi s
cl. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj: 53/91., 91/92., 112/99.,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11.,25/13 ., 28/13. i 89/14. — dalje:
ZPP) koji se primjenjuje temeljem ¢l. 10. Stetajnog zakona (,Narodne novine™ broj: 75/15 i
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104/17. — dalje: ST) u vezi s &l. 23 i &l. 79.0 Zakona o steCaju potrosaca (,.Narodne novine”
broj: 100/15.167/18. - dalje ZSP).

U zalbi vjerovnik smatra da nisu bile ispunjene zakonske pretpostavke za donosenje
pobijanog rjesenja jer da sud prvog stupnja prilikom donoSenja pobijane odluke nije utvrdio
vrijednost imovine potrosaca, te da nisu bile ispunjene zakonske pretpostavke za donoSenje
pobijanog rjeSenja.

Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovni
postupak. |

Zalba je osnovana.

Donoseéi pobijano rjesenje sud prvog stupnja utvrduje da su uz prijedlog Financijske
agencije (dalje FINA), kojim je pokrenut predmetni jednostavni postupak ste€aja nad
imovinom potroSaca, dostavljeni podaci iz Ogevidnika redoslijeda osnova za placanje iz kojih
je sud utvrdio da potrosat ima evidentirane trazbine radi prisilnog ostvarenja vjerovnika koje
ne prelaze iznos od 20.000,00 kn.

Takoder sud utvrduje da potroag nije dostavio popis svoje imovine pa da se smatra da
nema imovine iz koje se mogu namiriti vjerovnici (€l. 79.c st. 3. ZSP-a), te da je vanjskom
provierom utvrdeno da je tijekom 2019. ostvario dohodak od nesamostalnog rada od
22.500,00 kn, a tijekom 2018. od 23.335,89 kn, dok drugi prihoda i imovine nema.

Na temelju prednjih utvrdenja prvostupanjski sud smatra da su u ovom sluaju
ispunjene zakonske pretpostavke za otvaranje jednostavnog postupka stecaja nad imovinom
potrosaga odnosno da postoje uvjeti iz Elanka 79.g stavak 1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno
zakljugenje jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potro3aca pa odlu¢uje kao u izreci
pobijanog rjesenja.

Pobijano rjeSenje ispitano je u skladu s ¢l. 365. st. 2. ZPP-a uz daljnju primjenu ¢l. 10.
ST-ate¢l. 23.1 ¢l. 79.0 ZSP-a.

Osnovan je zalbeni razlog pogresne primjene materijalnog prava jer je prvostupanjski
sud pogresno primijenio ¢l. 79.g st. 4. u svezi sa &l. 2. ZSP-a kada je oslobodio potrosaca od
preostalih obveza.

Prema ¢&l. 2. st.1. ZSP-a cilj ovog zakona je postenog potrosaca osloboditi od obveza
koje preostanu nakon unov&enja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava
vierovnicima (oslobodenje od preostalih obveza). Prema st 2. istoga Clanka, postenje
potrodada utvrduje sud uzimajuéi u obzir ponaSanje potrosaca prije podnoSenja prijedloga za
otvaranje postupka stefaja potrolata te njegovo ponaSanje tijekom sudskoga postupka i
razdoblja provjere ponasanja, u skladu s ovim Zakonom.

Sukladno &l. 79. b. st. 2. ZSP-a u pozivu potrosacu da se ocituje je li suglasan da se
provede jednostavni postupak ste€aja potroSada nad njegovom imovinom, FINA obavjestava
potrosaca, izmedu ostalog, da mora dostaviti popis svoje imovine, a koji popis se sukladno st.
4. istoga ¢lanka daje na propisanom obrascu. te se sukladno €l. 13. st 2. ZSP-a sastoji osobito
od naznake, izmedu ostalog nekretnina i pokretnina potro3a¢a te primanja iz radnog odnosa i
ostalih primanja u prethodnih 12 mjeseci.
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Dakle, prema navedenim zakonskim odredbama poStenje potrofaca zakonska je
pretpostavka za oslobodenje potrosaca od preostalih obveza, s time da se postenje ocjenjuje
prema ponasanju potrosaca kako prije tako i tijekom postupka

Kada potrosac nije ispunio svoju obvezu dostave popisa imovine temeljem ¢l. 79.¢ st.
3. ZSP-a smatra se da je izjavio da nema imovine.

Sud prvog stupnja je postupajuéi prema ¢l. 79.f st. 2. ZSP-a vanjskom proxjerom
utvrdio da je potrosac tijekom 12 mjeseci prije nego je pozvan da dostavi popis svoje imovine
ostvarivao placu.

Slijedom navedenog, takvo postupanje potroSa¢a u smislu €l. 2. st. 2. u svezi sa ¢l. 79.
bst. 2.i¢l 13.st 2. ZSP-a upucuje na zaklju€ak o njegovu nepostenju.

Stoga, nisu ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢l. 79. g, st. 4. u svezi sa ¢l. 2. st. 1.
ZSP-a za oslobodenje potrosaca od preostalih obveza.

Upravo iz ovih-razloga ispunjene su pretpostavke iz ¢l. 79. m. alineja 5. ZSP-a za
obustavu jednostavnog postupka stecaja potrosaca.

Slijedom navedenog, a temeljem ¢l. 380. to¢. 3. ZPP-a u svezi s ¢l. 10. SZ-ate &l. 23. i
79.0 ZSP-a odluceno je kao u izreci.

U Rijeci 25. listopada 2019.

Predsjednica vijeca

Filka Pejkovi¢
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RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Filke Pejkovi¢ predsjednice
vijeda, sutkinje izvjestiteljice i &lanice vijeca Svjetlane Prazi¢, i Dubravke SreCec Fletko
Elanice vijeca, u jednostavnom postupku stetaja nad imovinom potrosata Darka Plehan iz
Zagreba, Plehanov put br. 39, OIB: 60057234529, radi provedbe jednostavnog postupka
ste¢aja nad imovinom potro3aga, odludujuci po Zalbi vjerovnika Hanza media d.o.0,
izjavljenoj protiv rjeSenja Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj Sp-3966/19-9
od 10. rujna 2019., u sjednici vijeca odrzanoj 25. listopada 2019.

rije§io je

Prihvaéa se zalba vjerovnika Hanza media d.o.0., te se preinauje rjeSenje Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj Sp-3966/19-9 od 10. rujna 2019., na nalin da se
obustavlja jednostavni postupka ste¢aja nad imovinom potrosata Darka Plehan iz Zagreba,
Plehanov put br. 39, OIB: 60057234529.

Obrazlozenje

RjeSenjem suda prvog stupnja, tockom I izreke otvoren je jednostavni postupak
stefaja nad imovinom potrodata Darka Plehan, totkom II izreke zakljuen je predmetni
postupak, tockom IIL. izreke osloboden je imenovani potrosa¢ preostalih obveza u odnosu na
vjerovnika Hanza media d.0.0. za iznos glavnice od 1.582,70 kn sa pripadaju¢im zakonskim
zateznim kamatama i tro§kovima javnog biljeznika i naknade FINI za provedbu/izvrSenje
osnove za placanje.

Prvostupanjsko rjeSenje pobija vjerovnik iz svih Zalbenih razloga sadrzanih u ¢l. 353.
st. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01 i
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19 — dalje: ZPP-a) koji se
propis primjenjuje na temelju &l. 10. Ste€ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 75/15 i 104/17
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— dalje: SZ-a), u svezi &l. 23. i 79.0. Zakona o steCaju potrosaa (,Narodne novine" broj
100/15 1 67/18 — dalje: ZSP-a).

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba vjerovnika je osnovana.

Donose¢i pobijano rjesenje, sud prvog stupnja utvrduje da je Financijska agencija
(dalje: FINA-e) podnijela prijedlog za provedbu jednostavnog postupka steaja nad imovinom
potrosata, da potrosa¢ nije sudu dostavio popis imovine, zbog Cega da se smatra da nema
imovine, da je uvidom u podatke iz Ofevidnika redoslijeda osnova za placanje utvrdeno da
potroda¢ u razdoblju duljem od tri godine ima evidentiranu trazbinu vjerovnika u iznosu
navedenom u uvodnom dijelu ove odluke, da kako ukupna glavnica po navedenoj osnovi ne
prelazi iznos od 20.000,00 kn, te da neprekinuti broj dana blokade potro3aca prelazi 3 godine,
da su ostvareni uvjeti iz ¢l. 79.a. st.2. ZSP-a, za otvaranje i povodenje jednostavnog postupka
steCaja nad imovinom potroSala, da vjerovnik nije povodom poziva iz oglasa od 4. lipnja
2019. obavijestio sud o postojanju imovine koja bi se mogla unov¢iti kao ste¢ajna masa, da iz
dostavljenih podataka proizlazi da potro§a¢ za 2019. nije ostvario nikakav dohodak, da je za
2018. ostvario dohodak od nesamostalnog rada-placu u prosjeku od 983,70 kn mjeseéno, da
za 2017. nije ostvario nikakav dohodak, dok da je za cijelu 2016. ostvario dohodak od
nesamostalnog rada-placu u visini od 1.978,17 kn odnosno 164,85 kn mjesecno.

Nadalje sud prvog stupnja utvrduje da prema ostalim provjerama, potroSat nema
nikakve druge imovine, niti imovinskih prava, niti da je posljednje 3 godine imao zna€ajniju
imovinu, da su stoga ispunjene pretpostavke za otvaranje jednostavnog postupka stecaja na
imovinom potrosaca, te da kako je vrijednost imovine potrosata koja bi se mogla unov¢iti kao
steCajna masa manja od 10.000,00 kn, to je stava da postoje uvjeti iz ¢l. 79.g. st.1. ZSP-a za
otvaranje i istovremeno zatvaranje jednostavnog postupka stetaja nad imovinom potrosaca, pa
odlu€uje kao u tockama I i II. izreke, a pozivom na ¢&l. 79.g. st.4. ZSP-a, oslobada potro3ala
preostalih obveza u odnosu na osnove placanja vjerovnika navedenih u ¢&l. 79.a. ZSP-a, na
nacin poblize naveden u to¢ki IIL. izreke resenja.

Pazeéi po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredaba parninog
postupka iz ¢l. 365. st.2. u svezi ¢l. 381. ZSP-a, uz daljnju primjenu ¢l. 10. ST-a, te ¢l. 23.1 €l
79.0. SZP-a, ovaj sud je utvrdio da niti jedna bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz
¢l. 354. st.2. ZPP-a nije ostvarena.

Medutim, sukladno prednjim utvrdenjima, prosudba je ovog suda, da je u konkretnoj
pravnoj situaciji, sud prvog stupnja donose¢i pobijanu odluku, pogreSno primijenio
materijalno pravo u okviru €l. 2. st. 1.12. i ¢l. 79.b st. 2.1 5. ZSP-a.

Naime, sukladno ¢l. 2. ZSP-a jednostavni postupak ste€aja potro§aéa moze se provesti
nad imovinom potro$aga ako se postuje cilj ovog zakona koji ¢e postenog potro§aca osloboditi
od obveza koje preostanu nakon unovéenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih
sredstava vjerovnicima.

Kraj neprijeporne €injenice, da potroSa nije dostavio popis imovine na posebnom
obrascu, slijedom Cega se sukladno ¢l. 79.c st. 3. ZSP-a smatra da je izjavio da nema imovine,
iako iz sadrzaja toCke 11. spomenutog obrasca proizlazi da se treba navesti primanja iz radnog
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odnosa i ostala primanja, uvjerenje je ovog suda, da je nastavno tome potrosa¢ bio u obvezi u
popisu imovine navesti da prima placu, od koga i u kojem iznosu.

Buduéi da potrosat nije postupio na prednje opisani nacin, a da je prvostupanjski sud
utvrdio da je isti u 2018. ostvarivao dohodak od nesamostalnog rada-placu u prosjeku od
983,70 kn mjese&no, to ovaj sud drzi da su ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢l. 79.m t. 5.
ZSP-a za obustavu postupka jer se primjenom odredbe &l. 2. ZSP-a potrosat Darko Plehan
smatra nepostenim.

U kontekstu svega izloZenog, irelevantnim se ukazuju Zalbeni navodi vjerovnika,
buduéi da ni na koji natin ne utjetu na dono3enje drugacije odluke u ovoj stvari.

Zbog tih razloga, valjalo je prihvatiti Zalbu vjerovnika, preina¢iti pobijano rjesenje, na
nadin pobliZe naveden u izreci ovog rjesenja, primjenom ¢&l. 380. t.3. ZPP-a u svezi ¢1.23. i
79.0. ZSP-a.

U Rijeci 25. listopada 2019

Predsjednica vijeca
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