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Na broj: St-287/2023

Zalitelj: Zeljko Nahod, OIB: 98673780702, Naselje Gaza 9, Karlovac

Stecajni duznik: DAVOS GRUPA j.d.o.0., OIB: 25712336733, Tominovac 62, Tominovac

zastupan po stecajnom upravitelju Jelena Kordi¢, OIB: 78573539971, Ulica Eugena Kvaternika
44A, Visnjevac

ZALBA

Pobijam predmetno rjeSenje u cijelosti, i to zbog svih Zalbenih razloga. a pogotovo zbog:

- bitne povrede odredaba postupka iz razloga §to je prvostupanjski sud prilikom
donosenja pobijanog Rjesenja povrijedio odredbe SZ-a i ZPP-a

- pogresne primjene materijalnog prava

- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja

Rjesenjem suda od dana 25. oZujka odbija mi se kao neosnovan prijedlog da mi se odobri trosak
procjene i pregleda vozila koja su vlasnistvo stecajnog duznika DAVOS GRUPA j.d.o.o., OIB:
25712336733, Tominovac 62, Tominovac, u iznosu od 480,00 eura isplatom iz Fonda za
pokrice troSkova steajnog postupka.

Dana 2.12.2023. zajedno s prethodnim ste¢ajnim upraviteljem Markom Plaveti¢em pristupio
sam u sjediSte steCajnog duznika radi provjere vozila koja su Cinila steCajnu masu. O
navedenom odlasku na procjenu vozila ste€ajni je upravitelj sa€inio IzvjeS¢e dana 25.11.2023.,
a potom i dopunu izvjes¢a od 06.12.2023. godine u kojoj su priloZzene procjene vrijednosti
vozila odnosno nalazi i misljenja za sva tri vozila koja su bila zateCena u sjediStu stecajnog
duznika i za koja sam sacinio procjenu.

Po uredno obavljenom zadatku izdao sam racun br. 1/1/5, od 5.12.2023. koji iznosi 480,00 eura.
Navedeni trof§ak mi do danas nije podmiren, a uslugu sam izvrSio jo$ 2023. godine.




Navedeni troSak vjeStagenja odobren mi je na Ispitnom roc¢istu koje je odrzano dana 28. veljace
2025. godine. Na ro¢istu je ste¢ajni upravitelj priloZio predracun troskova u kojem je kao stavka
stajao tro$ak procjene vozila. Na navedenom ro¢istu jednoglasno je donesena odluka vjerovnika
da se prihvaca predracun i pobrojani troskovi pa je nejasno zbog ¢ega me se dvije godine kasnije
odbija za taj isti trosak, ako je on potvrden odlukom vjerovnika.

Nesumnjivo je da sam obavio zadatak te sa¢inio procjene vozila u obliku nalaza i misljenja koje
¢ine sastavni dio steCajnog spisa pod posl.br. St-287/2023. Jedina svrha Fonda za namirenje
troskova ste¢ajnog postupka je namirenje troskova koji se ne mogu namiriti iz imovine duznika
i osiguranja predujma.

Sud pogresno primjenjuje materijalno pravo, ako smatra da trosak vjestaenja ne ulazi u troSak
ste¢ajnog postupka jer sam nalaz i miljenje izradio po nalogu ste¢ajnog upravitelja, a u svrhu
steajnog postupka koji se vodio nad ste¢ajnim duZnikom.

Prema ¢lanku 155. Ste¢ajnog zakona propisano je sljedece:

U troskove stecajnoga postupka pripadaju.:

1. sudski troskovi stecajnoga postupka

2. trazbine neisplacenih placa radnika u bruto iznosu utvrdene u stecajnom postupku koje su
vece od tri neisplacene place koje radnik ostvaruje prema posebnom propisu, a najvise do
iznosa tri neisplacene minimalne plaée u Republici Hrvatskoj. Odredbe ove tocke ne
primjenjuju se na osobe koje su bile ovlastene voditi poslove drustva

3. nagrade i izdaci privremenoga stecajnog upravitelja, stecajnoga upravitelja i clanova
odbora vjerovnika

4. troskovi vodenja knjigovodstveno-racunovodstvenih usluga po ugovoru iz clanka 89. stavka
1. tocke 1. ovoga Zakona, ako stecajni upravitelj podnosi godisnja financijska izvjeséa

5. drugi troSkovi za koje je ovim ili drugim zakonom odredeno da ¢e se namirivati kao troSkovi
stecajnoga postupka.

Tros$ak izrade nalaza i miSljenja vjeStaka svakako pripada u tro$kove pod to¢kom 5.
odnosno druge troskove koji se namiruju kao troskovi ste¢ajnog postupka jer sam bio
angaziran od strane ste¢ajnog upravitelja upravo za svrhu ste¢ajnog postupka!!!

Za sve navedeno postoji opseZzna sudska praksa trgovackih sudova diljem Republike Hrvatske
pa prilazem rjeSenje sutkinje sa Trgovackog suda u Bjelovaru, posl.br. St-537/2020 kojim je
naloZeno raunovodstvu suda da plati troSak vjeStatenja iz Fonda za namirenje troSkova
stecajnog postupka.

Raniji ste¢ajni upravitelj je u okviru svog troskovnika zatraZio odobrenje troSka vjeStacenja
predmetnih vozila, no steajni sud ga je odbio, navode¢i da navedeni troSak nije troSak
ste¢ajnog upravitelja.

Dakle, stedajni je upravitelj pokuSao zatraZiti taj trofak kao svoj troSak odnosno troSak svog
podizvodaca, medutim sud ga je odbio s kratkim obrazloZenjem da to nije troSak steCajnog
upravitelja pa se onda ne ostavlja druga opcija nego da vjestak sam zatraZi podmirenje svog
troska iz Fonda suda, kao §to je napravljeno u predmetu Trgovackog suda iz Bjelovara koji
prilazem uz Zalbu. U protivnom ispada da sam kao angazirani vjeStak svoj posao obavljao
nenaplatno odnosno besplatno i da ¢e mi racun ostati nepodmiren.



Prema tome, predlazem drugostupanjskom sudu preinaciti pobijano RjeSenje na nacin da usvoji
moj prijedlog i odobri mi troak, a podredno da ukine pobijano rjeSenje i vrati na ponovno

postupanje.

U Karlovcu, 01.04.2025.

Stalni sudski vjestak za podrucje cestovnog
prometa i procjene motornih vozila
Zeljko Nahod, dipl. ing.

Zeljko Nahod
dipling.prom.

Karlovac,
574/ Naselje Gaza 9 .
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Prilog:

- Rjesenje Trgovackog suda u Bjelovaru, posl. br. St-537/2020, od 22. veljace 2021.
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