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U prilogu se dostavlja Izvje$ce ste¢ajnog upravitelja o tijeku stecajnog postupka i stanju stecajne
mase stecajnog duznika TISKARA PAVLEKOVIC d.o.o0. u ste€aju za izvjestajno razdoblje od 05.
sije¢nja 2017.g. do 05. travnja 2017.g.

U Splitu 05.04.2017.g. Stecajni upravitelj
Perica Mitrovic, ipl.iur.
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1ZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELA O TUEKU STECAJNOGA POSTUPKA |
STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovacki sud: Trgovaéki sud u Splitu, Stalna sluzba u Dubrovniku
Poslovni broj spisa: St-178/2016

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediSte): TISKARA PAVLEKOVIC d.o.0. u
stecaju, OIB 14632399555, Dubrovnik, Vinogradska 32

I. TUEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBUU od 05. sijecnja 2017. do 05.travnja 2017.g.
Uvodni dio

Rje$enjem Trgovagkog suda u Splitu, Stalna sluzba u Dubrovniku, pod posl.br. St-178/2016 od
15. veljate 2016.g. otvoren je stecajni postupak nad duznikom TISKARA PAVLEKOVIC d.o.o.
Dubrovnik, Vinogradska 32, OIB 14632399555.

Sukladno odredbama Stecajnog zakona poduzeo sam sve potrebne radnje kako bi osigurao
uéinkovit tijek ste¢ajnog postupka.

Ispitno i izvjestajno rociste odrzano je dana 27. travnja 2016.g8.
Stecajni duZnik nije nastavio poslovanje i nema zaposlenih.

Temeljem Ugovora o zakupu od 16.02.2016.g. i Anexa Ugovora od 16.08.2016.g. imovina
ste¢ajnog duznika nalazi se u zakupnom odnosu do prodaje nekretnina, sukladno odluci
Skupstine vjerovnika.

Poduzete radnje u izvjeStajnom razdoblju
Il. STANJE STECAJNE MASE

II.1 Imovina ste¢ajnog duznika koja nije unovcena

Ste¢ajnu masu duznika ¢ine nekretnine ké.br. 301/1 i ké.br. 1712 (zemljiSte i objekat koji u
naravi &ni poslovni prostor) upisani u zk.ul.br. 2903 podul. 19 k.o. GruZ i oprema (regalne
stalaze cca 8 duznih metara visine 2 do 4 metra).




Po ovlaitenom sudskom vjestaku nekretnine su procijenjene na iznos od 2.956.593,40 kn, a
vrijednost opreme u iznosu 2.400,00 kn.

11.2. Unovcenje imovine

Navedene nekretnine optereéene su razluénim pravom u korist H-ABDUCO d.o0.o0. i u korist
REPUBLIKE HRVATSKE.

Pravni prednik razluénog vjeovnika H-ABDUCO d.o.0., Hypo Alpe-Adria-bank d.d. kao
ovrhovoditelj pokrenuo je kod Opcinskog suda u Dubrovniku ovrini postupak prodaje
nekretnina duZnika. Predmet se vodi pod posl.br. Ovr-946/2011.

U prethodnom izvje$€u izvijestio sam sud i vjerovnike o statusu navedenog ovrinog postupka i
radnjama koje sam poduzeo u pravcu brZeg rjeSavanja predmeta.

S obzirom na dvojbu oko stvarne nadleznosti suda kod unovéenja imovine na kojoj postoji
razluéno pravo, dostavio sam dana 03.02.2017.g. Opc¢inskom sudu u Dubrovniku podnesak u
kojem sam izloZio stav zauzet na savjetovanju insolvencijskog prava, organizatora ius-info,
odrzan dana 19.01.2017.g. u Zagrebu (predvac Jelena Cuveljak sudac Trgovackog suda u
Zagrebu), kao i stav sudske prakse (Vrhovni sud RH - odluka u predmetu Grl 39/16 od
16.02.2016.g).

Prilog: Podnesak stecajnog upravitelja

Medutim, do podno3enja ovog lzvjeséa, predmet nije uzet u rad, osim Sto je presigniran na
sutkinju Jadranku Kle&ak, tako da o¢ekujem da ce se u primjerenom roku donijeti odluka.

1.3 Prihodi stecajnog postupka
Prihodi ste¢ajnog duznika u ovom izvjestajnom razdoblju iznose 10.000,00 kuna.

Stanje Ziro raéuna na dan 31.03.2017.g. iznosi 4.229,91 kuna, a stanje blagajne 1,70 kuna.

1.4 Troskovi steéajnog postupka u izvjeStajnom razdoblju
Materijalni troskovi
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111 RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBUU

U narednom razdoblju ofekujem dono$enje odluke u predmetu Ovr- Ovr-946/11 Opcinskog
suda u Dubrovniku, te poduzimanje daljnjih radnji radi unovéenja imovine stec¢ajnog duznika.

U Splitu 05.04.2017.g. Stecajni upravitelj
Perica Mi i€, ipl.iur.
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TISKARA PAVKELOVIC d.o0.0. u stecaju

Dubrovnik, Vinogradska 32
OIB 14632399555

OPCINSKI SUD U DUBROVNIKU

Predmet: Ovr-946/11
Ovrhovoditelj: HYPO ALPE —ADRIA BANK d.d.

Ovrsenici: TISKARA PAVLEKOVIC d.0.0. u steaju Dubrovnik, zastupana po stecajnom
upravitelju Perici Mitrovi¢, dipl.iur. i dr.

ZAHTIJEV
za oglasavanje stvarne
nenadleznosti
Sukladno odredbi ¢l. 169 st. 7 Ste¢ajnog zakona (NN 71/15) ovrsenik Tiskara Pavlekovi¢ d.o.o. u
stelaju predlaze da sud u ovom ovrsnom postupku donese rjesenje
- o prekidu postupka,
- oglasavanju nenadleznosti i
- ustupu predmeta Trgovackom sudu u Splitu Stalna sluzba u Dubrovniku koji vodi
ste¢ajni postupak nad duznikom, pod posl.br. St-178/2016.

Kako su predmet ovrhe nekretnine koje su opterecene razlucnim pravom, a s obzirom na pravnu
dvojbu stvarne nadleZnosti suda u pokrenutim ovrdnim postupcima, stecajni upravitelj navodi
razloge zbog kojih se imovina ste¢ajnog duznika mora prodavati u stecajnom postupku.

Naime, stecajni postupak nad ovrienikom otvoren dana 15.02.2016.g. dakle nakon stupanja na
snagu novog Stedajnog zakona, isti u svojim odredbama cl. 169 st.5 -8, ne ostavlja mogucnost
izbora suda koji ¢e unovéavati nekretnine duznika na kojima postoji razlucno pravo. U navedenim
odredbama izrijekom je propisano da se nekretnine opterecene razluénim pravom prodaju
isklju¢ivo u ste¢ajnom postupku uz odgovarajucu primjenu pravila ovrSnog postupka na nekretnini.

Ovréni postupci pokrenuti prije otvaranja ste¢ajnog postupka primjenom odredbe st.6 ¢l. 169 SZ 15
moraju se prekinuti i ustupiti sudu koji vodi stecajni postupak. Zakonodavac u ovakvim slucajevima
nije predvidio mogucnost primjene Cl. 441 st 2 SZ.




Ovakav stav zauzet je i na savjetovanju insolvencijskog prava organizatora ius-info, odrzan dana
19.01.2017.g. u Zagrebu (predvac Jelena Cuveljak, sudac Trgovackog suda u Zagrebu).

Dvojba koja se pojavila u sudskoj praksi, a o kojoj je stav zauzeo i Vrhovni sud RH (odluka u
predmetu Grl 39/16 od 16.02.2016.g), odnosi se na primjenu odredbi ¢l. 441 Stecajnog zakona
koje reguliraju prijelazna razdoblja, odnosno primjenu SZ 15 na stecajne postupke u tijeku (Sto u
ovom konkretnom predmetu nije slucaj jer se radi o stecajnom postupku koji je otvoren nakon
stupanja na snagu SZ 15, pa iskljuéivo dolaze do primjene odredbe ¢l. 169 SZ).

Da li ¢e i u tim sluéajevima ovrsni sudovi prekinuti postupke, oglasiti se nenadleznim i ustupiti sudu
koji provodi stecajni postupak, ovisi o pitanju zapocetih radnji u ovrSnom postupku prije stupanja
na snagu SZ 15.

, Generalno je pravilo prelaznih i zavr$nih odredbi SZ 15 propisano ¢l. 441 st.1 prema kojem se na
postupke u tijeku primjenjuje Steajni zakon koji je bio na snazi u vrijeme pokretanja stecajnog
postupka. Iznimku od ovog generalnog pravila predstavlja odredba stavka 2. ¢lanka 441 SZ-a, kojim
su propisane pojedine odredbe SZ 15 koje se primjenjuju i na postupke u tijeku, osim ako su radnje
na koje se odnose zapocete prije stupanja na snagu tog Zakona. Dakle, primjena SZ 15 na pojedine
radnje u stedajnim postupcima pokretnutim prije 1. rujna 2015.g. uvjetovana je kumulativnim
ispunjenjem dvije pretpostavke: prve, pozitivne — navodenje tih (procesnih) radnji u odredbi st. 2
¢l. 441 SZ 15, te druge, negativne- da radnja na koje se odnose nije zapoceta do stupanja na snagu
SZ 15 ( 1.rujna 2015) ,,

— stav stecajnog odjela Trgovackog suda u Zagrebu naveden u ¢lanku ,,Unovcenje imovine
stecajnog duZnika® od oZujka 2016.g.

Shodno navedenom, ovrSenik Tiskara Pavlekovi¢ d.o.0. u stecaju predlaze sudu da nakon
razdvajanja spisa, donese predloZeno rjesenje.

U Zagrebu, 03. sijeCnja 2017.g. Stecajni upravitelj
Perica Mitrovié,dipl.iur.
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