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Nadlezni trgovacki sud: Trgovacki sud u Splitu
Poslovni broj spisa: St-424/2022

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv
TROGIR HOLDING d.o.o0.
OIB:

09746817380

Adresa / sjedi3te:

Put Mulina 2, 21220 Trogir
punomoénik:

odvjetnik Edvard Susac, Velebitska 71, Split
PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
MEGST d.o.o.

OIB

14321085318

Adresa / sjediste

Brnaze 418/a, Brnaze
PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Nepravomoéna presuda Trgovackog suda u Splitu, Povrv-416/2019 od 13. srpnja 2021.
Iznos dospjele trazbine 28.090,98 (kn)
Glavnica 22.370,88 (kn)

Kamate 5.720,10 (kn)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteajnog postupka
0 (kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)
Otvorene stavke kupaca do 31.12.2021. za partnere 0112925
Vjerovnik raspolaZe ovrinom ispravom NE



Naziv ovrine isprave

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlué¢no pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlu¢ni vjerovnik odride se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

oD
Mijesto i datum Potpis yjerovnika EDVAX.EEET]E&C
Split, 13. rujna 2022. hb}g/\ Split, Velebitska 71
7 \




Republika Hrvatska Poslovni broj: 6 Povrv-416/2019-34
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Trgovadki sud u Splitu, po sucu Nevenki Marunica, u pravnoj stvari tuZiteljia TROGIR
HOLDING d.o.0., OIB 09746817380, Trogir, Put Mulina 2, kojeg zastupa Edvard
Su8ac, odvjetnik u Splitu, Velebitska 71, protiv tuzenika MEGST d.o.o., OIB
1432105318, Brnaze, Brnaze 418/a, radi isplate 94.091,08 kn, 13. srpnja 2021.

presudio je

Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rje$enju o ovrsi na temelju
vierodostojne isprave javnog bilieznika Zeljene Biuk iz Trogira Posl. br.:
OVRV-853/2019 od 13. svibnja 2019. i prihva¢a tuzbeni zahtjev u dijelu
kojim je naloZeno tuZeniku kao ovrSeniku da u roku od 8 dana isplati
tuzitelju kao ovrhovoditelju iznos od 87.091,00 kn sa zakonskom zateznom
kamatom od 13.5.2021. do isplate, po stopi koja se odreduje za svako
polugodidte uvecéanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izraéunate za referentno razdoblje koje prethodi tekucem
polugodistu za tri postotna poena kao i za nastali troSak ovrdnog postupka
u iznosu od 1.493,59 kn sa zateznom kamatom od 13.5.2019. do isplate po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem prosjecne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgova&kim drustvima izradunate za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena.

Ukida se platni nalog sadrzan u rie$enju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog biljeznika Zeljene Biuk iz Trogira Posl. br.: OVRV-853/2019
od 13. svibnja 2019. i odbija tuzbeni zahtjev u dijelu kojim je naloZeno
tuzeniku kao ovrSeniku da u roku od 8 dana isplati tuZitelju kao
ovrhovoditelju iznos od 3.500,00 kn sa zakonskom zateznom kamatom od
13.5.2021. do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblie dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izratunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri
postotna poena kao i za nastali troSak ovrSnog postupka u iznosu od
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195,05 kn sa zateznom kamatom od 13.5.2019. do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodiSte, uvecanjem prosjetne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izratunate za referentno razdoblije koje prethodi
tekucem polugodistu za tri postotna poena te za predvidive troskove
ovrSnog postupka u iznosu od 37,50 kn sa zateznom kamatom od dana
pravomocnosti i ovrSnosti tog riedenja o ovrsi javnog biljeZnika do isplate.

rijedio je

l. Ukida se platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog bilje2nika Zeljene Biuk iz Trogira Posl. br.: OVRV-853/2019
od 13. svibnja 2019. u dijelu kojim je naloZeno tuZeniku kao ovr$eniku da u
roku od 8 dana isplati tuZitelju kao ovrhovoditelju iznos od 3.500,08 kn sa
zateznom kamatom od 13.5.20019. do isplate i utvrduje se da je tuzitelj u
tom dijelu povukao tuzbu.

Il. Nalaze se tuZeniku da u roku od 8 dana naknadi tuZitelju trodkove
pamicnog postupka u iznosu od 12.196,50 kn sa zateznom kamatom od
13.7.2021. do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgova&kim drustvima
izratunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri
postotna poena, dok se za viSe traZzene troSkove parniénog postupka u

iznosu od 10.362,50 kn sa pripadaju¢om zateznom kamatom, zahtjev
tuzitelja odbija.

ObrazloZenje

1. Nakon $to je javni bilje2nik Zeljena Biuk iz Trogira po prijediogu tuZitelja kao
ovrhovoditelja, na temelju priloZzene vjerodostojne isprave — Izvoda otvorenih stavaka
od 13. svibnja 2019., kao izvatka iz poslovnih knjiga tuZitelja, rieSenjem o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave Posl. br. OVRV-853/2019 od 13. svibnja 2019,
naloZila tuZeniku kao ovrSeniku da u roku od 8 dana isplati tufitelju kao
ovrhovoditelju iznos od 94.091,08 kn sa pripadajuéim zateznim kamatama i nastalim
troSkovima ovrSnog postupka u iznosu od 1.688,64 kn te predvidivim tro&kom
postupka u iznosu od 37,50 kn, protiv navedenog rie$enja o ovrsi tuZenik je kao
ovrSenik podnio prigovor.

2. U prigovoru protiv rieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog
biljeznika, tuZenik je kao ovrSenik istakao da u cijelosti osporava rieSenje o ovrsi
Jjavnog biljeznika jer da vjerodostojna isprava na temelju koje je doneseno riesenje o
ovrsi, nije podobna za ovrhu, kao i da ovrhovoditelj nije pravilno vodio svoje poslovne
knjige te da nema dugovanja tuZenika prema tuZitelju, kao i da tuZenik nije upoznat
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je li tuzitelj uslugu, &iju naplatu potraZzuje u ovom postupku, obavio usluge odvoZnje
za koje trazi isplatu, istakavsi prigovor zastare.

3. U povodu pravodobno podnesenog prigovora ovaj sud je rieSenjem poslovni
broj 6 Povrv-416/2019-3 od 15. srpnja 2019. stavio izvan snage rje$enje o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave javnog biljeZnika u dijelu kojim je odredena ovrha i
ukinuo provedene radnje te odluio postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv
platnog naloga.

4, U nastavljenom parni¢nom postupku tuZitelj je u podnesku od 16. sije€nja
2020. uz dostavu dokumentacije, obrazloZio temeljem kojeg osnova tuZitelj temelji
zahtjev u ovom postupku protiv tuZzenika navodedi da je tuZitelj drustvo u viasniStvu
Grada Trogira koje pruZza komunalne usluge sukladno Opéim uvjetima isporuke
komunalnih usluga skupljanja i odvoza komunalnog otpada br.:1553/11 od 1. rujna
2011., koje usluge da tuZitelj za tuZenika obavlja kontinuirano te je iste obavio i u
utuZenom razdoblju, za koje usluge je tuZitelju obratunao tro$ak prema Cjeniku
usluga iz sije&nja 2017. sukladno Zakljutku o prethodnoj suglasnosti na taj Cjenik
tuzitelja te tuZeniku ispostavio radune sukladno otpremnicama tuZitelja.

5. TuZenik je ustrajao u navodima iz prigovora dodatno navodeci da je tuZitelj
sam potpisivao otpremnice te odvozio otpad bez znanja tuZenika 3to je razvidno iz
dostavljenih otpremnica koje se mnoge odnose na druga trgovatka drustva —
Kamgrad ili Plodine. Od kada je tuZenik sa tuZiteliem zakljugio pisani ugovor u vezi
obavljanja predmetne usluge da tuZitelj za tuZzenika obavlja usluge odvoza po pozivu
tuZenika, a sukladno potpisanim otpremnicama da se od lipnja 2019. broj odvoza
viSe nego prepolovio, koje prigovore je tuZitelj u podnesku od 16. rujna 2020.
osporio, navodedi da je tuZenik navedene prigovore istakao nepravodobno buduci da
te prigovore mogao istaknuti tuZitelju u roku od 8 dana od dostave ratuna tuZitelja
sukladno &lanku 17. Opéih uvjeta isporuke komunalnih usluga skupljanja i odvoza
komunalnog otpada. Istim podneskom tuZitelj je obavijestio sud i tuZenika da je
omaskom u radunu broj 230/18 vise obra&unao tro$ak u koli¢ini od 18 ,baja’,
odnosno kontejnera, a da je tuZitelj izvr§io 14 odvoza te je uredio tuZbeni zahtjev na
iznos od 90.591,00 kn iz kojeg proizlazi da je povukao tuzbu za iznos od 3.500,08 kn
sa pripadajuéim zateznim kamatama.

6. U dokaznom postupku sud je pregledao isprave koje se nalaze u spisu,
koje su dostavili tuZitelj i tuZenik te je pribavio obavijest nadleZne Porezne uprave je li
se tuZenik po utuZenim ratunima tuZitelja koristio pravom na odbitak pretporeza
(Dopis Ministarstva financija, Porezne uprave, Podruénog ureda Split, Ispostava Sinj,
Klasa: 410-19/2020-02/18, URBROJ: 513-07-17-03-2020-02 od 23. listopada 2020. -
stranica 141 spisa) te je izveo dokaz saslu$anjem svjedoka Slavka Munijiz (stranice
195 — 197 spisa) te dokaz saslu$anjem zastupnika po zakonu tuZenika Arsena Burov
(stranice 202 i 203 spisa).

r U povodu prijedioga tuZitelja za dono$enje prethodne mjere u smislu &lanka
501.a Zakona o parniénom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19 dalje
ZPP-a), sud je taj prijedlog prihvatio i rieSenjem od 16. lipnja 2021. odredio
prethodnu mjeru buduéi su se ispunile pretpostavke propisane odredbom ¢lanka
501.a ZPP-a.
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8. Na temelju ocjene dokaza izvedenih u ovom postupku, pregleda isprava koje
se nalaze u spisu kao i ogitovanja stranaka tijekom postupka te iskaza zastupnika po
zakonu tuZenika i iskaza sasluSanog svjedoka, odluteno je kao u izreci zbog
slijede¢ih razloga:

Predmet ovog spora je zahtjev tuZitelja za isplatom preostalog iznosa od 90.591,00
kn sa zateznim kamatama od pono3enja tuzbe (prijedloga za ovrhu) 13.5.2019. do
isplate, nakon djelomi€nog poviagenja tuzbe za iznos od 3.500,08 kn sa zateznom
kamatom od 13.5.20019. do isplate i to za obavijene usluge odvoza kontejnera sa
otpadom te za najam kontejnera za mjesece travanj, svibanj, lipanj, srpanj, kolovoz,
rujan, listopad, studeni i prosinac 2018., za koje usluge i najam je tuZitelj sukladno
otpremnicama ispostavio tuZeniku ratune koje rafune mu tuZenik prije ovog
postupka nije osporio u roku od 8 dana nakon zaprimanja, koje raune je tuZenik
unio u svoje poslovne knjige (Knjigu ulaznih raéuna) i po kojim raéunima je zatraZio i
ostvario odbitak pretporeza u ukupnom iznosu od 20.106,25 kn sukladno Dopisu
Ministarstva financija, Porezne uprave, Podruénog ureda Split, Ispostava Sinj, Klasa:
410-19/2020-02/18, URBROJ: 513-07-17-03-2020-02 od 23. listopada 2020. s
prilozima (stranice 141 do 169 spisa).

Kako je tuZenik osporavao tuZitelju izvrSene usluge po ispostavijenim radunima i
otpremnicama tuZitella to je sud na okolnost izvrSenih usluga izveo dokaze
saslusanjem svjedoka i zastupnika po zakonu tuZenika.

Iz iskaza saslusanog svjedoka Slavka Munjiz, zaposlenika tuZitelja koji je zaposlen
na mjestu vozata kod tuZitelia razvidno je da je poslove vezano za odvoz
komunalnog otpada na podrugju grada Trogira isti kao voza& odvozio kontejnere
glomaznog otpada zapremine 7 m3 kao i drugi vozaéi tuzitelja i to Tomo Spika i Ljubo
Slatina koje usluge je obavljao sa kamionima tuZitelja reg. oznake ST-196 TD i ST-
501 SJ te da je svaki od vozata prigodom obavijanja pojedine usluge saginio
otpremnicu koju bi potpisao vozat tuZitelja i osoba kod tuZenika Predrag Borojevié i
Denis Cijeg se prezimena nije mogao sjetiti. Iz predo&enih otpremnica svjedok je na
vecini otpremnica prepoznao svoj potpis ili potpis drugih voza&a kao i potpisi
predstavnika tuZenika. U odnosu na nagin na koji je tuZenik ostvario suradnju sa
tuZiteljem i prije dogovora postignutog u zadnjih godinu dana svjedok je iskazao da je
od strane tuZenika telefonskim putem pozivan najée$ée on kao vozaé tuitelia za
odvoz komunalnog otpada.

Svjedok je nastavno na navedeno potvrdio da pojedine otpremnice koje prileze spisu

uz pojedine raune tuZitelia nisu potpisane niti po tuZitelievom voza&u niti po
predstavniku tuZzenika.

U svom stranakom iskazu, zastupnik po zakonu tuZenika Arsen Burov je istakao
kako je tuZenik sa tuZiteliem imao pisani ugovor o odvozu komunalnog otpada kojeg
se tuzitelj nije u cijelosti pridrzavao buduéi da je tuitelj iako tuZenik nije narugio
uslugu odvoza praZnjenjem kontejnera, odnosno zamjenom kontejnera, istu uslugu je
tuZitelj obavio te je najvjerojatnije dio otpremnica na mjestu “robu primio" potpisivao
sam tuZitell. Zastupnik po zakonu tuZenika je istakao kako su otpremnice mogli
potpisivati Denis Gole$ koji je djelatnik Megalit d.o.0., Predrag Borojevi¢ koji je
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djelatnik tuZzenika. Nastavno je iskazao da u vrijeme dok se gradio poslovni centar u
Trogiru da je sve poslove oko gradnje obavljala tvrtka MEGST d.o.0. i da su ve¢ sada
nastali problemi sa tuZenikom u vezi odvoza komunalnog otpada, a nakon $to se
izgradio poslovni centar na istoj adresi u Trogiru Ulica kardinala Alojzija Stepinca 112
da je jedno vrijeme tim centrom upravijala tvrtka MEGST, a nakon toga druga tvrtka u
viasnistvu zz tuzenika MEGALIT d.o.o. te da od tada viSe nije bilo problema sa
tuZiteliem jer je postignut dogovor izmedu tvrtke MEGALIT d.o.o. i tuZitelja oko
odvoZenja komunalnog otpada te da se isti odvozi Cetiri do pet puta mjesecno.
Zastupnik po zakonu tuZenika je naveo da se poslovni centar naziva "Marisa" u
Trogiru otvorio 14. srpnja 2017. tako da se raéuni ispostavijeni i utuZeni u ovom
predmetu odnose na razdoblje od otvaranja poslovnog centra "Marisa”, a da u
postavijeni kontejner tuZitelja komunalni otpad ostavijaju i zakupci tog poslovnog
centra. Zastupnik po zakonu tuZenika potvrdio da se koristio pravom na odbitak
pretporeza po ispostavljenim ragunima tuZitelja te da je pretpostavijao da su usluge
po ispostavijenim ratunima od strane tuZitelja izvr8ene za tuZenika. Zz tuZitelja je
istakao kako su otpremnice mogli potpisivati Sanja Catlak (&iji potpis na niti jednoj
otpremnici nije prepoznao), Predrag Borojevi¢ i Denis Gole$ s tim da je prepoznao
samo dio otpremnica koje su potpisali Predrag Borojevi¢ i Denis Gole$. Nadalje, zz
tuZenika je iskazao da na ostalim otpremnicama koje prileZe spisu "na kojima nisam
prepoznao potpis ne istifem da moZda nije bila moguénost da moj djelatnik, odnosno
osoba od mog povjerenja u datom trenutku nije mogao potpisati otpremnicu pa da je
to u&inio netko drugi, mozda i djelatnik tuZitelja".

Buduéi da su prema &lanku 28. stavak 1. totka 1. i 2. Zakona o odrZivom
gospodarenju otpadom (Narodne novine 94/13 i 73/17 — Cije odredbe su vrijedile u
vrijeme kada je izvr§ena usluga) jedinica lokalne samouprave (Grad Trogir) duZna je
na svom podruéju osigurati javnu uslugu prikupljanja mije$anog komunalnog otpada i
uz odvojeno prikupljanje otpadnog papira, metala, stakla, plastike i tekstila te
krupnog (glomaznog) komunalnog otpada te da je Grad Trogir duZan osigurati uslugu
prijevoza krupnog (glomaznog) komunalnog otpada na zahtjev korisnika usluge u
smislu &lanka 35. stavak 4. Zakona o odrZivom gospodarenju otpadom, pa iako je
tuzenik po svom zastupniku po zakonu iskazao da je imao pisani ugovor sa tuZiteliem
kojeg nisu dostavili niti tuZitelj niti tuZenik to je o izvrSenju predmetne usluge tuZeniku
kao korisniku odnosno viasniku nekretnine sud zaklju€io primjenom pravila o teretu
dokazivanja u smislu &lanka 219. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne
novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 25/13, 89/14 i 70/19 dalje ZPP-a) svaka je stranka duZna iznijeti Zinjenice i
predloZiti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze
protivnika, prema &anku 221.a ZPP-a ako sud na temelju izvedenih dokaza ne moze
sa sigurnodéu utvrditi neku €injenicu, o postojanju Einjenice zakljucit ¢e primjenom
pravila o teretu dokazivanja. Pravila o teretu dokazivanja u osnovi su pravila
materijalnog prava, koje je mjerodavno za ocjenu osnovanosti istaknutog kako
tuzbenog zahtjeva tako i prigovora.

Iz dostavliene dokumentacije koju je dostavio tuZitelj i to raluna tuZitelja sa
priloZzenim otpremnicama sud je utvrdio da je tuZitelj tuzeniku za mjesec travanj 2018.
ispostavio radun broj 108/18 po kojem potraZuje preostali neplaceni iznos od
6.372,33 kn kojem radunu prileze otpremnice tuZitelja koje su potpisane po vozatu
tuzitelja i po djelatniku tuzenika (stranice 82 do 89 spisa), za mjesec svibanj 2018.
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tuzitelj je tuzeniku ispostavio radun broj 125/18 na iznos od 11.956,25 kn kojem su
prilozene otpremnice (stranice 35 do 41 spisa), koje otpremnice su potpisane osim
otpremnice od 11.5.2018. koja nije potpisana niti po tuZitelju niti po tuzeniku (stranica
36 spisa) te je radun tuZitelja za odvoz kontejnera trebalo umanijiti za jedan odvoz u
iznosu od 700,00 kn uz PDV od 25% u iznosu od 175,00 kn, pa tuZitelju po tom
ra¢unu pripada iznos za odvoz kontejnera i za najam kontejnera od 11.081,25 kn dok
ga ne pripada za iznos od 875,00 kn, po raéunu za mjesec lipanj 2018. broj 160/18
na iznos od 20.687,50 kn kojem prileze otpremnice (stranice 71 do 81 spisa)
nedostaje jedna otpremnica te je i za taj raun trebalo umanijiti uslugu odvoza
kontejnera ukupno u iznosu od 875,00 kn (700,00 uz PDV u iznosu od 175,00 kn) pa
tuZitelju po tom ragunu za odvoz kontejnera za najam kontejnera pripada iznos od
19.812,50 kn. Za mjesec srpanj 2018. po racunu tuZitelja 196/18 s otpremnicama
(stranice 25 do 33 spisa) razvidno je da su sve otpremnice potpisane i tuZitelju
pripada iznos od 13.706,25 kn, za mjesec kolovoz 2018. po radunu tuZitelja broj
230/18 utvrdeno je da nedostaju dvije otpremnice (stranice 62 do 69 spisa) po kojem
radunu je tuZitelj povukao tuzbu za iznos od 3.500,08 kn te tuZitelj po tom ragunu nije
dokazao odvoZenje za 2 odvoza kontejnera u ukupnom iznosu od 1.750,00 kn, ali
kako je tuZitelj povukao djelomi&no tuzbu po tom raunu u ukupnom iznosu od
3.500,08 kn to tuzitelju po tom ra&unu pripada iznos od 12.831,17 kn, za mjesec
rujan 2018. po ratunu broj 249/18 kojem prileZze potpisane otpremnice (stranice 43
do 47 spisa) tuZitelj je odvezao kontejnere otpada uz najam kontejnera u iznosu od
9.312,50 kn, za mjesec listopad 2018. po radunu broj 277/18 kojem prileze potpisane
otpremnice (stranice 48 do 50 spisa) tuZitelju za izvrenu uslugu pripada iznos od
4.081,25 kn, za mjesec studeni 2018. po ratunu broj 319/18 (stranica 51 spisa)
tuZitelju pripada iznos od 4.937,50 kn iz razloga $to uz predmetni radun nije
dostavijena jedna otpremnica pa tuZitelju treba na ime odvoza kontejnera odbiti iznos
od ukupno 875,00 kn (700,00 kn uz PDV u iznosu od 175,00 kn) te za uslugu
obavljenu za mjesec prosinac 2018. po radunu broj 347/18 (stranica 55 spisa) prema
priloZzenim otpremnicama (stranica 56 do 58 spisa) razvidno je da nije potpisana
jedna otpremnica niti po tuZitelju niti po tuZeniku pa tuZitelju za uslugu odvoza
kontejnera i najam kontejnera prema tom ra&unu trebalo je umanijiti iznos na ime
jednog odvoza kontejnera od 875,00 kn (700,00 kn plus 175,00 kn na ime PDV) tako
da tuZitelju po tom ragunu pripada naknada u iznosu od 4.956,25 kn.

Sud je prihvatio svjedo&enje vozaca tuZitelja koji po shvaéanju suda najbolje zna je li
predmetne usluge obavio u ime tuZitelja za tuZenika te je prihvaéajuéi to sviedodenje
koje je usporedio sa dokumentacijom tuZitelja te utvrdio da su u suglasju, a isto je
sud mogao kontrolirati na nacin kako je naprijed navedeno.

Sud nije u cijelosti prihvatio kao istinit iskaz zastupnika po zakonu tuZitelja jer smatra
da je isti pristran i prilagoden pogodovanju tuZenika, a tuZenik nije niti dokazao da je
obvezu prenio na druge korisnika, odnosno da su se navedenim odvozom otpada
koristila i druga drustva, pa se nedokazani prigovor ne prihvaca.

Bududi je tuZitelj priloZenim ispravama te provedenim parni&nim postupkom dokazao
svoju trazbinu odvoza otpada i najam kontejnera prema tuZeniku u iznosu od
87.091,00 kn to je u smislu ¢lanka 451. stavak 3. ZPP-a u vezi sa &ankom 221.a
ZPP-a valjalo taj iznos i dosuditi tuZitelju jer je upravo taj iznos tuZitelj dokazao
osnovanim provedenim postupkom.

9. Medutim tuZitelj nije dokazao da je izvr$io uslugu u ukupnom iznosu od
3.500,00 kn po ragunima tuZitelja broj 125/18, broj 160/18, broj 319/18 i broj 347/18
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te mu odnosu na dio traZzbine u iznosu od 3.500,00 kn nije prihvacen zahtjev vec je
isti odbijen jer tuZitelj nije dokazao prilozenim otpremnicama da su potpisane po
tuZitelju i tuZeniku za taj dio trazbine, odnosno za dio traZbine nije dostavio
otpremnice. Stoga je sud u odnosu na tu trazbinu takoder postupio u smislu €lanka
451. stavak 3. ZPP-a u vezi sa &lankom 221.a ZPP-a na nacin da je za navedeni
iznos ukinuo platni nalog i odbio zahtjev tuZitelja.

10. U odnosu na prigovor zastare kojeg je tuZenik istakao u prigovoru protiv
rieSenja o ovrsi kojeg nije obrazloZio niti u prigovoru niti tijekom postupka isti¢e se da
je usluga tuZitelja za tuZenika obavljena u razdoblju od mjeseca travnja 2018. do
mjeseca prosinca 2018. te da je najstariji ratun tuZitelja prema tuZeniku ispostavijen
30. travnja 2018. s dospije¢em 20. svibnja 2018., a prijedlog za ovrhu je podnesen
javnom biljezniku 13. svibnja 2019. tako da zastara niti prema jednom ispostavijenom
radunu i obavljenoj usluzi nije nastupila budu¢i da se u konkretnoj pravnoj stvari
primjenjuje trogodidnji rok zastare i to iz &lanka 226. stavak 1. Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine broj 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15 dalje ZOO) jer kako je i
naprijed navedeno niti tuZitelj niti tuZenik nisu dostavili ugovor o odvozu komunalnog
otpada u kom slu&aju bi se na zastaru primjenjivala odredba &lanka 228. ZOO-a, a
prema naprijed navedenoj odredbi &lanka 226. stavak 1. ZOO-a tuZiteljeva trazbina
dospijeva povremeno, svaki mjesec za komunalnu uslugu izvr$enu u prethodnom
mjesecu za koje je propisan trogodiSnji rok zastare tako da niti jedno potraZivanje
tuzitelja nije zastarjelo te nije osnovan prigovor zastare tuZzenika.

U odnosu na prigovor tuZenika da tuZitelj uz prijedlog za ovrhu nije dostavio
vjerodostojnu ispravu sukladno propisima Ovrénog zakona istile se da prema
odredbi &lanka 31. stavak 1. OvrSnog zakona (Narodne novine broj 112/12, 25/13,
93/14, 55/16 i 73/17, dalje OZ-a), izvadak otvorenih stavki je izvadak iz poslovnih
knjiga koji je vierodostojna isprava, a u toj ispravi je naznagen vjerovnik i duZnik te
predmet, vrsta, opseg i vrijeme ispunjenje nov&ane obveze, tako da ni taj prigovor
tuZzenika nije osnovan.

11 Osim &to je sud odrZao na snazi platni nalog sadrzan u rje$enju o ovrsi na
temelju vierodostojne isprave javnog biljeznika u pogledu glavnog duga u iznosu od
87.091,00 kn koju trazbinu tuZenik kao duZnik nije podmirio tuZitelju po dospijecu,
tuzenik je duZan platiti i zatezne kamate u smislu odredbe ¢lanka 29. stavak 1. ZOO-
a prema kojoj odredbi duZnik koji zakasni s ispunjenjem nov&ane obveze duguje
pored glavnice i zatezne kamate, a koje kamate teku od dospijec¢a traZbine tuZitelja
kako je tuzitelj zahtijevao u ovom postupku (ne od dospije¢a pojedinatne traZbine
tuZitelia prema ispostavijenim ratunima ve¢ od podnoSenja prijedloga za ovrhu
tuzbe, na &to je tuzitelj imao pravo) od 13.5.2019. do isplate.

12. U odnosu na trodkove ovrnog postupka, uzimajuéi u obzir vrijednost
predmeta spora, tuZitelju kao ovrhovoditelju, za nastale trodkove ovrSnog postupka
pred javnim biljeZnikom pripada javnobiljeznicki tro8ak i to javnobiljeZniCka nagrada u
iznosu od 1.290,91 kn sukladno &lanku 6. Pravilnika o nagradama i naknadi troskova
javnih biljeZznika u ovrnom postupku (Narodne novine broj 8/11 i 114/12, dalje
Pravilnika) uve¢ano za PDV od 25% u iznosu od 322,73 kn (&lanak 8. Pravilnika).
Tuzitelju u ovr$nom postupku ne pripada javnobiljeZnicki tro8ak u iznosu od 30,00 kn
uz PDV od 25% u iznosu od 7,50 kn te pausalni troak u iznosu od 30,00 kn uz PDV
od 25% u iznosu od 7,50 kn, ukupno iznos od 75,00 kn sukladno &lanku 6. Pravilnika
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jer za radnje javnog biljeZznika u vezi zaprimanja prijedloga za ovrhu, izdavanja
rieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave ili prosljedivanja prijedioga
nadleznom sudu radi dono3enja odluke i dostavljanja rieSenja strankama ovisno o
visini postavljenog zahtjeva, pripada javnobiljeZznitka nagrada u jedinstvenom iznosu
— tako da tuZitelju, kao ovrhovoditelju, prema vrijednosti zahtjeva trebao je biti
odmijeren javnobiljeZnicki tro8ak u iznosu od 1.290,91 kn uz PDV u iznosu od 322,73
kn ili ukupno javnobiljeZni¢ki troSak od 1.613,64 kn.

Bududi je tuZitelj djelomi&no povukao tuzbu za iznos od 3.500,08 kn sa pripadajuéim
zateznim kamatama, a tijekom postupka nije dokazao trazbinu za iznos od 3.500,00
kn sa pripadaju¢im zateznim kamatama, to tuZitelj nije uspio u sporu sa 7,44% te
tuZiteliju ne pripada javnobiljeZnicki tro8ak za daljnji iznos od 120,05 kn ili ukupno
tuZitelju ne pripada javnobiljeznicki tro$ak od 195,05 kn sa pripadajuéom zateznom
kamatom od 13.5.2019. do isplate. S tim u vezi, tuZitelj je u sporu uspio sa 92,56%
pa mu razmjerno u tom postotku pripada javnobiljeZnitki tro$ak, odnosno nastali
ovrsni troSak u iznosu od 1.493,59 kn. Na tako odmjereni nastali tro$ak tuZitelj ima
pravo i na zatezne kamate sukladno odredbama é&lanka 14. stavak 4. i &lanka 30.
stavak 2. OZ-a koje teku od dono3enja rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave — 13.5.2019. do isplate, po stopi propisanoj odredbom &lanka 29. stavak 2.
Z0O-a koja se primjenjuje u ostalim odnosima, kako je ovaj sud i odlugio u smislu
Clanka 451. stavak 3. ZPP-a i navedenim odredbama Pravilnika.

Isto tako, u dijelu za predvidive troSkove ovrinog postupka u iznosu od 37,50 kn sa
zateznom kamatom od dana pravomocénosti i ovrSnosti rje$enja o ovrsi javnog
bilieZnika do isplate, sud je ukinuo platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vierodostojne isprave javnog bilieZnika, budué¢i je tuZenik, kao ovr3enik,
pravovremenim prigovorom sprijecio nastanak tih troskova te tuZitelju ne pripadaju
predvidivi troSkovi ovr§nog postupka

Radi navedenog odlu¢eno kao u totkama . i Il. izreke presude.

13. Kako je tuZitelj podneskom od 16. rujna 2020. djelomi&no povukao tuzbu za
iznos od 3.500,08 kn sa pripadajué¢om zateznom kamatom jer da je u ra&unu tuZitelja
broj 230/18 umjesto odvoza 14 kontejnera tuZzeniku uratunao odvoz 18 kontejnera s
kojim djelomi€nim poviagenjem tuZbe se tuZenik suglasio na ro&istu od 12. listopada

2020. to je u smislu €lanka 193. stavak 2. ZPP-a u vezi &lanka 451. stavak 3. ZPP-a
rijeSeno kao u to&ki |. izreke rieSenja.

14, Odluka o tro3ku parni&¢nog postupka temelji se na odredbama &lanka 154.
stavak 5. ZPP-a jer tuZitelj nije uspio samo u razmjerno neznatnom dijelu svog
zahtjeva (7,44 %) zbog kojeg nisu nastali posebni tro$kovi tuZeniku, uz primjenu
Clanka 155. ZPP-a, a sukladno Tarifi o nagradama i naknadi tro$kova za rad
odvjetnika (Narodne novine broj 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15, dalje OT), Zakonu
o sudskim pristojpama (Narodne novine broj 118/18) te Uredbi o Tarifi sudskih

pristojbi (Narodne novine broj 53/19) sve sukladno popisu tro$ka tuzitelja i vrijednosti
predmeta spora.

TuZitelju, kojeg zastupa odvjetnik kao punomoénik, u tro$ak parniénog postupka sud
je odmijerio tro8ak za sastav podneska od 16.1.2020. kojim se ogitovao na prigovor
tuZenika — 100 bodova ili iznos od 1.000,00 kn (Tbr. 8/1 OT) te za sastav podneska
od 8.1.2021. (prijedloga za odredivanje prethodne mjere) — 100 bodova ili iznos od
1.000,00 kn, za zastupanje na rocistima koja su odgodena i to od 22.1.2020., od
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16.9.2020. i od 5.5.2021., svako po 25 bodova — ukupno 75 bodova ili iznos od
750,00 kn (Tbr. 9/5 OT), za zastupanje na ro&istima na kojima se raspravijalo i to od
24.6.2020., od 12.10.2020., od 15.2.2021., od 17.3.2021. i od 16.6.2021., svako po
100 bodova — ukupno 500 bodova ili iznos od 5.000,00 kn (Tbr. 9/1 OT), te za
zastupanje na ro&i§tu za objavu presude — 50 bodova ili iznos od 500,00 kn (Tbr. 9/3
OT) ili ukupno iznos od 8.250,00 kn kojem iznosu je pridodan PDV od 25% u iznosu
od 2.062,50 kn (Tbr. 42. OT) te sudska pristojba presude u iznosu od 628,00 kn i
sudska pristojba prijedloga i rie$enja za prethodnu mjeru u iznosu od 1.256,00 kn ili
ukupno pamiéni tro$ak u iznosu od 12.196,50 kn. Na taj iznos tuZitelia pripada
zatezna kamata od dono$enja odluke suda do isplate po stopi koja se primjenjuje na
ostale odnose.

Sud tuziteliju u tro$ak postupka nije odmjerio zatraZeni tro8ak uvida u spis od 25
bodova jer navedeno nije bilo potrebno tuZitelju koji vodi postupak te mu nije odmjerio
troSak za sastave podnesaka od 16.9.2020., od 29.10.2020., od 1.3.2021. i od
9.4.2021. jer sastavi tih podnesaka po stajali$tu suda nije bilo potrebno za vodenje
ovog postupka te mu nije odmjereno zatraZena sudska pristojba iz razloga $to se
pristojba za platni nalog uratunava u pristojou za odluku suda koja bude donesena
povodom prigovora protiv platnog naloga, a pristojba za rjeSenje o ovrsi na temelju
vierodostojne isprave uratunava se u pristojou za odluku suda — totke 10. i 12.
Napomene uz Tar.br. 2. Tarife sudskih pristojbi.

Sukladno navedenom, za viSe traZeni parni&ni tro$ak u iznosu od 10.362,50 kn valjalo
je zahtjev tuZitelja odbiti i rijesiti kao u to&ki Il. izreke rje$enja.

U Splitu 13. srpnja 2021.

ON:

Dokument je elektroniCki potpisan:
NEVENKA MARUNICA o TR SUDAC
Vrijeme potpisivanja: f:;::r"‘mmmm
13-07-2021 i NEVENKA MARUNICA
a— G=NEVENKA
CN=NEVENKA MARUNICA

aVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je Zalba. Zalba se podnosi Visokom trgovatkom sudu
Republike Hrvatske, putem ovog suda, u roku od 8 dana od dana objave ove
presude.

DNA:
- tuzitelju po pun. uz rie$enje za sud. pristojbu presude u iznosu od 628,00 kn i
sud. prist. za prijed! i rje$ preth mjere — 1.256,00 kn
- tuZeniku
- uspis
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TROGIR HOLDING d.o.0.

Put Muline 2
21220 Trogir
OIB:09746817380

Otvorene stavke kupaca do 31.12.2021
prema nadnevku dospijeca / ispis po Sifri partnera

za partnere od 0112925 do 0112925
Ispis svih dokumenata / ukljuéeno po&etno stanje

Za nivo korisnika

Datum: 12.09.2022
Vrijeme: 14:37

ifra Naziv.
Dal.knjizj Dokumr()pis Dal.dokumTDal.dosp. l Dat.plac. I Duguje r PotraZuje Saldo ZA
Nivo:0122 DEPONIJ
0112925 MEGST d.o.o., MB: , OIB: 14321085318, Brnaze 418A , Brnaze, 21230 Sinj, HRVATSKA
01.01.2022 P IRR 18/0000249 R=18/0000249 30.09.2018 20.10.2018 12.04.2022 6.645,88 0,00 6.645,88 DZ
01.01.2022 P IRR 18/0000277 R=18/0000277 31.10.2018 20.11.2018 4.081,25 0,00 10.727,13 NE
01.01.2022 P IRR 18/0000319 R=18/0000319 30.11.2018 20.12.2018 5.812,50 0,00 16.539,63 NE
01.01.2022 P IRR 18/0000347 R=18/0000347 31.12.2018 20.01.2019 5.831,25 0,00 22.370,88 NE
Ukupno za partnera: 22.370,88 0,00 22.370,88
Ukupno za nivo: 22.370,88 0,00 22.370,88
SVEUKUPNO: 22.370,88 0,00 22.370,88
LCW1920TV (2022) Stranica: 1 *Obrada LG
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Zatezne kamate

Stavka Napomena Od Cinl Dana Stopa Do kasno Glavnica Kamata Ukupno
GLAVNICA  sdospijetem  20.12.2018 = 24.08.2022 5.812,50 |
g tede od : 2 : : F i . :
KAMATE 21122018  31.12.2018 1 8,82 % 5.812,50 15,45
KAMATE 01.01.2018 30.06.2019 181 8.54 % 5.812,50 261,80 1
KAMATE 01.07.2019  31.12.2019 184 8.3 % 5.812,50 504,81 |
KAMATE 01.01.2020 18.04.2020 108 8,1 % 5.812,50 645,19 |
KAMATE 19.04.2020  18.10.2020 183 0,0% 5.812,50 64519 |
KAMATE 19.10.2020  31.12.2020 74 7,89 % 5.812,50 737.92
KAMATE 01.01.2021 30.06.2021 181 7.75% 5.812,50 861,30
KAMATE 01.07.2021 = 31.12.2021 184 7.61% 5.812,50 1.184,28
KAMATE 01.01.2022  30.06.2022 181 7.49 % 5.812,50 1.400,17
KAMATE 01.07.2022 = 24.08.2022 55 7.31% 5.812,50 1.464,20 i
DUGOVANJE po stavci 7.278,70
GLAVNICA  sdospijetem = 20.01.2019  24.08.2022 5.831,25
- tece od : - - - - - - = |
KAMATE 21.01.2019 30.06.2019 , 161 8.54 % 5.831,25 21966 |
KAMATE 01.07.2019  31.12.2019 184 83% 5.831,25 463,65
KAMATE 01.01.2020 ~ 18.04.2020 109 8,11 % 5.831,25 604,49
KAMATE 19.04.2020  18.10.2020 183 0.0 % 583125 | 60449
KAMATE | 19.10.2020  31.12.2020 74 7.89 % 583125 ' 697.51
KAMATE 01.01.2021  30.06.2021 181 7.75% 583125 | 921,81
KAMATE 01.07.2021 31.12.2021 184 761 % 5.831,26 114532
KAMATE 01.01.2022 30.06.2022 181 7.49 % 5.831,26 1.361,90
KAMATE 01.07.2022 24.08.2022 55 731 % 5.831,25 1.428,13
DUGOVANJE po stave | 125738
GLAVNICA = KAMATA = UKUPNO
ZAVRSNO 22.370,88 5.720,10  28.090.98

* abradunato na : www.odvjetnik.me (htip://www.odvjetnii.mejwww .

odvjetnik.me/zateznekamate

odvjetnik . mi (hitp:/Awww.odvjelnik.me)
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Zatezne kamate

OBRACUN ZATEZNIH KAMATA

DETALJAN OBRACUN*

Stavka Napomena

Od

Cini

Dana Stopa Do kasno Glavnica Kamata Ukupno
GLAVNICA  sdospijetem  20.10.2018 24.08.2022 6.645,88
- tefe od; - - - < # = =
KAMATE 21.10.2018  31.12.2018 72 8,82 % 6.645,88 115,63
KAMATE 01.01.2019  30.06.2019 181 8,54 % 6.645,86 397,07
KAMATE 01.07.2019 = 31.12.2019 184 8.3 % 6.645,88 675,14
KAMATE 01.01.2020  18.04.2020 109 8.11% 6.645,88 835,66
KAMATE 19.04.2020  18.10.2020 183 0,0 % 6.645,88 835,66
KAMATE 19.10.2020 ~ 31.12.2020 74 7.89 % 6.645,88 941,88
KAMATE 01.01.2021  30.06.2021 181 7.75 % 6.645,88 1.197,09
KAMATE 01.07.2021  31.12.2021 184 7.61% 6.645,88 1.452,04
KAMATE 01.01.2022  30.06.2022 181 7,49 % 6.645,88 1.698,89
KAMATE 01.07.2022 24.08.2022 56 7.31% 6.845,88 1.772,09
DUGOVANJE po stavci B.417,97
GLAVNICA  sdospijetem  20.11.2018  24.08.2022 4.081,25
- tede od : - - - - - - -
KAMATE 21112018  31.12.2018 41 8,82 % 4.081,25 40,43
KAMATE 01.01.2019 30.06.2019 181 8,54 % 4.081,25 213,27
KAMATE 01.07.2019  31.12.2019 184 8.3 % 4.081,25 384,04
KAMATE 01.01.2020  18.04.2020 109 811 % 4.081,25 482,61
KAMATE 19.04.2020  18.10.2020 183 0.0 % 4.081,25 482,61
KAMATE 19.10.2020  31.12.2020 74 7,89 % 4.081,25 547,71
KAMATE 01.01.2021  30.06.2021 181 7,75 % 4.081,25 704,56
KAMATE 01.07.2021 31.12.2021 184 7.61% 4.081,25 861,13
KAMATE 01.01.2022 30.06.2022 181 7,49 % 4.081,25 1.012,72
KAMATE 01.07.2022  24.08.2022 55 7.31% 4.081,25 1.057,67
DUGOVANJE po stavci 5.138,92

ndvietnik me/zateznakamata
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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI SUD U SPLITU

EX. VOJARNA ,,SV. KRIZ“ DRACEVAC
URED PREDSJEDNIKA

Broj: 39 Su-1594/2018
Split, 06. lipnja 2018. godine

RJESENIJE

Na temelju ¢lanka 17. stavak 1. alineja 12. Sudskog poslovnika ("Narodne Novine"
broj: 37/14, 49/14, 08/15, 35/15, 123/15, 45/16, 29/17, 33/17, 34/17 i 57/17), prima se u
pohranu opéa punomoé izdana od trgovatkog drustva TROGIR HOLDING d.o.o., OIB:
09746817380, iz Trogira, Put Mulina 2, kojom ovla¥tuje odvjetnika Edvarda Susca, OIB:
85791430413, iz Splita, Goritka 12, da zastupa Drudtvo u svim gradanskim, parniénim,
vanparniénim, ovr$nim, zemlji§noknjiZnim, kaznenim, prekr$ajnim, upravnim i drugim
postupcima, pred svim sudovima u Republici Hrvatskoj, kao i pred svim drZavnim i drugim
tijelima u Republici Hrvatskoj te pred svim drugim pravnim i fizikim osobama u svrhu
zadtite cjelokupne imovine Drujtva, odnosno u svrhu zadtite svih prava i interesa Drustva, te
da poduzima sve potrebne pravne radnje i upotrijebi sva zakonom predvidena sredstva, a
posebno da podnosi turbe, prijedloge, redovne i izvanredne pravne lijekove, te ostale
podneske, da sklapa ugovore, nagodbe, te da prima novac i druge vrijednosti i da o tome
izdaje potvrde.

Dostaviti:

TROGIR HOLDING d.0.0., Trogir, Put Mulit&’2
odvjetnik Edvard SuSac, Split, Goritka 12 ' %
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