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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-4588/2024-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlienom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vijeéa, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, suca izvjestitelja i
Kamelije Para¢, Clana vijec¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom NOVA MAR
d.o.o. iz Bibinja, IV brigade HV 7, OIB: 94018899600, odluCujuc¢i o Zalbi duznika
protiv rjeSenja TrgovaCkog suda u Zadru poslovni broj St-340/2024-6 od 5.
studenoga 2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 10. prosinca 2024.

rijesio je

Odbija se zalba duzZnika kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Zadru poslovni broj St-340/2024-6 od 5. studenoga 2024.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem oznacCenim u izreci ovog rieSenja prvostupanjski sud je odbacio
prijedlog duznika Nova Mar d.o.o. za otvaranje predsteajnoga postupka. Tako je
prvostupanjski sud rijeSio sukladno odredbi ¢lanka 28. stavka 3. Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine” broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24) jer duznik u roku odredenom
zaklju€kom poslovni broj St-340/2024-3 od 3. listopada 2024. nije uplatio predujam
za troSkove predsteCajnog postupka u iznosu od 663,61 EUR; osim navedene
zakonske odredbe, sud prvog stupnja se u obrazloZzenju pozvao i na Clanak 31.
stavak 3. Ste€ajnog zakona te ¢lanak 109. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne
novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03,
57/11, 25/13 1 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23) u vezi ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona.

2. Protiv rjeSenja zalbu je podnio duznik pobijajuéi ga zbog bitne povrede
odredaba predstecajnog postupka, pogresSno utvrdenog €injeni¢nog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. Obrazlazuéi Zalbene razloge Zalitelj u zalbi u bithom
navodi da je sud odbacio prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka uz
obrazlozenje kako duznik nije uplatio predujam za troSkove predsteCajnog postupka.
Zalitelj smatra da je sud poéinio bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. toCke 11. Zakona o parnichom postupku koja se primjenjuje na
ovaj postupak sukladno ¢lanku 10. Ste€ajnog zakona jer pobijano rieSenje ne sadrzi
odgovarajuce razloge o odlu¢nim ¢injenicama. Sud je pogresno utvrdio Cinjeni¢no
stanje, a posljedi¢no je pogresSno primijenio materijalno pravo, prije svega odredbe
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SteCajnog zakona. Sud prvog stupnja odluku o odbacaju prijedloga temelji na
stajalistu kako duznik nije uplatio predujam za troSkove predsteCajnog postupka u
iznosu od 661,61 EUR po rjeSenju suda od 3. listopada 2024. U konkretnom
predmetu sud je propustio utvrditi kojega je dana duznik zaprimio rjeSenje kojim se
poziva dopuniti prijedlog te izmedu ostalog, uplatiti predujam za troSkove
predsteCajnog postupka. S obzirom na to rok za dopunu prijedloga te uplatu
predujma nije protekao prije donoSenja pobijanog rjeSenja o odbacivanju prijedloga.
U svakom slu€aju ovakvo rigorozno tumacenje suda u potpunosti je protivho svrsi i
ciliu samog predsteéajnog postupka. Zalitelj istie da je sud odluku utemeljio na
zaista pretjeranom formalizmu koji ne odgovara temeljnoj svrsi predsteCajnog
postupka, a to je omoguéavanje duzniku da nastavi sa svojom djelatnoséu. Zalitelj
stoga predlaze da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske ukine pobijano rjeSenje te
predmet vrati prvostupanjskom sudu na daljnje odlucivanje.

3. Zalba duznika nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1. i 2., te
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku u vezi ¢lanka 10. Steajnog zakona u
granicama razloga odredenih u zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14.
Zakona o parniénom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, osim u
odnosu na primjenu materijalnog prava u odluci o troSkovima postupka, ovaj sud
nalazi da je prvostupanjski sud donio pravilnu i zakonitu odluku.

4. Uvidom u spis proizlazi da je duznik 26. rujna 2024. podnio sudu prijedlog
za otvaranje predsteCajnog postupka na propisanom obrascu. Medutim, uz taj
prijedlog duznik nije dostavio dokaz o uplati predujma troSkova predstecajnog
postupka u smislu odredbe ¢lanka 28. stavka 1. Ste€ajnog zakona niti je dostavio
sudu isprave iz Clanka 26. stavka 1. toCaka 1. i 2. Ste€ajnog zakona kao ni popis
imovine i obveza duznika (Clanak 17. SteCajnog zakona) i obraun neisplacenih
plac¢a zaposlenicima te potvrdu Ministarstva uprave — Porezne uprave na okolnost da
je dostavljeni obradun o neisplati placa sastavljen u skladu s vazeéim propisima.
Upravo zbog navedenog, prvostupanjski je sud zakljuCkom poslovni broj
St-340/2024-3 od 3. listopada 2024. nalozio duzniku da u roku od 15 dana od dana
dostave tog zakljuCka dostavi trazene isprave kao i da u navedenom roku uplati
predujam za troSkove predstecajnog postupka u iznosu od 663,61 EUR na depozitni
racun suda poblize naveden u tom zakljuCku, a uz upozorenje da ¢e sud prvog
stupnja odbaciti prijedlog ukoliko duznik ne postupi po nalogu suda (str. 8.-9. spisa).

Nadalje, uvidom u aplikaciju e-spis ovaj sud je utvrdio da je navedeni
zaklju¢ak sukladno odredbi ¢lanka 12. stavka 1. SteCajnog zakona objavljen na
mreznoj stranici e-Oglasna plo€a sudova dana 3. listopada 2024. u 14:40 sati pa se
stoga sukladno ¢&lanku 12. stavku 3. Stedajnog zakona smatra da je dostava
obavljena istekom osmoga dana od dana objave pismena na mreznoj stranici
e-Oglasna plo€a sudova, to jest 11. listopada 2024. Upravo zbog navedenog, a
sukladno ¢lanku 112. stavku 4. Zakona o parnicnom postupku u vezi ¢lanka 10.
SteCajnog zakona zadnji dan sudskog roka od 15 dana u kojem je duznik morao po
zaklju€ku suda poslovni broj St-340/2024-3 od 3. listopada 2024. uplatiti predujam za
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pokrice troSkova predsteCajnog postupka bio je 28. listopad 2024. Medutim, iako je
duznik 25. listopada 2024. dostavio sudu odredene isprave za koje ga je sud
navedenim zakljuCkom pozvao da ih dostavi, duznik u roku odredenom zakljuCkom
poslovni broj St-340/2024-3 od 3. listopada 2024. nije uplatio predujam za pokri¢e
troSkova predsteCajnog postupka; uostalom, ni sam duznik u zalbi ne osporava
¢injenicu da on to nije ucinio. Upravo zbog navedenog, sud prvog stupnja je pravilno
odbacio njegov prijedlog za otvaranje predstecCajnog postupka.

5. Naime, odredbom ¢&lanka 28. stavka 1. Ste€ajnog zakona je propisano da je
podnositelj prijedloga duzan uplatiti predujam za troSkove predstecajnoga postupka u
iznosu od 660,00 EUR, dok prema stavku 3. istoga ¢lanka Ste€ajnog zakona ako
podnositelj prijedloga za otvaranje predstecajnoga postupka nije uplatio predujam za
troSkove predsteCajnoga postupka, sud ¢e prijedlog odbaciti kao nedopusten.

U konkretnom predmetu, premda je prvostupanjski sud pogresno zaklju¢kom
od 3. listopada 2024. pozvao duznika da uplati predujam za troSkove predstecajnog
postupka u iznosu od 663,61 EUR, umjesto u iznosu od 660,00 EUR (kako je to
propisano ¢lankom 28. stavkom 1. SteCajnog zakona koji je izmijenjen ¢lankom 1.
Zakona o izmjenama i dopunama Ste€ajnog zakona — ,Narodne novine” broj 27/24),
taj pogreSan iznos predujma za troSkove predsteCajnog postupka u konkretnom
predmetu nema utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog rijeSenja. Ovo iz razloga
jer je iznos predujma na C€iju je uplatu sud pozvao duznika samo neznatno visi od
iznosa kojeg je duznik u obvezi uplatiti prema ¢lanku 28. stavku 1. Ste€ajnog zakona.
Upravo zbog navedenog, kao i zbog toga $to je sud u zaklju¢ku od 3. listopada 2024.
upozorio duznika na pravne posljedice njegova nepodmirenja troskova predstecajnog
postupka, to je sud prvog stupnja upravo zato $to duznik nije uplatio predujam za
troSkove predste€ajnog postupka pravilnom primjenom odredbe Clanka 28. stavka 3.
SteCajnog zakona duznikov prijedlog za otvaranje predsteCajnog postupka odbacio
(kao nedopusten).

Slijedom navedenog, duznikovu Zzalbu je valjalo odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijano rjeSenje, a na temelju odredbe ¢lanka 380. toCke 2. Zakona o
parnicnom postupku u vezi ¢lanka 10. Ste¢ajnog zakona.

Zagreb, 10. prosinca 2024.
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