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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 52 Pz-5515/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Drazenke
Deladio, predsjednika vijeca, te Raoula Dubravca suca izvjestitelja i Maje Bilandzié, ¢lanova
vijeca, u stecajnom postupku nad duznikom RECTUS drustvo s ograni¢enom odgovornoséu
za graditeljstvo 1 turizam ,u steCaju“, Metkovi¢, Mostarska 14/c, OIB 74357404899,
odlucujuéi o zalbi vjerovnika G.M.B. d.o.0. Zagreb, OIB 94555156559, kojeg zastupa
punomoénik Ana Glowatzky Sesar, odvjetnica u Zagrebu i ADRIATIC ASSETS d.o.o0.
Zagreb, OIB 18846383988, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu
Divjak Topi¢ Bahtijarevi¢ & Krka d.o.0. u Zagrebu protiv rjesenja Trgovackog suda u
Dubrovniku poslovni broj St-14/2019-677 od 12. studenog 2020. u sjednici vijeé¢a odrzanoj
18. sijecnja 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika G.M.B. d.o.0. Zagreb i Adriatic assets

d.o.o. Zagreb, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-14/2019-677 od 12. studenog 2020.

Obrazlozenje

Pobijanom odlukom prvostupanjski sud je dao suglasnost steCajnom upravitelju na
zavr$ni diobni popis objavljen na mreznim stranicama e-Oglasna ploca prvostupanjskog suda
zajedno sa zavr$nim racunom kojim popisom je predloZzeno namirenje stecajnih vjerovnika u
odredenom iznosu, te se odreduje zavrSno roCiSte s objavljenim dnevnim redom. Sud je
odlu¢io prema odredbi ¢l. 283. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17,
dalje: Sz).

Prvostupanjsku odluku zbog svih zalbenih razloga pobijaju vjerovnici G.M.B. d.0.0. i .
Adriatic assets d.o.0.

Vjerovnik Adriatic assets d.o.0. u bitnom navodi da je imao upisano razlu¢no pravo na
svim nekretninama koje su Cinile ste¢ajnu masu, a nakon unovcenja posljednje nekretnine
koja je ulazila u ste¢ajnu masu pristupilo se diobi kupovnine. Sud je donio rjesenje kojim se
odreduje nagrada steCajnom upravitelju, a koju je drugostupanjski sud smanjio za iznos od
88.252,00 kn, nakon ¢ega je doneseno pobijano rjesenje prema kojem se iznos steCajne mase
od 246.644,56 kn dijeli na vjerovnike prvog viSeg isplatnog reda. Iz prijedloga stecajnog
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upravitelja ne proizlazi je li u iznos ste¢ajne mase koji se dijeli vjerovnicima ukljuéen i iznos
od 88.252,00 kn jer stecajni upravitelj nije specificirao izvor prikupljenih novéanih iznosa u
steCajnoj masi te takav diobni popis zalitelj nalazi nepotpunim. Smatra da je rjeSenje
doneseno bez utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i predlaze rjeSenje ukinuti i predmet vratiti na
ponovno postupanie.

Vjerovnik G.M.B. d.o.0. navodi da odbor vjerovnika nije dao svoju suglasnost za
zavrsnu diobu, a prvostupanjski sud bez takve suglasnosti ne moze odredivati zavrsno rociste.
Osim toga, zalitelj je podnio zahtjev za dopusStenje podnoSenja revizije u vezi s rjeSenjem o
namirenju jer mu nije priznat osnovanim troSak sudjelovanja u ovrSnom postupku u kojem je
unovcena nekretnina duznika, a ostvareni prihod iz ovrSnog postupka ulazi u obracun stecajne
mase te se dijeli vjerovnicima. Navodi da ostvaruje pravo na namirenje svojih potrazivanja iz
ostvarene kupovnine u navedenom ovr$nom postupku pred Opcéinskim sudom u Dubrovniku
poslovni broj Ovr-187/2016. Navodi da je stecajni upravitelj neosnovano priznao trazbinu
prvog isplatnog reda bivSem direktoru stecajnog duznika Anti Komazini. Smatra da iznos
umanjene nagrade steCajnom upravitelju u iznosu od 88.252,00 kn treba dodijeliti njemu kao
razluénom vjerovniku. Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti na ponovno
odlucivanje.

U odgovoru na zalbu steCajni upravitelj osporava zalbene navode. U stecajnom
postupku nije osnovan odbor vjerovnika te ¢e vjerovnici na zavrSnom rociStu razmotriti
zavrsni racun 1 donijeti odgovaraju¢e odluke. Sud je odredio vjestacenje po vjeStaku za
financije 1 knjigovodstvo, a zadatak je vjeStaka ispitati i pregledati zavrSni raun. Anti
Komazini trazbina je priznata na ispitnom rocistu 19. rujna 2013. i do sada nije namiren, a
sukladno odluci drugostupanjskog suda iznos od 88.252,00 kn obuhvaéen je zavr$nim
racunom i unesen u zavrs$nu diobu.

Zalbe nisu osnovane.

Pobijano rjesenje ispitano je po ¢l. 365. st. 1.1 st. 2.1 ¢l. 381. Zakona o parni¢cnom
postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11 — pro¢iséeni tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi
s €l. 6. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 44/96, 29/9, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10,
25/12 i 133/12; dalje: SZ/96) u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazec¢i po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13.
i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Pravilno je prvostupanjski sud nakon §to je ispitao zavrSni racun i ocijenio da nema
razloga za uskratu, dao suglasnost za zavrSnu diobu 1 odredio zavr$no rociSte uz navodenje
predmeta raspravljanja. Medutim, o tome je odlucio pogresnom primjenom jednakih odredaba
Stecajnog zakona (,,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) umjesto da je odlucio
prema sadrzajno u bitnom istih odredaba Stecajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme
pokretanja ste¢ajnog postupka. Ovo stoga §to je odredbom ¢l. 441. st. 1. SZ-a propisano da ¢e
se stecajni postupci pokrenuti prije stupanja na snagu tog Zakona dovrsiti prema odredbama
Stecajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja, a to je u konkretnoj
situaciji bilo prije 1. rujna 2015., kad je kasniji zakon stupio na snagu. Prema tome, iako iz
spisa proizlazi da je sud 1 o prodaji nekretnina odlu¢ivao nepravilnom primjenom odredbi ¢l.
441. st. 2. SZ-a jer su ve¢ prilikom stupanja snagu kasnijeg zakona radnje zapocete, o
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suglasnosti na prijedlog zavr$ne diobe, zakazivanju zavrSnog rocCista i raspravljanju na tom
rocistu sud ¢e u daljnjem tijeku postupka odluciti primjenom odredbi SZ/96.

O polaganju racuna, zavrsnoj diobi i zavr$snom rocistu potrebno je odluéiti primjenom
odredbi ¢l. 31., ¢l. 192. 1 ¢l. 193. SZ/96.

Protivno Zalbenim navodima zavr$noj diobi pristupa se ¢im se okonca unovcenje
steCajne mase, a jedan od zalitelja upravo tako i navodi da je okoncano unovcenje stecajne
mase. ZavrSna dioba smije se poduzeti samo uz suglasnost steCajnog suca, a stecajni sudac
prije rocista vjerovnika (zavrsno rociste) ispituje zavr$ni racun upravitelja, potvrduje da ga je
ispitao 1 u sluc¢aju potrebe moze odrediti da zavrsni raCun pregledaju vjestaci. Iz odgovora na
zalbu steCajnog upravitelja proizlazi da je sudac odredio da zavrs$ni ra¢un pregledaju vjestaci.

Zavr$ni ra¢un sadrzi 1 zavr$ni diobni popis, a na zavr$nu diobu je stecajni sudac dao
suglasnost $to upucéuje na primjenu odredbi ¢l. 192. SZ/96.

Neosnovano se u zalbi jednog Zzalitelja navodi da zavr$noj diobi nije moguce pristupiti
bez suglasnosti odbora vjerovnika te stecajni sudac ne smije odobriti zavrsnu diobu. Upravo
suprotno proizlazi iz odredbe ¢l. 31. st. 3. SZ/96 kojom je takva situacija moguca jedino ako
je osnovan odbor vjerovnika, a $to u ovom ste¢ajnom postupku nije bio slucaj, jer odbor
vjerovnika nije osnovan. Prema tome, zavrSna dioba smije se poduzeti samo uz suglasnost
steajnog suca, a izjasnjenje odbora vjerovnika nije zakonska pretpostavka da se poduzme
zavrsna dioba kad odbor vjerovnika nije osnovan.

Zalitelji navode sporni iznos dijela nagrade steajnog upravitelja te tvrde da nije
vidljivo je li on ukljucen u diobni popis, odnosno da li se on dijeli vjerovnicima koji se
namiruju i naznaceni su u zavr§nom diobnom popisu. Iz ra¢una prihoda i rashoda u zavrSnom
racunu vidljivi su rashodi, pa tako i1 ukupan iznos nagrade steajnog upravitelja. O tome je liu
taj iznos ukljucen i sporni iznos od 88.252,00 kn za koji je umanjena nagrada ste¢ajnom
upravitelju vjerovnici ¢e raspraviti na zavrSnom rocistu jer upravo iz odredbe ¢l. 193. st. 1.
SZ/96 proizlazi da se na tom ro€iStu raspravlja o zavr$nom racunu stecajnog upravitelja i
prema tocki 2. navedene zakonske odredbe podnose prigovori na zavr$ni popis.

Zalitelji osporavaju i sadrzaj zavr§nog raduna ste¢ajnog upravitelja jer da nije vidljiv
izvor prikupljenih nov¢anih iznosa u stecajnoj masi, predlazu da se sporni iznos od 88.252,00
kn dodijeli G.M.B. d.o.0. jer je taj vjerovnik sudjelovao u ovrSnom postupku gdje je ostvaren
odredeni prihod koji ne ulazi u obracun stecajne mase.

Navedeni zalbeni navodi su neosnovani. Pravila o namirenju stecajnih i1 razluénih
vjerovnika nisu izravno predmet zavr$nog rocista ve¢ se na tom rociStu raspravlja o zavr§nom
racunu stecajnog upravitelja i podnose prigovori na zavrsni popis. Stoga zalitelji mogu, ako su
na to ovlaSteni na tom rociStu raspravljati o zavrSnom racunu stecajnog upravitelja 1 traZiti
pojasnjenja ako su potrebna. Zavr$no rociste takoder je skupstina vjerovnika slijedom cega su
pravo glasa i ovlasti skupstine vjerovnika propisane odredbama Stecajnog zakona. Medutim,
stecajni sudac nije ovlaSten odlucivati izvan, odnosno prije odrzane skupStine vjerovnika o
prigovorima koje iznose zalitelji, ve¢ u skladu s pravilima o zavrSnom rociStu i1 skupStini
vjerovnika.
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Stoga su zalbeni navodi oba zalitelja neosnovani, a pobijano rjesenje pravilno iako
utemeljeno na sadrzajno istim pravilima kasnijeg Ste¢ajnog zakona.

Stoga je na osnovi odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 6. SZ-a valjalo odbiti zalbu
kao neosnovanu i1 potvrditi prvostupanjskog rjeSenje odnosno zaklju¢ak koji predstavlja
rjeSenje.

Zagreb, 18. sije¢nja 2021.
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