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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Posl.br. P-4829/2025-80

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
I
RJESENJE

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda Vanesi Brizi¢ Bahun
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuZiteliice Zeljke Vakula iz Zagreba,
Beethovenova 1, OIB: 28652104255, zastupane po punomoénicima Ivanu Salini i
BoZi Vrkicu, odvjetnicima u Zadru, protiv tuzenika Zagrebacke banke d.d. Zagreb,
Trg bana Jelaci¢a 10, OIB: 92963223473, zastupanog po punomoc¢nici Margiti Kis
Kapetanovi¢, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Porobija i Porobija iz Zagreba,
radi utvrdenja niStetnosti i isplate, nakon odrzane javne i glavne rasprave
zakljuCene dana 16. rujna 2026. godine u prisutnosti zamjenika punomocnika
tuZiteljice Damira Sajka, odvjetnika, te punomocnika tuzZenika Borne Kusteca,
odvjetnika, dana 29. listopada 2026. godine

rijesSio je

l. Odbacuje se tuzba tuziteljice u dijelu koji glasi:

"l. Utvrduje se da je Ugovor o namjenskom kreditu broj 3208932077/2007
zaklju€en izmedu tuziteljice i tuzenika dana 24. travnja 2007.godine, nistetan te
kao takav ne proizvodi pravni ucinak slijedom Cega se nalaZe tuzeniku isplatiti-
vratiti tuziteljici iznos od 51.319,46 EUR zajedno sa zakonskom zateznom
kamatom teku¢om na svaki pojedinacni iznos pocevsi od dospije¢a do isplate na
svaki placeni iznos i to na:

- iznos od 77,38 EUR sa kamatom od 8.6.2007 godine

- iznos od 300,93 EUR sa kamatom od 15.7.2007 godine

- iznos od 304,41 EUR sa kamatom od 15.8.2007 godine

- iznos od 304,39 EUR sa kamatom od 15.9.2007 godine

- iznos od 298,46 EUR sa kamatom od 15.10.2007 godine

- iznos od 324,79 EUR sa kamatom od 15.11.2007 godine

- iznos od 319,21 EUR sa kamatom od 15.12.2007 godine

- iznos od 328,87 EUR sa kamatom od 15.1.2008 godine

- iznos od 327,32 EUR sa kamatom od 15.2.2008 godine

- iznos od 354,17 EUR sa kamatom od 15.3.2008 godine

- iznos od 352,14 EUR sa kamatom od 15.4.2008 godine
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—iznos od 340,63 EUR sa kamatom od 15.5.2008 godine
- iznos od 344,97 EUR sa kamatom od 15.6.2008 godine
—iznos od 341,57 EUR sa kamatom od 15.7.2008 godine
- iznos od 340,85 EUR sa kamatom od 15.8.2008 godine
—iznos od 340,72 EUR sa kamatom od 15.9.2008 godine
- iznos od 353,78 EUR sa kamatom od 15.10.2008 godine
- iznos od 361,73 EUR sa kamatom od 15.11.2008 godine
- iznos od 350,44 EUR sa kamatom od 15.12.2008 godine
—iznos od 380,90 EUR sa kamatom od 15.1.2009 godine
- iznos od 381,22 EUR sa kamatom od 15.2.2009 godine
—iznos od 370,99 EUR sa kamatom od 15.3.2009 godine
- iznos od 373,33 EUR sa kamatom od 15.4.2009 godine
- iznos od 373,80 EUR sa kamatom od 15.5.2009 godine
- iznos od 369,71 EUR sa kamatom od 15.6.2009 godine
—iznos od 370,47 EUR sa kamatom od 15.7.2009 godine
- iznos od 380,90 EUR sa kamatom od 15.8.2009 godine
—iznos od 385,34 EUR sa kamatom od 15.9.2009 godine
- iznos od 380,41 EUR sa kamatom od 15.10.2009 godine
- iznos od 383,60 EUR sa kamatom od 15.11.2009 godine
- iznos od 383,09 EUR sa kamatom od 15.12.2009 godine
—iznos od 391,70 EUR sa kamatom od 15.1.2010 godine
- iznos od 397,24 EUR sa kamatom od 15.2.2010 godine
- iznos od 396,04 EUR sa kamatom od 15.3.2010 godine
- iznos od 401,54 EUR sa kamatom od 15.4.2010 godine
- iznos od 411,61 EUR sa kamatom od 15.5.2010 godine
- iznos od 406,51 EUR sa kamatom od 15.6.2010 godine
- iznos od 418,14 EUR sa kamatom od 15.7.2010 godine
- iznos od 417,75 EUR sa kamatom od 15.8.2010 godine
- iznos od 441,86 EUR sa kamatom od 15.9.2010 godine
- iznos od 427,82 EUR sa kamatom od 15.10.2010 godine
- iznos od 431,07 EUR sa kamatom od 15.11.2010 godine
- iznos od 429,47 EUR sa kamatom od 15.12.2010 godine
- iznos od 430,77 EUR sa kamatom od 15.1.2011 godine
- iznos od 425,55 EUR sa kamatom od 15.2.2011 godine
- iznos od 428,71 EUR sa kamatom od 15.3.2011 godine
- iznos od 428,88 EUR sa kamatom od 15.4.2011 godine
- iznos od 438,53 EUR sa kamatom od 15.5.2011 godine
- iznos od 459,03 EUR sa kamatom od 15.6.2011 godine
- iznos od 482,36 EUR sa kamatom od 15.7.2011 godine
- iznos od 499,20 EUR sa kamatom od 15.8.2011 godine
- iznos od 459,67 EUR sa kamatom od 15.9.2011 godine
- iznos od 446,38 EUR sa kamatom od 15.10.2011 godine
- iznos od 447,27 EUR sa kamatom od 15.11.2011 godine
- iznos od 449,10 EUR sa kamatom od 15.12.2011 godine
- iznos od 460,57 EUR sa kamatom od 15.1.2012 godine
- iznos od 464,03 EUR sa kamatom od 15.2.2012 godine
- iznos od 460,27 EUR sa kamatom od 15.3.2012 godine
- iznos od 459,70 EUR sa kamatom od 15.4.2012 godine
- iznos od 461,60 EUR sa kamatom od 15.5.2012 godine
- iznos od 464,91 EUR sa kamatom od 15.6.2012 godine



Posl.br. P-4829/2025-80

—iznos od 460,78 EUR sa kamatom od 15.7.2012 godine
- iznos od 459,64 EUR sa kamatom od 15.8.2012 godine
—iznos od 449,51 EUR sa kamatom od 15.9.2012 godine
- iznos od 458,25 EUR sa kamatom od 15.10.2012 godine
- iznos od 462,31 EUR sa kamatom od 15.11.2012 godine
- iznos od 459,61 EUR sa kamatom od 15.12.2012 godine
—iznos od 456,37 EUR sa kamatom od 15.1.2013 godine
- iznos od 455,25 EUR sa kamatom od 15.2.2013 godine
—iznos od 454,10 EUR sa kamatom od 15.3.2013 godine
- iznos od 462,16 EUR sa kamatom od 15.4.2013 godine
—iznos od 450,30 EUR sa kamatom od 15.5.2013 godine
- iznos od 448,36 EUR sa kamatom od 15.6.2013 godine
—iznos od 449,52 EUR sa kamatom od 15.7.2013 godine
- iznos od 448,30 EUR sa kamatom od 15.8.2013 godine
—iznos od 452,64 EUR sa kamatom od 15.9.2013 godine
- iznos od 455,45 EUR sa kamatom od 15.10.2013 godine
- iznos od 456,82 EUR sa kamatom od 15.11.2013 godine
- iznos od 461,71 EUR sa kamatom od 15.12.2013 godine
- iznos od 456,78 EUR sa kamatom od 15.1.2014 godine
- iznos od 409,20 EUR sa kamatom od 15.2.2014 godine
—iznos od 411,90 EUR sa kamatom od 15.3.2014 godine
- iznos od 409,55 EUR sa kamatom od 15.4.2014 godine
- iznos od 406,18 EUR sa kamatom od 15.5.2014 godine
- iznos od 406,90 EUR sa kamatom od 15.6.2014 godine
- iznos od 409,31 EUR sa kamatom od 15.7.2014 godine
- iznos od 411,23 EUR sa kamatom od 15.8.2014 godine
- iznos od 411,72 EUR sa kamatom od 15.9.2014 godine
- iznos od 413,78 EUR sa kamatom od 15.10.2014 godine
- iznos od 416,74 EUR sa kamatom od 15.11.2014 godine
- iznos od 417,29 EUR sa kamatom od 15.12.2014 godine
- iznos od 417,73 EUR sa kamatom od 15.1.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.2.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.3.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.4.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.5.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.6.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.7.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.8.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.9.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.10.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.11.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.12.2015 godine
- iznos od 417,50 EUR sa kamatom od 15.1.2016 godine
- iznos od 176,36 EUR sa kamatom od 15.2.2016 godine
- iznos od 174,84 EUR sa kamatom od 15.3.2016 godine
- iznos od 172,58 EUR sa kamatom od 15.4.2016 godine
- iznos od 173,43 EUR sa kamatom od 15.5.2016 godine
- iznos od 173,99 EUR sa kamatom od 15.6.2016 godine
- iznos od 172,91 EUR sa kamatom od 15.7.2016 godine
- iznos od 170,26 EUR sa kamatom od 15.8.2016 godine
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—iznos od 170,21 EUR sa kamatom od 15.9.2016 godine

- iznos od 170,79 EUR sa kamatom od 15.10.2016 godine

—iznos od 170,77 EUR sa kamatom od 15.11.2016 godine

- iznos od 171,19 EUR sa kamatom od 15.12.2016 godine

—iznos od 171,62 EUR sa kamatom od 15.1.2017 godine

- iznos od 166,73 EUR sa kamatom od 15.2.2017 godine

—iznos od 166,21 EUR sa kamatom od 15.3.2017 godine

- iznos od 166,32 EUR sa kamatom od 15.4.2017 godine

- iznos od 166,1 EUR sa kamatom od 15.5.2017 godine

- iznos od 165,74 EUR sa kamatom od 15.6.2017 godine

- iznos od 165,65 EUR sa kamatom od 15.7.2017 godine

- iznos od 162,83 EUR sa kamatom od 15.8.2017 godine

—iznos od 164,3 EUR sa kamatom od 15.9.2017 godine

- iznos od 165,3 EUR sa kamatom od 15.10.2017 godine

- iznos od 166,14 EUR sa kamatom od 15.11.2017 godine

- iznos od 166,3 EUR sa kamatom od 15.12.2017 godine

—iznos od 164,09 EUR sa kamatom od 15.1.2018 godine

- iznos od 161,87 EUR sa kamatom od 15.2.2018 godine

—iznos od 161,69 EUR sa kamatom od 15.3.2018 godine

- iznos od 161,27 EUR sa kamatom od 15.4.2018 godine

- iznos od 160,58 EUR sa kamatom od 15.5.2018 godine

- iznos od 160,35 EUR sa kamatom od 15.6.2018 godine

—iznos od 295,36 EUR sa kamatom od 15.7.2018 godine

- iznos od 319,18 EUR sa kamatom od 15.8.2018 godine

- iznos od 319,74 EUR sa kamatom od 15.9.2018 godine

- iznos od 318,96 EUR sa kamatom od 15.10.2018 godine

- iznos od 319,33 EUR sa kamatom od 15.11.2018 godine

- iznos od 318,17 EUR sa kamatom od 15.12.2018 godine

- iznos od 319,68 EUR sa kamatom od 15.1.2019 godine

- iznos od 316,66 EUR sa kamatom od 15.2.2019 godine

- iznos od 317,21 EUR sa kamatom od 15.3.2019 godine

- iznos od 317,86 EUR sa kamatom od 15.4.2019 godine

- iznos od 316,64 EUR sa kamatom od 15.5.2019 godine

- iznos od 316,94 EUR sa kamatom od 15.6.2019 godine

- iznos od 316,12 EUR sa kamatom od 15.7.2019 godine
po stopi od 15% godiSnje za razdoblje od 24. travnja 2007.godine pa do 31.
prosinca 2007. godine, po stopi od 14% godiSnje za razdoblje od 01. sije¢nja
2008. godine pa do 30. lipnja 2011.godine, po stopi od 12% godi$nje za razdoblje
od 01. srpnja 2011. godine pa do 31. srpnja 2015. godine, po stopi od 8,14 %
polugodisnje za razdoblje od 1.kolovoza 2015. godine pa do 31. prosinca 2015.
godine, po stopi od 8,05% polugodiSnje za razdoblje od 1. sije€nja 2016. godine
pa do 30. lipnja 2016. godine, po stopi od 7,88% polugodiSnje za razdoblje od 01.
srpnja 2016. godine pa do 31. prosinca 2016.godine, po stopi od 7,68%
polugodidnje za razdoblje od 01. sijeCnja 2017. godine pa do 30. lipnja 2017.
godine, po stopi od 7,41% polugodiSnje za razdoblje od 01. srpnja 2017. godine
pa do 31. prosinca 2017. godine, po stopi od 7,09% polugodiSnje za razdoblje od
01. sije¢nja 2018. godine pa do 30. lipnja 2018. godine, po stopi od 6,82%
polugodidnje za razdoblje od 01. srpnja 2018. godine pa do 31. prosinca 2018.
godine, po stopi od 6,54% polugodiSnje za razdoblje od 01. sijeCnja 2019. godine
pa do 30. lipnja 2019. godine, po stopi od 6,30% polugodisnje, za razdoblje od 01.
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srpnja 2019. godine pa do isplate, a u slu¢aju promjene stope zateznih kamata
prema prosjecnoj kamatnoj stopi na stanju kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunatoj za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu uvecanoj za tri postotna poena, u
roku do 15 dana i pod prijetnjom ovrhe.

ll. Utvrduje se da je niStetna odredba o promjenjivoj kamatnoj stopi iz ¢l. 2
Ugovora o namjenskom kreditu broj 3208932077/2007 zaklju¢en izmedu
tuziteljice i tuzenika dana 24. travnja 2007.godine te da su nezakonito donesene
odluke tuzenika o promjenama kamatnih stopa kao Sto je niStetha odredba o
valutnoj klauzuli slijedom Cega tuZziteljica nije duzna placati mjeseCnu ratu po
promjenama kamatnih stopa koje je tuzenik izvrSio od 24. travnja 2007.godine pa
nadalje, kao i promjenjivom te€aju CHF od 24. travnja 2007.godine pa nadalje.".

presudio je

l. NalaZe se tuZeniku Zagrebacka banka d.d. Zagreb, Trg bana Jelaci¢a 10,

OIB: 92963223473, isplatiti tuZiteljici Zeljki Vakula iz Zagreba, Beethovenova 1,

OIB: 28652104255, zakonske zatezne kamate na pojedine iznose kako slijedi:
—na iznos od 19,41 EUR tekuc¢u od 16.11.2007 do 30.09.2015.
—na iznos od 19,08 EUR tekuc¢u od 16.12.2007 do 30.09.2015.
—na iznos od 19,65 EUR teku¢u od 16.1.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 19,56 EUR teku¢u od 16.2.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,04 EUR tekuc¢u od 16.3.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,83 EUR tekuc¢u od 16.4.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 36,59 EUR tekuc¢u od 16.5.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,06 EUR tekuc¢u od 16.6.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 36,69 EUR teku¢u od 16.7.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 36,61 EUR teku¢u od 16.8.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 36,60 EUR teku¢u od 16.9.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,00 EUR tekuc¢u od 16.10.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,86 EUR teku¢u od 16.11.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,64 EUR teku¢u od 16.12.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 40,92 EUR tekuc¢u od 16.1.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 40,95 EUR tekuc¢u od 16.2.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 39,85 EUR tekuc¢u od 16.3.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 40,10 EUR tekuc¢u od 16.4.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 40,15 EUR tekuc¢u od 16.5.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 39,72 EUR tekuc¢u od 16.6.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 39,79 EUR tekuc¢u od 16.7.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,23 EUR tekuc¢u od 16.8.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,85 EUR tekuc¢u od 16.9.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,16 EUR teku¢u od 16.10.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,61 EUR tekuc¢u od 16.11.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,54 EUR teku¢u od 16.12.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 54,74 EUR tekuc¢u od 16.1.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 55,51 EUR tekuc¢u od 16.2.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 55,35 EUR teku¢u od 16.3.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 56,11 EUR tekuc¢u od 16.4.2010 do 30.09.2015.



Posl.br. P-4829/2025-80

—na iznos od 57,52 EUR tekuc¢u od 16.5.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 50,56 EUR teku¢u od 16.6.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 52,01 EUR tekuc¢u od 16.7.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 51,96 EUR teku¢u od 16.8.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 54,96 EUR teku¢u od 16.9.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,22 EUR teku¢u od 16.10.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,62 EUR teku¢u od 16.11.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,66 EUR teku¢u od 16.12.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,78 EUR teku¢u od 16.1.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,31 EUR tekuc¢u od 16.2.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,59 EUR tekuc¢u od 16.3.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,61 EUR teku¢u od 16.4.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 39,48 EUR tekuc¢u od 16.5.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 41,32 EUR tekuc¢u od 16.6.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 43,42 EUR tekuc¢u od 16.7.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,09 EUR tekuc¢u od 16.8.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,15 EUR tekuc¢u od 16.9.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,17 EUR tekuc¢u od 16.10.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,23 EUR teku¢u od 16.11.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,37 EUR teku¢u od 16.12.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,22 EUR tekuc¢u od 16.1.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,48 EUR tekuc¢u od 16.2.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,20 EUR tekuc¢u od 16.3.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,15 EUR tekuc¢u od 16.4.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,30 EUR tekuc¢u od 16.5.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,54 EUR tekuc¢u od 16.6.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,24 EUR tekuc¢u od 16.7.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,15 EUR tekuc¢u od 16.8.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,40 EUR tekuc¢u od 16.9.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,05 EUR tekuc¢u od 16.10.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,35 EUR tekuc¢u od 16.11.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,15 EUR tekuc¢u od 16.12.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,91 EUR tekuc¢u od 16.1.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,83 EUR tekuc¢u od 16.2.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,74 EUR tekuc¢u od 16.3.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,34 EUR tekuc¢u od 16.4.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,46 EUR tekuc¢u od 16.5.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,31 EUR teku¢u od 16.6.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,40 EUR tekuc¢u od 16.7.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,31 EUR tekuc¢u od 16.8.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,63 EUR tekuc¢u od 16.9.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,84 EUR tekuc¢u od 16.10.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,94 EUR tekucéu od 16.11.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,30 EUR tekuc¢u od 16.12.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 33,94 EUR tekuc¢u od 16.1.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 11,98 EUR tekuc¢u od 16.2.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,06 EUR tekuc¢u od 16.3.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 11,99 EUR tekuc¢u od 16.4.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 11,89 EUR tekuc¢u od 16.5.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 11,91 EUR tekuc¢u od 16.6.2014 do 30.09.2015.
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—na iznos od 11,98 EUR tekuc¢u od 16.7.2014 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,04 EUR tekuc¢u od 16.8.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,05 EUR tekuc¢u od 16.9.2014 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,11 EUR tekuc¢u od 16.10.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,20 EUR tekuc¢u od 16.11.2014 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,21 EUR tekuc¢u od 16.12.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,23 EUR tekuc¢u od 16.1.2015 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.2.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.3.2015 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.4.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.5.2015 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.6.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.7.2015 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.8.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.9.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.10.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.11.2015 do 30.09.2015.
—naiznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.12.2015 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,22 EUR tekuc¢u od 16.1.2016 do 30.09.2015.,
te s osnova niStetne odredbe o valutnoj klauzuli odnosno promjene u te¢aju CHF
zakonske zatezne kamate na pojedinacne iznose kako slijedi:

—na iznos od 1,52 EUR tekucéu od 16.8.2007 do 30.09.2015.
—na iznos od 1,49 EUR tekucéu od 16.9.2007 do 30.09.2015.
—na iznos od 2,48 EUR tekuc¢u od 16.11.2007 do 30.09.2015.
—na iznos od 6,31 EUR tekucéu od 16.1.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 4,86 EUR tekucéu od 16.2.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 13,22 EUR tekuc¢u od 16.3.2008 do 30.09.2015.
—naiznos od 11,41 EUR tekuc¢u od 16.4.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 1,14 EUR tekucu od 16.5.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 5,01 EUR tekuéu od 16.6.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 1,97 EUR tekucéu od 16.7.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 1,33 EUR tekucéu od 16.8.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 1,22 EUR tekucéu od 16.9.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 12,88 EUR tekuc¢u od 16.10.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 19,97 EUR tekuc¢u od 16.11.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 9,89 EUR tekucéu od 16.12.2008 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,08 EUR tekuc¢u od 16.1.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 37,37 EUR tekuc¢u od 16.2.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 28,23 EUR tekuc¢u od 16.3.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 30,33 EUR tekuc¢u od 16.4.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 30,75 EUR tekuc¢u od 16.5.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 27,14 EUR tekuc¢u od 16.6.2009 do 30.09.2015.
—naiznos od 27,77 EUR tekuc¢u od 16.7.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 24,77 EUR tekuc¢u od 16.8.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 28,59 EUR tekuc¢u od 16.9.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 24,34 EUR tekuc¢u od 16.10.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 27,09 EUR tekuc¢u od 16.11.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 26,65 EUR teku¢u od 16.12.2009 do 30.09.2015.
—na iznos od 34,06 EUR teku¢u od 16.1.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 38,82 EUR tekuc¢u od 16.2.2010 do 30.09.2015.
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—na iznos od 37,79 EUR tekuc¢u od 16.3.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 42,52 EUR tekuc¢u od 16.4.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 51,19 EUR tekuc¢u od 16.5.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 53,04 EUR tekuc¢u od 16.6.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 63,23 EUR teku¢u od 16.7.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 62,88 EUR teku¢u od 16.8.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 84,00 EUR tekuc¢u od 16.9.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 71,70 EUR tekuc¢u od 16.10.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 74,54 EUR tekuc¢u od 16.11.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 87,90 EUR tekuc¢u od 16.12.2010 do 30.09.2015.
—na iznos od 89,09 EUR tekuc¢u od 16.1.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 84,34 EUR tekuc¢u od 16.2.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 87,22 EUR tekuc¢u od 16.3.2011 do 30.09.2015.
—-na iznos od 87,37 EUR tekuc¢u od 16.4.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 96,15 EUR tekuc¢u od 16.5.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 114,80 EUR tekucu od 16.6.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 136,03 EUR teku¢u od 16.7.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 159,21 EUR tekucu od 16.8.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 122,62 EUR tekucu od 16.9.2011 do 30.09.2015.
-na iznos od 110,31 EUR teku¢u od 16.10.2011 do 30.09.2015.
—naiznos od 111,13 EUR teku¢u od 16.11.2011 do 30.09.2015.
—-na iznos od 112,83 EUR tekucu od 16.12.2011 do 30.09.2015.
—na iznos od 123,45 EUR tekucu od 16.1.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 126,65 EUR tekucu od 16.2.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 123,17 EUR tekuc¢u od 16.3.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 122,64 EUR tekucu od 16.4.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 124,40 EUR tekuc¢u od 16.5.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 127,47 EUR tekuc¢u od 16.6.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 123,64 EUR tekucu od 16.7.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 122,59 EUR tekucu od 16.8.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 113,21 EUR tekuc¢u od 16.9.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 121,30 EUR tekucu od 16.10.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 125,06 EUR teku¢u od 16.11.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 122,56 EUR tekucu od 16.12.2012 do 30.09.2015.
—na iznos od 119,56 EUR tekucu od 16.1.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 118,53 EUR tekucu od 16.2.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 117,46 EUR tekucu od 16.3.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 124,92 EUR tekuc¢u od 16.4.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 113,94 EUR tekuc¢u od 16.5.2013 do 30.09.2015.
—naiznos od 112,14 EUR tekuc¢u od 16.6.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 113,22 EUR tekuc¢u od 16.7.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 112,09 EUR tekucu od 16.8.2013 do 30.09.2015.
—naiznos od 116,11 EUR tekuc¢u od 16.9.2013 do 30.09.2015.
—naiznos od 118,71 EUR tekucu od 16.10.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 119,98 EUR tekucu od 16.11.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 124,50 EUR tekucu od 16.12.2013 do 30.09.2015.
—na iznos od 119,93 EUR tekuc¢u od 16.1.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 116,39 EUR tekucu od 16.2.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 119,01 EUR tekuc¢u od 16.3.2014 do 30.09.2015.
—na iznos od 116,73 EUR tekucu od 16.4.2014 do 30.09.2015.
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—-naiznos od 113,46 EUR tekucu od 16.5.2014 do 30.09.2015.

—-naiznos od 114,16 EUR tekucu od 16.6.2014 do 30.09.2015.

—-naiznos od 116,50 EUR tekucu od 16.7.2014 do 30.09.2015.

—naiznos od 118,36 EUR tekucu od 16.8.2014 do 30.09.2015.

—-naiznos od 118,84 EUR tekucu od 16.9.2014 do 30.09.2015.

—-na iznos od 120,84 EUR tekucu od 16.10.2014 do 30.09.2015.

—-naiznos od 123,71 EUR tekucu od 16.11.2014 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,25 EUR tekucu od 16.12.2014 do 30.09.2015.

—-naiznos od 124,67 EUR tekucu od 16.1.2015 do 30.09.2015.

—naiznos od 124,45 EUR tekucu od 16.2.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.3.2015 do 30.09.2015.

—na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.4.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.5.2015 do 30.09.2015.

—naiznos od 124,45 EUR tekucu od 16.6.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.7.2015 do 30.09.2015.

—naiznos od 124,45 EUR tekucu od 16.8.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.9.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.10.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.11.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.12.2015 do 30.09.2015.

—-na iznos od 124,45 EUR tekucu od 16.1.2016 do 30.09.2015.,
koja je do 31. prosinca 2007. godine odredena prema stopi odredenoj ¢lankom 1.
Uredbe o visini stope zatezne kamate (Narodne novine broj 76/96, 72/02 i
153/04), za razdoblje od 01. sijeCnja 2008. do 31. srpnja 2015. godine prema
eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo teku¢em polugodistu uvecanoj za pet postotnih poena, za
razdoblje od 01. kolovoza 2015. do 18. sije€nja 2016. godine prema prosjecnoj
kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunatoj za referentno razdoblje koje
prethodi tekuc¢em polugodiStu uvec¢anoj za tri postotna poena, sve u roku 15 dana.

Il. Odbija se preostali dio tuzbenog zahtjeva preko iznosa dosudenog u tocci
I. izreke, koji se odnosi na isplatu glavnice od 3.224,70 eur i 8.385,13 eur, kao i
dio zahtjeva za isplatu zateznih kamata na svaki pojedinacni iznos poblize
naveden u tocci |. izreke za razdoblje nakon 01. listopada 2015. godine do isplate.

M. Nalaze se tuZzeniku naknaditi tuziteljici troSak parni¢nog postupka u iznosu
od 4.448,36 eur, sa zakonskom zateznom kamatom tekué¢om od 29. listopada
2026. godine do isplate, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sije€nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01. srpnja te godine,
sve u roku 15 dana.

ObrazlozZenje

1. Presudom ovog suda posl.br. P-1858/19-57 od 26. travnja 2024. godine
odbijena je tuziteljica sa dijelom tuzbenog zahtjeva za utvrdenje da je Ugovor o
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namjenskom kreditu broj 3208932077/2007 zaklju€en izmedu tuziteljice i tuZenika
dana 24. travnja 2007. godine, niStetan te kao takav ne proizvodi pravni u€inak
slijedom Cega se nalaze tuzeniku isplatiti-vratiti tuziteljici iznos od 51.319,46 eur
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om na svaki pojedinacni iznos
pocevsi od dospijec¢a do isplate na svaki placeni iznos (to€. I. izreke), usvojen je
djelomi¢no zahtjev tuZiteljice, te je utvrdeno da je niStetna odredba o promjenijivoj
kamatnoj stopi iz ¢l. 2. Ugovora o namjenskom kreditu broj 3208932077/2007
zaklju€en izmedu tuziteljice i tuzenika dana 24. travnja 2007. godine te da su
nezakonito donesene odluke tuZenika o promjenama kamatnih stopa kao Sto je
niStetna odredba o valutnoj klauzuli slijedom Cega tuZiteljica nije duzna placati
mjesecnu ratu po promjenama kamatnih stopa koje je tuzenik izvrSio od 24.
travnja 2007. godine pa nadalje (toC. Il. izreke), kao i promjenjivom te¢aju CHF od
24. travnja 2007. godine pa nadalje, nalozeno je tuzeniku isplatiti tuziteljici
zakonske zatezne kamate na pojedine iznose tekucée od dospijeca pa do 18.
sije€nja 2016. godine (toC. lll. izreke), naloZeno je tuzeniku isplatiti tuziteljici iznos
od 6.984,19 eur sa zakonskom zateznom kamatom teku¢om od 19. sije¢nja 2016.
godine do isplate (to€. IV. izreke), odbijen je preostali dio tuzbenog zahtjeva preko
iznosa dosudenog u tocci IV. izreke, s pripadaju¢im zateznim kamatama, kao i dio
zahtjeva za isplatu zateznih kamata na svaki pojedinacni iznos poblize naveden u
toCci lll. izreke za razdoblje nakon 18. sijeCnja 2016. godine do isplate, te je
odlu¢eno da svaka stranka snosi svoj dio troSkova postupka.

2. Presudom i rje$enjem Zupanijskog suda u Splitu posl.br. Gz-1775/2024-3
od 16. svibnja 2025. godine djelomi¢no se odbija kao neosnovana zalba tuziteljice
i potvrduje presuda Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu pod poslovnim
brojem: 25 P-1858/2019-57 od 26. travnja 2024. u pobijanom dijelu toCke . izreke,
djelomi¢no se odbija kao neosnovana zalba tuZenika i potvrduje presuda
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu pod poslovnim brojem: 25 P-1858/2019-
57 od 26. travnja 2024. u pobijanom dijelu toCke II. izreke, te je djelomi¢no
uvazena Zalba tuZenika i ukida pobijana presuda u dijelu tocke Ill. IV. i VI. izreke
te Zalba tuziteljice u dijelu toCke V. izreke te u tom dijelu predmet vraca sudu
prvog stupnja na ponovno sudenje.

3. TuzZiteljica u ponovnom postupku ostaje kod tuzbe u kojoj navodi da je s
tuzenikom dana 24. travnja 2007. godine sklopila Ugovor o namjenskom kreditu,
prema kojem je tuzenik kao kreditor odobrio i stavio na raspolaganje kredit u
kunskoj protuvrijednosti od 82.100,00 CHF obraunato po srednjem tec¢aju HNB
vazeCcem na dan isplate kredita s ugovorenim rokom otplate od 240 mjeseci.
TuZitelj se poziva na Zakon o zastiti potroSaca kojim se odreduje da se odredba o
kojoj se nije pojedinacno pregovaralo smatra nepostenom, te na odredbe ¢l. 270. i
272. Zakona o obveznim odnosima. Takoder upucuje na presudu Visokog
trgovackog suda RH br. Pz-7129/13 u kolektivnom postupku, koji je Savez udruga
za zastitu potroSaca Potrosa¢ kao ovlasteni tuZitelj vodio protiv osam banaka,
izmedu ostalih i ovdje tuzenika. TuZiteljica istiCe kako je Ugovorom o kreditu
ugovorena promijenjiva kamatna stopa od 4,50%, dok je mjese¢na otplatna rata s
tom kamatnom stopom iznosila 515,42 CHF. TuZiteljica je kroz mjesecne rate
osjetila da je doslo do promjene, tako da joj je mjeseCni anuitet u odnosu na
prvotni znatno porastao, medutim, njezini prigovori su ostali bez rezultata. Navodi
kako su promjene tuzenika u pogledu kamatne stope nezakonite, jer je Ugovor
sastavljen u tipskom obliku i oko njegovog sadrzaja tuzitelj nije mogao
pregovarati, vec¢ ju je kao slabija ekonomska strana morao prihvatiti, a navedena
odredba o promjeni kamatne stope da unosi neravnotezu u pravima i obvezama
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na Stetu tuzitelja kao potroSaCa. Takoder, iz iste nije razvidno na temelju kojih
parametara se moze promijeniti kamatna stopa, Cime je takoder tuZiteljica
stavliena u neravnopravan polozaj. Stoga navodi kako je tuZenik mijenjao
kamatnu stopu uvijek u svoju korist i na Stetu tuzitelja. Nadalje, da je tuzenik u
tijeku ugovornog razdoblja kredita na temelju nistetne odredbe obraCunavao
mjesecni anuitet u valuti CHF plativo u kunama po prodajnom te€aju banke i
napladivao mjesecCne anuiteta u visem iznosu. Navodi kako je u predmetnom
ugovoru ugovorena valutna klauzula vezana na Svicarski franak, bez moguénosti
tuzitelja da pojedinacno pregovara o navedenoj odredbi, te bez upozorenja o
specificnostima valute CHF. Da je tuziteljica imala saznanja da ¢e mjesecCni
anuitet toliko porasti i u tolikoj mjeri utjecati na samu mogucnost otplate kredita,
kao i samu njezinu egzistenciju, ista nikada ne bi preuzela takvu obvezu.

4. Stoga tuziteljica predlaze donoSenje presude kojom ¢e se utvrditi da je
Ugovor o namjenskom kreditu broj 3208932077/2007 zaklju¢en izmedu tuZiteljice i
tuzenika nistetan te da kao takav ne proizvodi pravni ucinak, uz nalog tuzeniku
isplatiti tuziteljici iznos koji ¢e biti utvrden financijskim vjestacenjem, zajedno sa
pripadaju¢om zateznom kamatom i troSkovima postupka. Tuziteljica ujedno
postavlja eventualno kumulirani zahtjev kojim traZi utvrdenje niStetnosti odredbe o
promjenjivoj kamatnoj stopi i valutnoj klauzuli, uz nalog tuzeniku isplatiti tuziteljici
na ime nepripadno plaéenog iznosa zbog promijenjenih kamatnih stopa i nistetne
valutne klauzule iznos koji ¢e biti odreden nakon provedenog financijskog
vjestacenja.

5. Podneskom od 21. veljate 2024. godine tuziteljica je uredila tuzbeni
zahtjev te predlaZze donoSenje presude kojom ¢e se prvenstveno utvrditi niStetnost
cijelog Ugovora o kreditu te naloziti tuzeniku isplatiti tuziteljici iznos od 51.319,46
eur, uz pripadajuéu zateznu kamatu i troSkove postupka, a ukoliko sud utvrdi da bi
takav zahtjev bio neosnovan, predlaze usvojiti zahtjev kojim trazi utvrdenje
niStetnosti odredbe o promjenjivoj kamatnoj stopi i valutnoj klauzuli te naloZiti
tuzeniku isplatiti tuziteljici na ime nepripadno placenog iznosa zbog promijenjenih
kamatnih stopa iznos od 3.224,70 eur te s osnova niStetne odredbe o valutnoj
klauzuli iznos od 8.385,13 eur, sve sa pripadajuéom zateznom kamatom i
troSkovima postupka.

6. TuZitelj u ponovnom postupku nije izmijenio svoj tuzbeni zahtjev te je ostao
u cijelosti kod tuzbenog zahtjeva kako je isti postavljen podneskom od 21. veljaCe
2024. godine, dakle, prije donoSenja prethodne prvostupanjske odluke te odluke
Zupanijskog suda u Splitu.

7. TuZenik u odgovoru na tuzbu osporava tuzbu i tuzbene zahtjeve u cijelosti.
Prvenstveno istiCe kako je u kolektivnoj presudi broj Pz-6632/2017 utvrdena
niStetnost odredbe o valutnoj klauzuli u CHF, no Visoki trgovacki sud je u
navedenoj presudi ipak naveo kako to nema za posljedicu nistetnost cijelog
ugovora. Medutim, istiCe kako spomenuta presuda, a s obzirom na izvrSenu
konverziju, nema primjenu u ovom postupku. Navodi kako je predmetni kredit
konvertiran sukladno odredbama Zakona o izmjeni i dopuni Zakona o
potroSackom kreditiranju, s obzirom na to da su tuzitelj i tuzenik 18. sijecnja 2016.
godine sklopili Dodatak ugovoru o kreditu, kojim je izvrSena konverzija
predmetnog kredita s CHF valutnom klauzulom u kredit s EUR valuthom
klauzulom. Sve tuziteljeve uplate i s osnove svakog povisenja CHF kamatne stope
tijekom otplate, kao i s osnove svakog povisenja CHF te€aja tijekom otplate uzete
su u obzir prilikom izrade konverzije i iskoriStene, odnosno uraCunate za otplatu
usporednog EUR kredita u skladu s odredbama ZID ZPK/15. Istice kako je
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konverzija kredita nastupila na temelju oCitovanja volje tuzitelja da se njegov kredit
konvertira u kredit u kunskoj protuvrijednosti EUR, nakon $to je tuZitelj u skladu sa
odredbama ZID ZPK/15 dobio od banke zakonom propisane iscrpne podatke za
donoSenje informirane odluke o tome hoce li ili ne¢e prihvatiti konverziju, dok je
sam nacin izraCuna konverzije zakonodavac izri€ito propisao u ¢l. 19.c. ZID
ZPK/15. Stoga je tuzitelj stavljen u polozaj kao da je od pocCetka cijelo vrijeme
koristio kredit denominiran u EUR, s ¢€im je isklju€ivo po svojem slobodnom izboru
izijednaCen s polozajem potroSaca koji su se zaduzili kreditom u EUR. Takoder,
tuzenik istiCe kako su tuzitelj i tuzenik trajno i konacno uredile svoj pravni odnos u
pogledu svih ranije izvrSenih preplate po ranijoj CHF kreditnoj partiji te su stoga
konverzijom posljedice nepostene, niStetne odredbe CHF ugovora o kreditu
uredene voljom stranaka.

8. TuZenik je u daljnjem tijeku postupka naveo kako zakljuCak tuzitelja o
niStetnosti cijelog Ugovora o kreditu nije osnovan i nema uporiste ni u europskom,
a ni hrvatskom pravu zastite potroSaca. Poziva se i na odluku Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, koja je zauzeta u oglednom sporu okon¢anom rjeSenjem broj
Gos-1/19 od 04. ozujka 2020. godine. Podredno, tuzenik istiCe kako tuzitelj nije
dokazao da je potroSac, a Sto je osnovna pretpostavka za pozivanje na nacelna
utvrdenja iz kolektivne parnice. Osporava tijek zateznih kamata, te svoju obvezu
dostave dokumentacije tuzitelju.

9. U tijeku postupka izvrSen je uvid u Ugovor o namjenskom kreditu, izvadak
iz knjige polozenih ugovora, dopis tuzenika od 12. studenog 2015. godine, izraun
konverzije na dan 30. rujna 2015. godine, informativni sazetak izrauna konverzije
na dan 30. rujna 2015. godine, pregled otvorenih stavki po kreditu na dan 30.
rujna 2015. godine, prijedlog izmjene ugovora o kreditu, Dodatak ugovora o
kreditu od 18. sije¢nja 2016. godine, e-izvadak za poduloZzak 13987 k.o. Vrapce
Novo, izjavu o zapljeni po pristanku duznika, pregled promjena kamatnih stopa po
kreditu, promete po kreditu, provedeno je financijsko vjestacenje po stalnom
sudskom vjesStaku Darku Prpi¢u za Darfin d.o.o., pisano ocitovanje navedenog
stalnog sudskog vjeStaka, proveden je dokaz saslusanjem tuziteljice, provedeno
je dopunsko vjestacenje po stalnom sudskom vjeStaku Darku Prpi¢u za Darfin
d.o.o., provedeno je saslusanje tuZiteljice te stalnog sudskog vjestaka, provedeno
je dopunsko vjestacenje po stalnom sudskom vjeStaku Darku Prpi¢u za Darfin
d.o.o. te je ponovno proveden dokaz sasluSanjem istog vjeStaka.

10. Temeljem ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno te na
temelju rezultata cjelokupnog postupka u skladu s odredbom ¢l. 8. Zakona o
parniénom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 155/23,
dalje: ZPP) sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuZiteljice djelomi¢no osnovan.

11. Sud je prihvatio preinaku tuzbe na nacin kako je to tuZitelj izvrSio
podneskom od 21. veljaCe 2024. godine, obzirom je isto bilo svrsishodno za
konacno rjesenje spora izmedu stranaka te se stoga radi o situaciji iz ¢l. 190. st. 2.
ZPP-a.

12. U odnosu na navod tuZenika da sukladno odredbi ¢l. 186.b. ZPP-a nije
duzan dostaviti tuzitelju dokumentaciju koja se odnosi na predmetni kredit, valja
navesti kako je tuZenik temeljem odredbe ¢l. 233. ZPP-a pozvan dostaviti
odredene isprave na koje se tuzitelj poziva u tuzbi. S obzirom da se radi o
ispravama koje se s obzirom na njihov sadrzaj smatraju zajedniC¢kim za obje
stranke, to tuzenik sukladno odredbi €l. 233. st. 2. ZPP-a ne moZe uskratiti
podnoSenje navedenih isprava.
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13. Navedenu obvezu tuzenika ne treba mijeSati sa polaganjem racuna,
predajom pregleda imovine ili obveza, odnosno priopéenja o utajenoj ili
privremenoj imovini iz ¢l. 186.g. st. 1. ZPP-a.

14. Stoga je tuzbeni zahtjev tuZitelja u tuzbi postavljen sukladno odredbi cl.
186.b. st. 3. ZPP-a.

15. Kako je presudom Zupanijskog suda u Splitu posl.br. Gz-1775/2024 od 16.
svibnja 2025. godine potvrdena presuda ovog suda posl.br. P-1858/2019 od 26.
travnja 2024. godine u dijelu u kojem je odbijen tuzbeni zahtjev tuZiteljice kojim
trazi utvrdenje nistetnim cijelog Ugovora o namjenskom kreditu uz isplatu iznosa
od 51.319,46 eur sa pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama te u dijelu kojim
je utvrdena niStetnost odredbi Ugovora o kreditu o promjenjivoj kamatnoj stopi i
valutnoj klauzuli, to je tuzbu tuZiteljice u dijelu u kojem je ostala kod tog dijela
zahtjeva valjalo odbaciti, obzirom se u smislu odredbe ¢l. 333. ZPP-a radi o
presudenoj stvari.

16. Stoga je rijeSeno kao u izreci.

17. Medu strankama nije sporno da je dana 14. studenog 2006. godine
sklopljen medu strankama ugovor o kreditu u valuti Svicarskog franka te da se
radilo o kreditu s ugovorenom promjenjivom kamatnom stopom u skladu s
Odlukom tuzenika o kamatnim stopama kreditora, s time da je poCetna kamatna
stopa ugovorena u visini od 4,90% godiSnje. Isto tako, nije sporno da je tijekom
otplate kredita poCetno ugovorena kamatna stopa mijenjana u viSe navrata, o
kojim povecanjima je tuzenik obavjeStavao tuZitelja, kao i to da je za vrijeme
otplate kredita te¢aj CHF rastao.

18. Nadalje, nije sporno da je izmedu stranaka sklopljen Dodatak ugovoru o
kreditu dana 18. sijeCnja 2016. godine, kojim je izvrSena konverzija predmetnog
kredita s CHF valutnom klauzulom u kredit s EUR valutnom klauzulom.

19. Prvenstveno je sporno da li tuziteljica ima status potroSaca te da Ii joj, s
obzirom na sklopljeni Dodatak ugovoru o kreditu, pripada pravo na podno$enje
tuzbenog zahtjeva kojim trazi utvrdenje nistetnosti osnovnog Ugovora o kreditu,
odnosno pojedinih odredbi tog Ugovora, te, ako joj to pripada, da li joj temeljem
stjecanja bez osnove pripada pravo traziti isplatu kao posljedicu nistetnosti
ugovora ili njegovih pojedinih odredbi, te visina zahtjeva.

20. Prema odredbi ¢l. 3. Zakona o zastiti potroSaca, potrosac je svaka fizicka
osoba koja sklapa pravni posao na trziStu, u svrhe koje nisu namijenjene
njegovom zanimanju niti njegovoj poslovnoj aktivnosti ili poduzetni€koj djelatnosti.
Bududi je iz samog Ugovora o kreditu jasno da je isti zakljucio tuZitelj kao fiziCka
osoba i nema nigdje podatka o tome da bi kredit bio namijenjen bilo kakvoj
poduzetnickoj djelatnosti, to je utvrdeno da tuzitelj ima svojstvo potrosaca.

21. Isto proizlazi i iz iskaza tuziteljice, koji je sud prihvatio kao Zivotan i uvjerljiv,
te je utvrdeno da je tuziteljici predmetni kredit bio potreban za kupnju stana te se
kao viSegodisnji korisnik ZagrebaCke banke obratila im se sa zahtjevom za
stambeni kredit obzirom joj je bilo potrebno stambeno zbrinjavanje. Imala je
povjerenja u navedenu banku da ¢e joj ponuditi najpovoljnije uvjete te je njihovu
ponudu i prihvatila, pri Cemu istiCe kako nije te struke i ta terminologija joj je bila
polovicno jasna. Prilikom dogovaranja oko ishodenja kredita razgovarali su
isklju€ivo o kreditu u CHF i nije bila upozorena na eventualne opasnosti te valute,
vecC upravo suprotno, re¢eno joj je da je to najpovoljnija opcija. U drugim bankama
se nije raspitivala oko uvjeta stambenih kredita. Kada se radi o sklapanju ugovora
kojim je navedeni kredit konvertiran, istiCe kako je dobila prijedlog od Zagrebacke
banke da moze doéi na potpisivanje tog novog ugovora i da joj je to bolja opcija s
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obzirom da je rata prvotnog kredita u CHF ve¢ bila dosta visoka. Ona je tu
konverziju u eure prihvatila i njihov ponudeni iznos nije posebno provjeravala.
Takoder je prihvatila to Sto su joj rekli da je to za nju najbolje. Nije razmisljala o
dizanju kredita u nekoj drugoj banci. Kredit joj je bio potreban za kupnju
nekretnine koja joj je bila potrebna za osobne svrhe. Nitko od sluzbenika banke, a
niti kod javnog biljeZnika, nije joj objasnio pojmove promjenjive kamatne stope i
valutne klauzule. O ugovoru o kreditu nisu nista posebno pregovarali, dobila je
obrasce u viSe primjeraka koje je trebalo potpisati. Prilikom povecanja anuiteta
nije odlazila u banku pitati zbog ¢ega su narasli. Od Zagrebacke banke je dobila
poziv da pristupi u banku radi konverzije te su joj, kada je dosla, prezentirali svoj
prijedlog. O navedenom prijedlogu nije mogla posebno pregovarati, tim vise sto za
to nije bila kompetentna. Nikada nije imala obrt, tvrtku niti je bila trgovac
pojedinac. U banci je procitala osnovni ugovor o kreditu, a i ugovor o konverziji.
Predmetnim osnovnim ugovorom o kreditu je kupila stan u PreCkom. Na adresu
stana koji je kupila prijavila se nakon $to je kupila taj stan i prebacila svoju adresu.
Ne zna zbog Cega je tijekom ovog postupka kao adresa navedena Kolarova 16.
Od sklapanja Ugovora o kreditu pa nadalje cijelo vrijeme je zaposlena na
Katolickom bogoslovnom fakultetu Sveucilista u Zagrebu kao voditeljica
studentske referade.

22.  Stoga je utvrdeno da tuziteljica ima status potroSaca u ovom postupku.

23. Osim toga, da je i sam tuzenik smatrao da tuziteljica ima status potro$aca
proizlazi i iz Cinjenice da je sa tuZiteljicom sklopio Dodatak ugovoru o kreditu,
obzirom je to pravo propisano odredbama €l. 19.a. i €l. 19.b. Zakona o izmjenama
i dopunama Zakona o potroSackom kreditiranju (Narodne novine broj 102/15,
dalje: ZID ZPK/15) pridrzano samo za potroSace.

24. Uz to valja navesti kako je u skladu sa pravnim shvaéanjem izrazenim u
odluci Vrhovnog suda RH Rev-18/2018 od 26. svibnja 2018. godine teret dokaza
da tuzitelji nisu potro$aci na tuzeniku, a ne na tuZzitelju, pa posljedi¢no navedenom
tuzenik nije ni dokazao tu Cinjenicu.

25. U svezi s pitanjem valjanosti i pravnim ucéincima sporazuma o konverziji
sklopljenog na osnovi ZID ZPK/15 izjasnio se Vrhovni sud Republike Hrvatske u
oglednom sporu broj Gos-1/2019 rjeSenjem od 4. ozujka 2020.: ,Sporazum o
konverziji sklopljen na osnovi Zakona o izmjeni i dopunama Zakona o
potroSackom kreditiranju (Narodne novine broj 102/15) ima pravne ucinke i valjan
je u sluc€aju kada su nistetne odredbe osnovnog ugovora o kreditu o promjenijivoj
kamatnoj stopi i valutnoj klauzuli.”

26. Nadalje, Vrhovni sud u obrazloZenju zauzetog pravnog shvacanja istiCe da
je ZID ZPK/15 poseban zakon (lex specialis) u odnosu na opca pravila obveznog
prava, odnosno Zakon o obveznim odnosima (Narodne novine broj 35/05, 11/08,
125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, dalje: ZOO/05), te da je rije€ o
izvanrednoj, jednokratnoj i retroaktivnoj mjeri (intervenciji) zakonodavca, kao i da
ne mogu opc¢a pravila ZOO/05 o nistetnosti ili izostajanju pravnih ucinaka u dijelu
u kojem su u eventualnoj koliziji s rezimom ZID ZPK/15 o konverziji, dovesti do
nistetnosti ili nepostojanja sporazuma o konverziji pod pretpostavkom da je
sporazum sklopljen sukladno prisilnim propisima ZID ZPK/15.

27. Posebice glede postojanja, odnosno nepostojanja pravnog interesa za
zahtjeve da se utvrde niStetnima pojedine odredbe ugovora o kreditu prethodno
vezanih uz CHF, treba reci da se u rjeSenju Vrhovnog suda Republike Hrvatske
broj Rev-2868/2018-2 od 12. veljace 2019. Vrhovni sud Republike Hrvatske
izjasnio da bez obzira na sklapanje dodatka ugovora o kreditu tuzitelji imaju pravni
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interes i ovlasteni su traziti niStetnost pojedinih ugovornih odredbi, kako bi na
temelju toga mogli ostvariti neka eventualna prava koja im pripadaju, a mahom je
rije€ o kondemnatornim nov€anim zahtjevima.

28. U odlukama broj: Rev-1096/2022-2 od 8. studenog 2022. i Rev-18/2018 od
26. svibnja 2020. Vrhovni sud Republike Hrvatske istakao je kako su sklapanjem
dodatka osnovnom ugovoru o kreditu izmijenjeni samo uvjeti i naCin otplate
kredita, a Sto potvrduje i sama Cinjenica da se radilo o dodatku osnovhom
ugovoru, a ne o sklapanju sasvim novog ugovora pa je neprihvatljivo pravno
shvacanje da osnovni ugovor o kreditu nije postojao, jer je vrijedio i imao sve
pravne posljedice kao i kod korisnika kredita koji nisu sklopili dodatak osnovnom
ugovoru o kreditu i proveli konverziju. Cak i kad bi se uzelo da je osnovni ugovor o
kreditu prestao vaziti, ne bi bilo nikakvih zapreka za utvrdenje nepoStenim i
niStetnim odredbi osnovnog ugovora o kreditu.

29. Tuziteljica stoga ima pravni interes i moze traziti utvrdenje niStetnosti
pojedinih ugovornih odredbi kako bi na temelju toga ostvarila eventualna prava.
30. Nadalje, neosnovani su navodi o zastari utuzene trazbine. Naime,
postavljeni tuzbeni zahtjev u predmetnoj parnici predstavlja restitucijski zahtjev iz
odredbe €1.323.st.1. ZOO/05, pa slijedom toga rok zastare za predmetnu trazbinu
iznosi pet godina (opéi rok zastare), s tim da zastara te trazbine ne pocinje teci
prije nego Sto je utvrdena nistetnost ugovora ili neke njegove ugovorne odredbe,
Sto je u skladu i sa pravnim shvacanjem zauzetim na sjednici Gradanskog odjela
Vrhovnog suda RH glede pitanja zastare restitucijskin zahtjeva. Pri tome, treba
rec¢i da navedeno pravno shvacanje u potpunosti koincidira i sa najnovijim pravnim
shvacanjima izraZzenim u odlukama Suda EU donesenim u spojenim predmetima
C-776/19 do C-782/19, prema kojima potro$aC koji je sklopio zajam izrazen u
stranoj valuti i nije bio svjestan nepostenosti ugovorne odredbe ukljuCene u taj
ugovor o zajmu, ne moze biti izloZzen roku zastare za povrat iznosa placenih na
temelju te ugovorne odredbe. Polazeéi od navedenog u svim predmetima u kojima
se, na temelju ¢1.502.c. ZPP-a, primjenjuje pravno shvacanje iz presude donesene
u sporu po kolektivnoj tuzbi, rok zastare nije pocCeo teCi prije pravomocnosti
presude donesene u kolektivnom sporu — jer je tek sa donoSenjem tih presuda
potroSaC stekao saznanje o nepoStenosti a time i o nistetnosti tih ugovornih
odredbi. To nadalje znaci da rok zastare, kada je rijeC o trazbini preplate s osnova
niStetne ugovorne odredbe o promjenjivosti stope ugovorne kamate i o trazbini
preplate s osnova niStetne ugovorne odredbe o valutnoj klauzuli u odnosu na
tuZenika pocinje teci od 14. lipnja 2018. godine.

31. Predmetna tuzba u ovom postupku podnesena je 08. travnja 2019. godine,
pa s obzirom na prethodno navedeno, trazbina tuZiteljice utuzena u ovoj parnici
nije zastarjela, jer do njenog pokretanja nije istekao rok zastare od pet godina.

32. Stoga je u nastavku bilo potrebno utvrditi da li su u Ugovoru o kreditu koji je
sklopljen izmedu tuZzitelja i tuzenika dana 30. rujna 2008. godine, niStetne odredbe
¢l. 2. Ugovora o kreditu u odnosu na promjenjivu kamatnu stopu i odredbu o
valutnoj klauzuli.

33. U tom smislu je presudom ovog suda posl.br. P-1858/19 od 26. travnja
2024. godine, koja je u tom dijelu potvrdena presudom i rie$enjem Zupanijskog
suda u Splitu posl.br. Gz-1775/2024 od 16. svibnja 2025. godine, pravomo¢no
utvrdena nistetnost odredbi Ugovora o namjenskom kreditu o promjenjivoj
kamatnoj stopi i o valutnoj klauzuli.

34. Prema odredbi ¢l. 323. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne
novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18 - dalje: ZOO) u slu€aju nistetnosti
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ugovora svaka ugovorna strana duzna je vratiti drugoj sve ono $to je primila na
temelju takvog ugovora, a ako to nije moguce, ili ako se narav onoga $to je
ispunjeno protivi vracanju, ima se dati odgovaraju¢a naknada u novcu, prema
cijenama u vrijeme donoSenja sudske odluke, ako zakon $to drugo ne odreduje.
Zahtjev za vracCanje primljenog po osnovi nistetne ugovorne odredbe pravno se
smatra zahtjevom za vracanje steCenog bez osnove iz ¢l. 1111. ZOO. Sudsko
utvrdenje niStetnosti odredbe mora imati za posljedicu ponovnu uspostavu pravne
i Cinjeni¢ne situacije potroSaca u kojoj bi se nalazio da takve odredbe nije bilo.
Utvrdenjem ugovorne odredbe niStethom potrosSac stjeCe subjektivho pravo na
restituciju svih neosnovano ispla¢enih iznosa od trenutka sklapanja ugovora
neovisno o tome kada je utvrdeno da je ugovorna odredba niStetna.

35. 1z navedenog proizlazi da bi tuzitelju, da nije sklopljen Dodatak ugovoru,
temeljem utvrdene djelomicne nisStetnosti Ugovora o kreditu pripadalo pravo na
povrat onog $to je isplatio na temelju niStetnih odredbi o promjenjivoj kamatnoj
stopi na temelju jednostrane odluke tuzenika i valutne klauzule u CHF.

36. Radi utvrdivanja visine potrazivanja provedeno je financijsko vje$taenje po
stalnom sudskom vjeStaku Darku Prpi¢u za Darfin d.o.o., koji je u svom nalazu i
miSljenju naveo da ukupno uplate po kreditu do dana 15.07.2019. godine iznose
386.666,37 HRK, odnosno po fiksnom tecaju eura (1 EUR = 7,53450 HRK) iznose
51.319,46 EUR, dok zakonske zatezne kamate obraCunate do dana izrade nalaza
iznose 330.406,18 HRK, odnosno po fiksnom te€aju eura (1 EUR = 7,53450 HRK)
iznose 43.852,44 EUR. Ukupno isplaéeni iznos kredita u HRK iznosi 363.522,05
HRK po srednjem te€aju HNB-a na dan isplate kredita. Ukoliko obracunamo
zatezne kamate na uplate po kreditu do 15.06.2014. godine s dijelom uplate od
15.06.2014. godine i zateznim kamatama obracunatim do 15.06.2014. godine bi
podmirili iznos ispla¢ene glavnice u HRK. Ukupno preostale uplate i zatezne
kamate, obraCunate do dana izrade nalaza, do 15.07.2019. godine nakon
podmirenja glavnice bi iznosile 129.742,62 HRK, odnosno po fiksnom teCaju EUR
(1 EUR = 7,53450 HRK) bi iznosile 17.219,78 EUR, dok bi zatezne kamate
obraCunate na te uplate iznosile 56.553,50 HRK, odnosno po fiksnom te€aju EUR
(1 EUR = 7,53450 HRK) bi iznosile 7.505,96 EUR.

37.  Stalni sudski vjestak je u svom o itovanju na prigovore tuziteljice naveo da
je zadatak vjeStaka utvrditi ukupne uplate svih do sada placenih mjesecnih
anuiteta od strane tuZiteljice prema tuzeniku po Ugovoru o kreditu od 24. travnja
2007. godine uz obraCun zakonskih zateznih kamata na svaki isplaceni anuitet.
Takoder, treba izraCunati u kojem trenutku odnosno s isplatom kojeg anuiteta,
kada se raCuna upla¢ena glavnica po mjese¢nim obrocima uvecana za zakonske
zatezne kamate do dana obrauna (izrade nalaza i miSljenja) je doslo do
zatvaranja-prijeboja medusobnih trazbina izmedu stranaka odnosno u kojem
trenutku je tuZiteljica prema tuzeniku isplatila kunsku vrijednost kredita te da
nakon toga posebno naznali preostale isplacene mjeseCne anuitete sa
zakonskom zateznom kamatom Nalaz i miSljenje vjestaka su napravljeni u skladu
sa zadatkom suda. Tuziteljica podneskom od 24. studenog 2023. godine zahtijeva
dopunsko vjestacenje razlike anuiteta s osnove promjene kamatne stope i teCaja.
Financijsko vjeStaCenje prema prijedlogu tuziteljice vjeStak financijske struke
moze provesti, prema zadatku naslovnog suda i uz uplatu predujma u iznosu od
200,00 EUR jer se radi o zadatku koji podrazumijeva izradu izraCuna razlika
anuiteta s osnove promjene kamatne stope i teCaja.

38.  Stalni sudski vjeStak u svom dopunskom nalazu navodi da ukupna razlika s
osnove promjena kamatne stope izmedu anuiteta prema obraCunu banke



17
Posl.br. P-4829/2025-80

primjenom izmijenjenih kamatnih stopa u odnosu na anuitete prema simuliranom
pocCetnom otplatnom planu primjenom redovno ugovorene kamatne stope za koje
je Nalazom utvrden viSe plaéeni iznos, kunska protuvrijednost iznosi 24.296,51
kn, odnosno po fiksnom tecCaju eura iznosi 3.224,70 EUR. Ukupna razlika s
osnove valutne klauzule izmedu anuiteta prema simuliranom pocetnom otplatnom
planu po srednjem te€aju kreditora vazeCem na dan placanja u odnosu na
anuitete prema simuliranom pocCetnom otplathom planu po srednjem tecaju
kreditora vazeem na dan isplate kredita za sve anuitete za koje je Nalazom
utvrden viSe placeni iznos iznosi 63.177,65 kn, odnosno po fiksnom te€aju eura
iznosi 8.385,13 EUR.

39. Stalni sudski vjeStak u svom iskazu u odnosu na podnesak tuzenika se
oCituje da iznos preplate priznate tuZzitelju prilikom proglasenja konverzije u iznosu
od 34.851,88 kn nije uzet u obzir prilikom izrade nalaza i isti iznos je utvrden u
dodatku ugovora o konverziji, a nalaz je sacinjen sa svim uplatama tuZzitelja do
dana zakljuCenja Dodatka ugovora, odnosno zadnje placanje 15. sijeCnja 2016.
godine. Prilikom konverzije su uzeti u obzir svi iznosi koje je tuZiteljica do tog
trenutka temeljem ugovora o kreditu stvarno platila.

40.  Stalni sudski vjeStak u svom dopunskom nalazu navodi kako za vjeStaka
nacin na koji ¢e se preplata priznata tuzitelju prilikom provodenja konverzije uzeti
u obzir, odnosno hoce li se preplata utvrdena konverzijom oduzimati od zateznih
kamata obraCunatih na razlike anuiteta zbog promjene kamatne stope i teCaja ili
samih razlika anuiteta zbog promjene kamatnih stopa i teCaja, te hocée li se uzimati
u obzir i manje placene razlike s osnove promjene tecaja ili ne, predstavlja pravno
pitanje. Zadatkom nije odreden izraCun zateznih kamata, te ako se prilikom izrade
nalaza i misljenja uzme u obzir iznos preplate priznat prilikom konverzije na
izraCunate razlike bez zateznih kamata isto iznosi:

- viSe placene razlike u anuitetima s osnove promjene kamatne stope iznose
3.224,70 EUR

- viSe placene razlike u anuitetima s osnove promjene teCaja iznose 8.385,13
EUR

- preplata utvrdena konverzijom iznosi 4.625,64 EUR (prema dodatak ugovoru o
kreditu na listu 48-52 spisa)

- UKUPNO | predstavlja ukupni iznos vise pla¢ene razlike anuiteta s osnove
promjene kamatne stope i teCaja umanjene za preplatu utvrdenu konverzijom i
iznosi 6.984,19 EUR.

Izraun zateznih kamata na viSe placene razlike anuiteta s osnove promjene
kamatne stope i teCaja obraCunate do dana 18.01.2016. godine: Ukupno zatezne
kamate iznose 4.704,28 EUR.

Preplata utvrdena konverzijom ukoliko u obzir uzmemo zatezne kamate

Za vjeStaka nacin na koji e se preplata priznata tuzitelju prilikom provodenja
konverzije uzeti u obzir, odnosno hoce li se preplata utvrdena konverzijom
oduzimati od zateznih kamata obralunatih na razlike anuiteta zbog promjene
kamatne stope i teCaja ili samih razlika anuiteta zbog promjene kamatnih stopa i
teCaja, te hoce li se uzimati u obzir i manje placene razlike s osnove promjene
teCaja ili ne, predstavlja pravno pitanje.

- zatezne kamate iznose 4.704,28 EUR

- viSe plac¢ene razlike u anuitetima s osnove promjene kamatne stope iznose
3.224,70 EUR

- viSe placene razlike u anuitetima s osnove promjene teCaja iznose 8.385,13
EUR
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- preplata utvrdena konverzijom iznosi 4.625,64 EUR (prema dodatak ugovoru o
kreditu na listu 48-52 spisa)

- UKUPNO | predstavlja ukupni iznos vise pla¢ene razlike anuiteta s osnove
promjene kamatne stope i teCaja umanjene za preplatu utvrdenu konverzijom i
iznosi 11.688,47 EUR.

41.  Stalni sudski vjeStak u svom iskazu navodi kako ostaje u cijelosti kod
pisanog nalaza i dopune nalaza te dopune od 10. studenog 2025. godine, a u
odnosu na podnesak tuZenika se ocituje da je pravno pitanje od Cega Ce se
odbijati preplata utvrdena konverzijom te da je u dopuni nalaza iskazao sve
pozitivne razlike s naslova zatezne kamate i viSe plaéenih iznosa te preplatu
utvrduju konverzijom, a od koje pravne osnove ¢e se ista odbijati je pravno
pitanje.

42. Sud je u cijelosti prihvatio nalaz i misljenje stalnog sudskog vjeStaka, kao i
sve njegove izraCune u racunskom smislu, obzirom su isti izradeni objektivno,
jasno i stru¢no, na temelju relevantne dokumentacije, te u skladu sa zadacima koji
su postavljeni u postupku, te je stalni sudski vjestak svojim ocCitovanjima otklonio i
obrazlozio sve prigovore tuziteljice.

43. Sliledom navedenog, provedenim vjeStacenjem je utvrdena visina
preplacenih iznosa na ime razlike izmedu iznosa redovnih kamata obracunatih po
pocCetnoj kamatnoj stopi ugovorenoj Ugovorom o kreditu i iznosa kamata
obraCunatih prema odlukama banke o promjeni kamatne stope u mjesecnim
iznosima i ukupno te koliki je iznos tuZiteljica preplatila na ime razlike u valuti
izmedu iznosa utvrdenih pocetnim otplatnim planom po te€aju CHF po kojem je
kredit isplacen i iznosa koje je tuZiteljica platila zbog rasta teCaja CHF u
mjesecnim iznosima i ukupno sve do dana konverzije.

44. Medutim, s obzirom da su stranke 18. sijeCnja 2016. sklopile Dodatak
ugovoru o kreditu temeljem Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
potroSackom kreditiranju (Narodne novine, broj 102/2015), kojim je izvrSena
konverzija kredita u kredit uz valutnu klauzulu u Eur, to je cjelokupan iznos koji je
tuzitelj uplatio do dana obraCuna konverzije iskoriSten za zatvaranje obveza po
kreditu uz valutnu klauzulu u Eur. Kako je cjelokupni iznos svih uplata koje je
tuzitelj izvrSio do datuma konverzije iskoriSten za zatvaranje obveza po novom
eurskom kreditu, to nije preostao nikakav iznos preplate koji bi se u ovome
postupku tuZitelju mogao vratiti. Naime, tuZenik je na temelju kogentnih odredbi ¢l.
19.c ZIDZPK u izraCun konverzije uvrstio sve iznose koje je za vrijeme otplate
kredita primio od tuZitelja, ukljucivo i sve iznose koje je primio uz primjenu valutne
klauzule u CHF, a to ukljucuje i razliku izmedu stvarno napla¢enog anuiteta koiji je
obraCunat prema primijenjenom tecaju i te€aja koji je bio vazeéi na dan koristenja
kredita te je postignuta suglasnost o koriStenju preplate po konverziji kredita
vezanog za CHF valutnu klauzulu, dok ta razlika koju tuzitelj zahtijeva tuzbom,
nakon zakljuCenog Dodatka nije sada u imovini tuZenika bez pravne osnove pa
nisu ispunjene pretpostavke za povrat propisane ¢l. 1111. ZOO.

45.  Pritom se ne moze prihvatiti shvacanje da je eurski kredit trebalo zatvoriti i
u veéem dijelu od onoga kako je obraCunato, s obzirom da je navedeno
provedeno u skladu s metodologijom i postupkom propisanim odredbama ZID
ZPK, a koji Zakon je proSao ocjenu ustavnosti pred Ustavnim sudom Republike
Hrvatske. Naime, Ustavni sud Republike Hrvatske u postupku ocjenjivanja
suglasnosti s Ustavom RH ZID ZPK/15 (U-1/3685/2015) odlukom od 4. travnja
2017. ocijenio je spomenuti Zakon uskladenim s Ustavom Republike Hrvatske i
nije prihvatio prijedlog veceg broja predlagatelja fizickih osoba te osam kreditnih
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institucija za pokretanje postupka za ocjenu suglasnosti Zakona s Ustavom,
ocjenjujuci u opisanim okolnostima da ZID ZPK/15 zadovoljava kriterije formalne i
materijalne ustavnosti. Dakle, imajuéi u vidu da je predmetni Dodatak Ugovoru o
kreditu skloplien na temelju (prisilnog) propisa koji je uspjeSno prosSao test
ocjenjivanja ustavnosti u ustavnosudskom postupku, valja zakljuCiti da njegove
odredbe obvezuju stranke jer nemaju elemenata koji bi im davali obiljezje
nepostenosti i imali za posljedicu njegovu nistetnost (tako i VSRH u odluci Rev-
637/2019-2 od 15. studenoga 2022.).

46. Dakle, trazbina tuzitelia na povrat preplacenih svota po osnovi nistetne
ugovorne odredbe o nacinu promjene stope ugovorne kamate iz kredita
denominiranog u kunama s valuthom klauzulom u CHF, buduci da je zaklju€ila
Dodatak na temelju odredbi ZID ZPK i posljedi¢no izvrSenoj konverziji u skladu sa
ZID ZPK, je podmirena jer su i uplate izvrSene po toj osnovi u cijelosti uracunate
prilikom obraCuna konverzije kredita i na taj je nacin obveza kreditora na povrat tih
svota prestala. Sklapanjem Dodatka sukladno odredbi &l. 160. st. 1. ZOO, a
prema odredbama ZID ZPK tuZitelj je restituiran za nepostenu ugovornu odredbu
0 jednostranoj izmjeni kamatne stope i nepostenu ugovornu odredbu o valutnoj
klauzuli, koje su sadrzane u osnovnom ugovoru o kreditu, jer ga, s jedne strane,
te odredbe ne obvezuju, a s druge strane, isplate koje je na temelju njih ucinio,
vracene su u njegovu imovinu na nacin da su iskoriStene za njegov racun, u
ispunjenju valjane obveze preuzete Dodatkom, pa mu ne pripadaju isplate koje se
traze tuzbom u odnosu na glavnicu.

47. Sklapanjem Dodatka na nacin propisan odredbama ¢l. 19.c ZID ZPK
osiguran je povrat steCene koristi kreditora kao banke putem koriStenja uplata
potroSaca (tuzitelja) za namirenje dospjelih i buducih obroka kredita u EUR-u koji
je zamijenio kredit u CHF do ¢ega je doSlo na temelju informativhog pristanka
potroSaca kojemu su bile poznate sve posljedice konverzije i na koju je tuzitelj kao
korisnik kredita slobodno pristao.

48. Naime, Dodatkom ugovora o kreditu stranke su suglasno utvrdile da se
preplata koristi za sukcesivno namirenje buducih anuiteta s valuthom klauzulom u
EUR sve dok se u potpunosti ne iskoristi.

49. Na taj je nacin valjano prestala obveza tuZenika za povrat viSe placenih
iznosa s osnhove nistetne odredbe o nacinu promjene kamatne stope ugovornih
kamata i promjene valutne klauzule, a koja bi proizlazila iz opce odredbe
obveznog prava (€l. 1111. st. 1. ZOO-a) i ti viSe placeni iznosi nisu bez pravne
osnove ostali u imovini tuZenika.

50. Tuziteljica je slobodnom voljom takvu izmjenu ugovora u cilju otklanjanja
posljedica nepostene ugovorne odredbe prihvatila, pa je prema stavu ovog suda
zaklju¢enjem Dodatka ugovoru uspostavljena ravnoteza izmedu efektivne zastite i
zahtjeva pravne sigurnosti, kao i zastite legitimnih ocekivanja stranaka u
ugovornom odnosu koje su postupale u dobroj vjeri u opsegu obracuna izvrSenog
u smislu odredbe €1.19.c u vezi s ¢l. 19.e ZID ZPK.

51. Prema tome primjena posebnog propisa (konkretno ZID ZPK) derogira
opc¢e odredbe Zakona o obveznim odnosima o pravnim posljedicama niStetnosti
na nacin da se iznosi koji su plaéeni na temelju nepostene ugovorne odredbe o
valutnoj klauzuli CHF ne vracaju potroSacu, vec¢ su iskoristene u njegovu korist za
ispunjenje ugovornih obveza koje su ugovorene valjanim Dodatkom ugovoru.

52.  Navedeno pravno stajaliste izraZzeno je i u odluci Vrhovnog suda Republike
Hrvatske poslovni broj Rev-457/2025-21 od 27. svibnja 2026. 14.7. Istom je
odlukom, $to je i stav ovog suda, zakljuCeno da: "Potrosac korisnik kredita koji je
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na temelju ZID ZPK/15 ugovaranjem Aneksa Ugovoru o kreditu konvertirao kredit
ugovoren s valutnom klauzulom u Svicarskom franku i promjenjivom kamatnom
stopom u kredit s valutnom klauzulom u EUR nema pravo na utvrdenje i isplatu
iznosa preplacenih na temelju niStetnih ugovornih odredaba iz temeljnog ugovora
o kreditu s niStetnom promjenjivom kamatnom stopom i niStetnom valutnom
klauzulom u CHF, ali ima pravo na zatezne kamate na preplaéene iznose
temeljem nepostenih i nistetnih odredbi Osnovnog ugovora o kreditu za razdoblje
od dana sklapanja temeljnog ugovora kreditu pa do utvrdenog dana prestanka
obveze izvrSene konverzijom kredita (30. rujna 2015.) i to u punom iznosu bez
oduzimanja od preplate utvrdene u konverziji."

53. Sliiedom navedenog, zakljuCak je ovog suda da tuZiteljica ne ostvaruje
pravo na glavnicu izraCunate pretplate, ve¢c samo na zatezne kamate na pojedine
iznose pretplate od dana njihova pla¢anja do provedene konverzije.

54. Stoga je valjalo tuzbeni zahtjev koji se odnosi na isplatu glavnice odbiti i
odluciti kao u izreci pod toCkom II.

55. Odredbom ¢l. 1111. ZOO-a propisano je da kad se vraca ono S§to je
steCeno bez osnove, moraju se vratiti plodovi i platiti zatezna kamata, i to, ako je
stjecalac nesavjestan od dana stjecanja, a inaCe od dana podno$enja zahtjeva.
Stoga je banka, sukladno odredbi ¢l. 1111. ZOO-a, duzna vratiti zatezne kamate
na preplacene iznose od dana stjecanja svakog pojedinog mjesenog iznosa
preplacenog na ime jednostrano promjenjive redovne kamate i valutne klauzule u
CHF, jer je nesavjesna ugovorna strana koja je koristila nepoStene ugovorne
odredbe, a sve na nacin kako je to naprijed navedeno.

56. Tuzitelj je tuzbom zatraZio i zatezne kamate pozivom na odredbu Clanka
1111. ZOO-a, i to od dana plac¢anja pojedinacnih mjesecnih obroka kredita do
isplate, Sto u sebi ukljuuje i razdoblje do provedene konverzije. Taj dio, kako je
razvidno iz naprijed navedenih odredaba, nije obuhvaéen obraCunom konverzije
uredenim posebnim propisom, kao $to nije ukljuCen ni u iznose koje snose
potrosaci, pa je u tom dijelu opravdano djelomic¢no prihvatiti tuzbeni zahtjev na
temelju opceg propisa, ZOO-a, na €iju primjenu upucuje odredba ¢Clanka 4. ZZP-a.
Dakle, ostala je i nadalje obveza placanja nepodmirenih pripadajucih zateznih
kamata na pojedinaCne iznose obraCunatih od dana dospije¢a svakog pojedinog
iznosa do dana prestanka obveze (izvrSenom konverzijom), a koja obveza
proizlazi iz odredbe ¢l. 1115. ZOO.

57. Zaklju€eni Dodatak nema restitucijski uCinak za tuZiteljicu u odnosu na
zatezne kamate na pojedinacne iznose koje je platila na ime nepostenih
ugovornih odredbi u otplati kredita. Kako specijalnim propisom nije uredeno
podrucje prava na zatezne kamate po osnovi odredbe ¢lanka 1111. ZOO-a, tada
se primjenjuje op¢i propis, odnosno ¢lanak 1115. ZOO-a temeljem kojeg tuziteljici
pripada pravo na isplatu zatezne kamate od dana plac¢anja pojedinacnih nov€anih
iznosa na temelju nepostenih ugovornih odredbi pa do dana kada su ti iznosi
iskoridteni za ispunjenje njezine obveze ugovorene Dodatkom.

58. Navedeno ne obuhvaca samo zatezne kamate na onaj iznos koji je tuzenik
prilikom konverzije priznao kao "preplatu”, ve¢ se odnosi na zatezne kamate na
sve iznose koji su u ovom postupku utvrdeni kao viSe placeni na ime nistetnih
odredbi Ugovora o kreditu, jer su svi ti iznosi kao dio svih izvrSenih uplata tuZzitelja
do dana konverzije uzeti u obzir prilikom izracuna konverzije, ali ne i zatezne
kamate na te iznose.

59. To tim viSe Sto se tuzitelj ni jednom odredbom Dodatka ugovoru o kreditu
ne odriCe prava na zahtijevanje zakonskih zateznih kamata.



21
Posl.br. P-4829/2025-80

60. Slijiedom navedenog tuzitelju pripadaju zatezne kamate na vise placene
iznose na ime nistetnih odredbi, od sklapanja ugovora do konverzije, a koje
zatezne kamate banka nije priznala prilikom konverzije. S obzirom da tuZitel]
navedene zatezne kamate nije zatrazio u apsolutnom iznosu, to na iste ne teku
procesne kamate.

61. Stoga je valjalo odluciti kao u izreci pod tockom I.

62. Takoder je tuzitelj u toCci Il. odbijen sa zahtjevom da mu se na pojedinacne
iznose utvrdene preplate dosudi zatezna kamata i za razdoblje tekuée od
konverzije pa do isplate, jer je glavnica utvrdene preplate uzeta u obzir prilikom
sklapanja Dodatka ugovoru o kreditu, ¢ime je prestala, te na taj iznos kamata ne
moze dalje teci.

63. Sto se zahtjeva za naknadu trokova postupka ti¢e, u predmetnom sluéaju
radi se 0 sporu iz potroSackog ugovora koji u sebi sadrzi nepostene ugovorne
odredbe koje su dovele do znatne neravnoteZze. Odmjeravanje troSkova prema
uspjehu u sporu narusilo bi pravicnu ravnotezu izmedu interesa stranaka jer bi
donesena odluka o troSku bila prekomjeran teret za tuzitelja (potrosaca), koji nije
dao povod za parnicu. Osim toga, takva odluka o troSkovima postupka rezultirala
bi ograniCenjem koje umanjuje samu bit tuziteljevog prava na pristup sudu te bi
mogla odvratiti potroSafa od ostvarivanja prava na djelotvorni sudski nadzor
nepostenosti ugovornih odredaba (tako odluka Vrhovnog suda RH br. Rev-
1014/18 od 20.10.2021., Odluka suda EU C-224/19 i C-259/19, odluka Ustavnog
suda RH br. U-111-4029/2013 od 19.12.2017.). Stranke su uspjele u sporu
djelomi¢no - tuzitelj sa zahtjevom za isplatu zateznih kamata na pojedinacne
iznose glavnice, a tuzenik u odnosu na zahtjeve za isplatu glavnice. Medutim u
okolnostima konkretnog slu€aja, u kojem tuzitelj postavlja kondikcijski zahtjev
zbog toga Sto je tuZenik u Ugovor o kreditu koji je predmet spora bez
pregovaranja unio nepostene ugovorne odredbe, obzirom na visinu troSkova
sukladno vrijednosti predmeta spora, troskovi postupka koje je vec snosio tuZitel; i
oni koje bi morao platiti tuzeniku bili bi daleko veéi od zateznih kamata koje su mu
dosudene zbog nepostenih ugovornih odredbi sadrZzanih u Ugovoru o kreditu.
Dosudena zatezna kamata kvalificira se kao ,imovina“ zasti¢ena ¢l. 1. Protokolom
1. uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda, te znatno smanjenje
iznosa tog potrazivanja, koje je rezultat obveze placanja troskova postupka,
predstavlja mijeSanje u pravo tuZitelja na mirno uzivanje svog vlasnistva (tako i
Europski sud za ljudska prava u predmetima Klauz protiv Hrvatske od 18.7.2013.,
Mafalani protiv Hrvatske od 26.9.2023., koji se u sporovima u kojima nije stranka
drzava primjenjuju u skladu s tumadenjem iz presude Coli¢ protiv Hrvatske od 18.
studenog 2021.). Osim toga, o predmetu spora kakav je predmetni - osnovanost
kondicijskog zahtjeva za isplatu na temelju nepostenih ugovornih odredbi iz
ugovora o kreditu s valutnom klauzulom u CHF koji je konvertiran u ugovor o
kreditu s valuthom klauzulom u EUR u skladu s odredbama ZID ZPK/15, postoji
neujednacena sudska praksa, pa se ne moze zakljuciti da je predmetna tuzba bila
oCito neosnovana i liSena svakog izgleda za uspjeh. Zbog toga legitimni cilj -
izbjegavanje neopravdanog parnienja nije izravno primjenjiv u ovom predmetu, a
nalog tuZitelju da naknadi troSkove postupka tuZeniku predstavljao bi mijeSanje u
njegovo pravo na mirno uzivanje imovine koja mu je dosudena u ovom postupku.
64. Odluka o parni¢nom troSku temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. u svezi s ¢l.
155. ZPP-a. Tuziteljici je priznat troSak zastupanja po punomocniku odvjetniku u
skladu s Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika i zatrazenom
troSku prema vrijednosti kona¢no postavljenog zahtjeva i to za sastav tuzbe
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prema Tbr. 7. to€. 1. — 200,00 eur, za sastav zalbe od 30.04.2024.9g. prema Thbr.
10. to€. 1. — 200,00 eur, za sastav podnesaka od 10.09.2019.g., 21.02.2024.9. i
18.07.2025. prema Tbr. 8. to¢. 1. po 200,00 eur, za sastav podneska od
24.11.2023.g. prema Tbr. 8. to€. 1. — 200,00 eur, za sastav podnesaka od
28.10.2022.9., 12.12.2023.9. i 20.11.2025.g9. prema Tbr. 8. to€. 3. po 50,00 eur,
za zastupanje na roCistima 08.03.2023.g., 07.02.2024.g., 14.03.2024.g. i
16.09.2026.g. prema Tbr. 9. to€. 1. po 200,00 eur, Sto ukupno iznosi 2.150,00 eur,
a uvecano za troSak PDV-a prema Tbr. 46. u iznosu od 537,50 eur ukupno iznosi
2.687,50 eur. Navedenom iznosu pribrojen je tro$ak vjestacenja u ukupnom
iznosu od 765,45 eur te troSak sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 165,90 eur,
sudske pristojbe na zalbu u iznos od 165,90 eur, te sudske pristojbe na presudu u
iznosu od 663,61 eur, tako da ukupno trosak tuZziteljice iznosi 4.448,36 eur.

65. Tuzitelju nije priznat troSak za sastav zalbe od 15.02.2021.g. te podnesaka
od 25.08.2023.g., 28.10.2022.g., 11.05.2022. i 21.03.2022.g. jer isti nisu bili
potrebni za vodenje postupka.

U Zagrebu, 29. listopada 2026. godine

Sudac:
Vanesa Brizi¢ Bahun

VANESA BRIZIC BAHUN

Elektronicki potpisano: 29.10.2026T709:06:01 (UTC:2026-10-29T08:06:017)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera
Broj zapisa: e65765b1-aalb-4403-b6a8-90dfe8af35dd

Opdinski gradanski sud u Zagrebu

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana, a koji rok se
racuna:

- od dana odrzavanja roCiSta na kojem se presuda objavljuje, ukoliko je
stranka uredno obavijeStena o roCiStu za objavu, bez obzira da li je na isto
pristupila, odnosno

- od dana primitka prijepisa presude, ukoliko stranka nije bila uredno
obavijeStena o rocCistu na kojem se presuda objavljuje.

Zalba se podnosi pisano, u &etiri istovjetna primjerka, putem ovog suda
Zupanijskom sudu.
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