na br, 87, St-1052/2020.

VISOKI TRGOVACKI SUD RH ~ “Emuu HRVAT 577

U ZAGREBU PRUEUNA mas

putem anuano iz rul

TRGOVACKOG SUDA U ZAGRERLU " ' pabte, dne
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, orf 559,2‘\;0”’;’“
_ Broj primjeraka priaga _AAS™

PREDSTECAINI POSTUPAK Pristojba - -

— (&

Duznik: PAUL PROMET d.o.0. iz Sumedéana, ( Grad Ivanié¢-Grad ) Ivaniéeradska 23.
IR 008753780305, zastupan po dircktoru Paulu Krizniku, O1B: 32076393097

Radi: olvaranja predsteéamousa postupka

ZALBA DUZNIKA

protiv Rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu
2x br. 87.5t-1052/2020, od 06. kolovoza 2020.p.

RjeZenjem Trgovackog suda u Zagrebu, broj 87.5t-1052/2020. od 06. kolovoza 2020.
godine, odbaten je prjedlog duzmka Paul promet d.oo. 1z Sumecéana ( Grad Ivani¢-Grad ).
Ivamiégradska 25, OIB: 06875780505, ( dalje: Duznik ). za otvaranje predstecajnoga
postupka.

U razlozima za dono$enje pobijanog rjesenja. Sud navodi da Duznik u dostavljenom
popisu imovine 1 obveza duzmka nije naveo sudjelovane u postupcima pred sudovima o
drugim javnopravnim tijelima, te da nije uplatio predujam za trofkove predstecanoga
postupka u iznosu od 5.000,00 kn.

Nezadovoljan navedenim prvostupanjskim rjedenjem Trgovackog suda u Zagrebu,
( dalje: Sud ), Duznik podnosi ovu #albu, uz primjenu ¢l. 10. Stecajnog zakona. zhog:

- bitne povrede odredaba parniénog postupka,
- pogreino i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja.
- pogredne primjenc malerijalnog prava.
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Obrazlozenje

Uplata predujma za trofkove predstecajnog postupka

Navodi Suda da Duznik nije uplatio predujam za lroskove predsteanoga postupka u
iznosu od 5.000,00 kn nisu toéni, odnosno odluka Suda o tome je preuranjena.

Naime, Duznik je Prijedlog za otvaranje predsteCajnoga postupka podnio dana 31.
srpnja 2020. godine, a koji jeu Sudu zaprimljen dana 03. kolovoza 2020, podine. Duznik je
dana 04. kolovoza 2020, godine, telefonski pokudavao saznuti bro) predmeta pod kojim je
zaprimljen u Sudu, jer je to nuzan podatak ( uplatnica - poziv na broj ) da b1 mogao 1Zvrsiti
uplatu predujma. ali se nitko u Sudu, zbog prudstojeceg praznika Dana Domovinske
zahvalnosti, nije javljao.

Tek nakon praznika, Duznik je saznao broj predmeta u Sudu | slijededi dun je direktor
Dunika izvrsio uplatu predujma.

DOKAZ: - preslika uplatnice predujma ad 07. kolovoza 2020 godine

Dakle, netoéan je i preuranjen navod Suda da Duznik nije upl atio predujam za
trogkove predsteéajnoga postupka u iznosu od 3.000.00 kn. jer je Duznik to uémio u roku od
dva radna dana od otvaranja ovog predmeta u Sudu. DuZnik nije trazio od Suda nikakav
dodatni rok za uplatu predujma, vec je uplatu izvriio ¢im su se 7a to stekll uvjet

Duznik smatra da Sud nije imao razloga zbog toga odbaciti prijedlog Duinika za
otvaranje predsteéajnoga postupka, ¢ime je pocimio hitnu povredu odredaba pamicnog
postupka iz €l. 354, st. 2. 1. 11. ZPP-a 1 pugresno primijenio materijalno pravo sadrzano u
odredbama ¢1. 33. Ste¢ajnog zakona.

Izjava Duznika o postupcima pred sudovima

Duznik je u Popisu imovine 1 obveza dao pisanu izjavu da nema pukrenutth postupaka
pred sudovima i drugim javnopravnim tijelimy, 4 5to je potvrdio i Sud u pobijanom rjcsenju.
Medutim. Sud tvrdi da je po sluzbenoj duznosti. uvidom u sustav eSpis, utvrdio da e
pripojeno drustve BDM d.o.o. S1. Brod sudionik u aktivnim sudskim postupeima pred
7Zupanijskim sudom u Varazdinu br. Gz Zk-3397201 9.1 pred Visokim trgovackim sudom RH
br. P2-4926/2018.. te da je to razlog za odbacaj prijedloga 2a otvaranje predstecajnoga _
postupka nad Duznikom. |

Duznik je izvréio provjeru u sudovima i utvrdio slijedece:



el

I Predmet Zupanijskog suda u Varazdinu br. Gz 7k-539/2019.

L izvanpariénom cemljisnoknjiznom postupku Opéinski sud u Slavonskom Brodu,
Stalna sluzba u Novoj Gradiski — Zemljisnoknjizni odjel je donio riesenje br, £-2543/2019-6
od 23. travnja 2019, godine. kojim je odbio prigovor protustranke Stjepana Beriéa iz Nove
Gradiske 1 potvrdio u cijelosti svoje rjedenje br. Z-2543/19-2 od 15. ozujka 2019, godine. Na
isto rjegenje se zalio protustranka Stjepan Beri¢ 12 Nove Gradiske 1 predmet je prvostupanjski
sud uputio navedenom Zupanijskom sudu u Varazdinu na odlu¢ivanje o 7albi.

DOKAZ: - preslika rieenja br. Z-2543/2019-6 od 23. travnja 2019.

Iz gore navedenog je vidljivo da pripojeno drustvo BDM d.0.0. S1. Brod ni na koji
nadin nije sudjelovalo u ovom sudskom postupku, jer se radi 0 1zvanparménom postupku, gdje
protustranka koristi svoja zakonska prava na ulaganje pravaih lijekova na rjesenja
Zemljiznoknjiznog odjela suda. BDM nije ovaj postu pak protustranke evidentirao u
svojoj poslovnoj dokumentaciji, jer nije aktivna stranka u ovom sudskom postupku, niti
obavijeiten o postupanjima protustranke u zemljisnoknjizom predmetima. To dokazuju i
oznake sudskih predmeta ( 7 odnosno Gz Zk )

DuZnik smatra da je odluéna &injenica da ovaj postupak navedene protustranke nema
nikakav utjecaj na imovinu Duznika koju je preuzeo od pripojenog drustva BDM d.o.o. 51
Brod. Duznik nije znao niti jc mogao 7znati za sudske postupke u kojima je, na prjedlog
ovrhovoditelja KentBank dd Zagreb i Grad Nova Gradiska, ovrsen protustranka — ovrscnik
Stjepan Beri¢ na svojoj imovini.

I/ Predmet VTSRII br. Pz-4926/2018.

U steéajnom postupku nad drustvom Vidovi¢ promet d.o.0. u stecaju S1. Brod koji se
vodi pred Trgovackim sudom u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom brodu pod br. 5t-
516/2017. pripojeno drudtvo BDM d.o.o. 5L Brod je osporilo tra?binu ste¢ajnog vieroviika
Ministarstvo financija RH u iznosu od 1.298.566,40 kn. Stecajni sud je BDM uputio na
parnicu koja je okondana presudom Traovackog sudau Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom
Brodu br. 2/P-34/2018-12 od 23. svibnja 2018. godine, kojom Je osporavanju utvrdeno kao
OSNOVANO.

DOKAZ: - preslika presude TS Osijek. ss S1. Brod br. 2/P-34/2018-12 od 23.5.201 8.

Na prvostupanjsku presudu se 7alilo Ministarstvo financija RH 1 predmet se nalasi v
zalbenom postupku pred VISRH pod br, Pz-4926/2018. BDM nema u svojoj poslovno)
evidenciji ovaj predmet. kao aktivni predmet, jer on nije od utjecaja na imovinu duznika.
Noviana trazhina duznika prema Vidovié promet d.o.o. u steCaju Slavonski Brod evidentirana
je u Popisu imovine u privitku: Noveane trazbine duznika prema duznikovim du7nicima
( kupei ) pod red. br. 46, u iznosu od 1.506.250.00 kn i kao takva priznata u steajnom
postupku od skupstine vjerovnika.
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Zaklju¢no, Duinik nije znao. niti mogao znati za navedene sudske postupke u kojima
duzmk mije aktivna stranka, jer oni misu od utjecaja na dugnikovu mmovinu koju je preuzeo od
drugtva BDM d.o.o. 51 Brod.

Zbog pore navedenog, Duznik smatra da j¢ Sud nepotpuno 1 netoéno utvrdio
¢injeniéno stanje. jer nije imao cjeloviti uvid u navedene sudske postupke. niti na ulogu
Duznika i njegovog prethodnika u tim postupcima, Cinjeniéno stanje navedenih sudskih
postupaka ukazuje da oni ni na koji na¢in ne utjecu na imevinu duznika, te da Sud pogresno
ukazuje da Duznik svjesno prikriva svoju imovinu. Nasuprot, Duznik je u svom prijedlogu za
otvaranje predstedajnoga postupka prilozio opsimu i potpunu dekumentaciju sa svim
prilozima, sukladno Ste¢ajnom zakonuw. Duznik je izradio 1 Plan financijskog 1 operativnog
restrukturiranja u dogovoru s Bankom 1 vijerovnicima, jer mu je ¢ilj nastavak poslovanja, a ne
steca). To je i interes vjcrovnika, jer bi se u steéaju diclomiéno nanurili same razluéni
vjerovnici  Banka i Ministarstvo financija R a vjerovnici bi ostali nenamireni.

Duznik smatra da je upravo cil) predstecaynog postupka da se kroz dogovor vijerovnika
i duznika nastavi odrzivo poslovanje, te da Sud nije ovlaSten arbitramo u startu odbaciti takvu
namjeru vierovnika i duznika. Odbaciti prijedlog za otvaran)c predstecajnog postupka zhog
manjeg administrativinog propusta duZnika, pa ¢ak kada bi hio i u€injen, a $to ovdje nije
slu¢aj, je potpuno obezvrjedivanje svih napora duznika a nastavkom poslovanja. Takav
postupak Suda nije u skladu s postoje¢om sudskom praksom. gdje sudovi u pravilu otvaraju
predste¢ajni postupak i odobravaju duznicima da naknadno dostave potrebnu dokumentaciju
il daju dodatna obrazlozenja.

Duinik je u slozenom procesu pripajanja drustva BDM d.o.o. 51, Brod imao temeljm
cilj nastaviti poslovanje u novom financijskom, organizacijskom i kadrovskom obliku, te se
kao nuzni korak namece otvaranje predstecajnog postupka 1 deblokada poslovnog racuna,
kako bi taj cilj mogao 1 ostvariti. Imovina Duznika 1 nenaplacena potraZivanja su daleko veca
od dugovanja 17 ¢ega se vidi da nije prezaduzen.

Du#nik je od pripojenog drustva BDM preuzeo imovinu znatne trzisne vrijednost koja
po procjenama ovlastenih procjenitelja Banke iznosi preko 44 milijuna kuna. Duznik je
preuzco 1 pokretning u vrijednosti preko 3 milijuna kuna i novéane trazbine od kupaca u
iznosu od preko 4 milijuna kuna, dok su obveze prema vierovnicima, prema Ocevidniku
FINA-g, oko 5 milijuna kuna, dakle devet puta manje

DOKAZ: - preslika procjena nekretnina,
- pokretnine i novéane trazbine od kupaca — hilanca na dan 31.07.2020.,
prileZi u spisu

Svi dosadasnji napori Duznika za nastavkom redovnog poslovanja od interesa su 1
vierovnika 1 &ireg poslovnog okruzenja, jer planira dugoroéno zapoiljavanje viie desctaka
radnika. a $to Sud onemogucava odbacivanjem prijedloga za otvaranje predstecajnoga
postupka, bez jasnog i obrazloZenog razloga, na temelju indicija, a ne dokasa 1 protivno
sudskoj praksi u istovrsnim predmetima.
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Stoga na temelju gore navedenog i obrazlozenog, Dusnik predlaze Visokom
trgovactkom sudu RH u Zagrebu da njegovu zalbu usy oji u cijclosti, kao osnovanu 1 donese
slijedecu

odluku

preinacuje se RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, br. 87, St-1052/2020. od 06.
kolovoza 2020. godine i otvara predstecajni postupak nad duznikom Paul Promet
d.0.0. Sumeéani ( Grad Ivanié-Grad ). Ivanicgradska 25, OIB: 06875780505

ili

- ukida se pobijano rjeSenje i predmet vraéa prvostupanjskom sudu na ponovni
pustupak.

U Sumecanima, 20. kolovoza 2020. gadine

PALL PROMET d.o.0. Sumecani:
r— g

i -
Paul Kriznik, direktor

PAUL PROMET d.oo.

10310 SUMECAMI
Ivaniégradska 25




