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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu toga suda Radovanu Raduki, kao
ste€ajnom sucu, u ste€ajnom postupku nad ste€ajnim duznikom RAAFOURTY d.d. u
ste€aju, Zagreb, Vlaska 79, OIB: 17742557834, povodom prijedloga AGRAM BANKE
d.d., OIB: 70663193635, Zagreb, Ulica grada Vukovara 74, koju zastupa
punomocnica Marina Ljubanovi¢, odvjetnica u Odvjetnickom drustvu Grgi¢ & Partneri,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 282, 23. srpnja 2021.

rijesio je

|. Ispravlja se rjeSenje o dosudi ovoga suda broj St-2745/2018-133 od 08.
lipnja 2021. na nacin da u to¢kama 1., VI. i VII. izreke umjesto Opcinskog suda u
Dubrovniku, ZemljiSnoknjizni odjel Metkovi¢, ima stajati Opcinski sud u Metkovicu,
ZemljiSnoknjizni odjel.

Il. Odbija se prijedlog AGRAM BANKE d.d., Zagreb od 10. lipnja 2021. radi
dopune rjeSenja o dosudi ovoga suda broj St-2745/2018-133 od 08. lipnja 2021. na
nacin da ovaj sud naloZi brisanje zabiljeZzbe spora upisane pod poslovnim brojem Z-
2492/2020 od 30. srpnja 2020. na dosudenim nekretninama ovdje kupcu AGRAM
BANKA d.d., kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. Kao pod to¢kom |. izreke odlu¢eno je, primjenom ¢&l. 342. i &l. 347. Zakona o
parnichom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19) u vezi s ¢l. 10. Ste€ajnog zakona
("Narodne novine" broj 71/15, 104/17, dalje: SZ), jer je doSlo do ocite pogreSke u
nazivu suda.

2. U prijedlogu radi dopune rjeSenja o dosudi se navodi da "je u tocki V.
pobijanog RjeSenja kojim sud nalaze brisanje prava i tereta upisanih u zkulbr.2302
k.o. Vrgorac propustio naloziti brisanje zabiljezbe spora u zkulbr.2302, a koja
zabiljeZba spora je upisana RjeSenjem posl. br. Z-2492/2020 od 30.07.2020. Naime,
iz zemljiSnoknjiznog stanja zkulbr.2302 k.o. Vrgorac jasno proizlazi da je Trgovacki
sud u Zagrebu rjeSenjem o otvaranju steCajnog postupka nad vlasnikom nekretnine
odnosno RAAFOURTY d.d. od 11. rujna 2019. pod posl. br. St-2745/2018 naloZio
zemljiSnoknjiznom odjelu Opcéinskog suda u Metkoviéu upis zabiljezbe otvaranja
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steCajnog postupka temeljem odredbe clanka 129.st.2. SteCajnog zakona koji
odreduje: (2) "RjeSenjem o otvaranju steajnog postupka sud ¢e odrediti da se
otvaranje steCajnog postupka upiSe u registre, javne knjige, upisnike i oCevidnike iz
Clanka 34. st. 3. ovog zakona." ZemljiSnoknjizni odjel Opc¢inskog suda u Metkovi¢u
temeljem naloga Trgovackog suda u Zagrebu proveo je konkretnu zabiljezbu
otvaranja ste€ajnog postupka RjeSenjem pod posl. br. Z-2522/2019 dana
25.09.2019. Nastavno u svezi s odredbom clanka 110. OZ-a koja nosi Glavu: Zastita
prava kupca propisano je:

"Ukidanje ili preinaka rjeSenja o ovrsi poslije pravomocnosti rjieSenja o dosudi
nekretnine ne utjeCe na pravo vlasnistva kupca ste€eno po odredbama c¢lanka 108.
ovog Zakona."

¢lankom 108. OvrSnog zakona:

"(1) U rjeSenju o dosudi nekretnine sud ¢e odrediti da se nakon pravomocnosti
toga rieSenja i nakon Sto kupac polozi kupovninu u zemljiSnu knjigu upiSe u njegovu
korist pravo vlasnistva na dosudenoj nekretnini te da se briSu prava i tereti na
nekretnini koji prestaju njezinom prodajom".

Slijedom navedenih zakonskih odredbi postavlja se pitanje ucinka zabiljezbe
spora koju je Op¢inski sud u Metkovicu odredio rieSenjem posl. br. Z-2492/2020 od
30.07.2020. i to nakon §to je vec upisao zabiljezbu otvaranja ste€ajnog postupka, a
na koje RjesSenje zemljiSnoknjiznog odjela su i razlucni vjerovnik i steCajni upravitelj
uloZili Prigovore dana 14.09.2020. o kojima jo$ uvijek oznaceni sud nije donio odluku.

UCinak zabiljezbe spora je da pravomoc¢na presuda donesena povodom tuzbe
djeluje i protiv onih osoba koje su stekle knjizna prava nakon Sto je prijedlog za
zabiljezbu spora vec¢ stigao zemljiSnoknjiznom sudu, pa u slu€aju ako tuzitelj uspije u
tom sporu, isti ima pravo traZiti svoj upis u prvenstvenom redu koje mu je bilo
osigurano zabiljeZzbom spora i ima pravo traZiti brisanje svih upisa koji su izvrSeni u
zemljiSnoj knjizi nakon toga, ako su suprotni s tim novim upisom.

|z materijalnih propisa jasno proizlazi da zabiljezba spora povodom
podnesene tuzbe stecCajne upraviteljice drustva ARCHART d.o.o0. od 29. srpnja 2020.
(stecajni postupak otvoren 11.09.2019. dok je zabiljezba otvaranja ste€aja provedena
dana 25.09.2019. pod posl. br. Z-2522/2019) Trgovackom sudu u Zagrebu pa samim
time i pravomoéna presuda u korist tog drustva necCe biti od utjecaja na pravo
vlasnistva kupca ove nekretnine u skladu s odredbom ¢lanka 110. OZ-a

Nastavno i u skladu s odredbom ¢lanka 169. st.9. Ste€ajnog zakona:

"(9) Nakon otvaranja ste€ajnog postupka dopustiti ¢e se i provesti upis u javne
knjige, ako su pretpostavke za upis ostvarene prije nastupanja pravnih posljedica
otvaranja ste€ajnog postupka." PredlaZe se brisati zabiljeZzbu spora broj Z-2492/2020
od 30. srpnja 2020. godine.

3. Prijedlog radi dopune rjeSenja o dosudi nije osnovan.

4. U rjeSenju Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj Pz-1387/2021
od 24. ozujka 2021. zauzeto je sljedecée pravno shvacanje:

"Medutim, osnovano Zalitelji ukazuju na pogresno brisanje zabiljezbi sporova.

Zabiljezba spora je prema odredbi ¢l. 86. ZZK-a upis koji ima ucinak da
pravomocna presuda djeluje i protiv osoba koje su stekle knjizna prava nakon §to je
prijedlog za zabiljezbu spora stigao zk sudu, a briSe se po prijedlogu predlagatelja ili
po sluzbenoj duznosti nakon proteka roka od 10 godina od kada je bila dopustena.
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Prema tome, sud nije mogao odrediti brisanje sporova koji nisu okoncani niti
je od upisa zabiljezbi sporova proteklo 10 godina.

Iz zk izvatka proizlazi kako je prvostupanjski sud pogresSno odredio jedino
brisanje zabiljezbe spora pod brojem Z-45986/2018 tuzitelja Gold Stars d.0.0. Osim
toga, valjalo je ukinuti i brisanje upisa pod brojevima Z-9615/2020, Z-9645/2020 i Z-
37007/2020, jer o tim prijedlozima za zabiljeZbe sporova jo$ nije kona¢no rijeSeno."

5. Iz Cinjenice da je tim rjeSenjem ukinuto rieSenje Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-159/2014-831 od 04. veljaCe 2021. jasno je da su i u tom predmetu
zabiljezbe spora upisane nakon otvaranja ste€ajnog postupka nad duznikom jer je
steCajni postupak otvoren 2015. godine, a zabiljezbe spora Cije je brisanje ukinuto su
iz 2018. i 2020. godine.

6. Citirana odredba ¢l. 169. st. 9. SZ-a se odnosi na postupke ovrhe i
osiguranja koji su, za razliku od parni¢nih postupaka protiv ste€ajnog duznika,
zabranjeni nakon otvaranja steCajnog postupka, kao i na upise u javne knjige s te
osnove. To proizlazi i iz naziva tog Clanka "Zabrana ovrhe i osiguranja". S obzirom na
to da izlu¢ni vjerovnici (a Sto steCajna upraviteljica ARCHART d.o.o. u stecaju, tvrdi
da to drustvo na predmetnim nekretninama jest) mogu i nakon otvaranja ste¢ajnoga
postupka pokrenuti parni¢ne postupke protiv ste€ajnog duznika logicno je da se
mogu i upisati zabiljezbe tih sporova. U protivnom, u slu€aju poput ovoga i
prihva¢anjem tumacenja predlagatelja, pokretanje parni¢nog postupka u kojemu se
jedino moZe nedvojbeno utvrditi tko je vlasnik odredene nekretnine, ne bi imalo
smisla, Sto zapravo i sam predlagatelj tvrdi navodima da "pravomoc¢na presuda u
korist tog drustva nece biti od utjecaja na pravo vlasniStva kupca ove nekretnine".

7. Osim toga, odredba ¢l. 169. st. 9. SZ-a ne daje ovlast za brisanje upisa u
rieSenju o dosudi i iz razloga jer je za to mjerodavna odredba ¢l. 108. st. 1. OvrSnog
zakona ("Narodne novine" broj 112/12, 93/14, dalje: OZ), kako je to u prethodnom
dijelu prijedloga naveo i sam predlagatelj. | konacno, o tome je li upis zabiljezbe
spora valjan i zakonit ¢e uostalom odluciti Opéinski sud u Metkovi¢u imajuéi u vidu
"da su na rjeSenje posl. br. Z-2492/2020 od 30.07.2020. i razlu€ni vjerovnik i ste€ajni
upravitelj ulozili Prigovore dana 14.09.2020. o kojima jo$ uvijek oznaceni sud nije
donio odluku", kako je to takoder u prijedlogu naveo predlagatel;.

8. Kako se niti jedna druga odredba SZ-a ne odnosi na (brisanje) zabiljezbe
spora proizlazi da Zakon ne razlikuje pretpostavke za brisanje zabiljezbe spora
ovisno o tome radi li se o tuzeniku u stec€aju ili ne. Zato valja primijeniti odredbe OZ-a
i Zakona o zemljiSnim knjigama ("Narodne novine" broj 63/19, dalje: ZZK).

9. Ovaj sud smatra da odredba ¢l. 108. st. 1. OZ-a ne daje osnovu za brisanje
upisa zabiljezbe spora jer se ne radi o "pravima i teretima na nekretnini koji prestaju
njezinom prodajom". | ovaj sud drZi, kao i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u
ranije navedenom rjedenju te drugi sudovi u rie$enjima Zupanijskog suda u Rijeci broj
Gz Ovr-573/2018 od 26. ozujka 2019., Zupanijskog suda u Splitu broj Gz Ovr-
660/2018 od 13. veljade 2019. te Zupanijskog suda u Zagrebu broj Gz Ovr-800/2015
od 29. sijeCnja 2016. i broj GZ Ovr-3499/2018 od 29. listopada 2018., da su za
brisanje upisa zabiljezbe spora (i tuzbe radi pobijanja pravnih radnji) mjerodavne
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odredbe Zakona o zemljiSnim knjigama koje se odnose na zabiljezbu spora i
zabiljezbu dosude, konkretno odredbe ¢&l. 88., 89. i 96. ZZK-a (te ¢l. 92. st. 3. i 4.
ZZK-a, Sto ovdje nije slucaj).

10. S obzirom na to da predmetni spor nije pravomoéno okoncan i da od upisa
odnosno od 30. srpnja 2020. nije proteklo 10 godina, nisu ispunjene pretpostavke za
primjenu odredaba ¢l. 88. i 89. ZZK-a.

11. "Nakon zabiljezbe dosude prava ¢e se moci steci daljnjim upisima protiv
dosadasnjega vlasnika samo uz uvjet da dosuda izgubi uCinak. Kad na temelju
pravomoc¢nog rjeSenja o dosudi i potvrde ovrSnog suda da je kupac poloZio
kupovninu bude upisano pravo u njegovu korist, na prijedlog Ce se izbrisati svi upisi
koji su bili provedeni protiv dotadasnjeg vlasnika nakon zabiljeZzbe dosude, kao i svi
daljnji upisi koji su u€injeni s obzirom na njih" (€l. 96. st. 2.1 3. ZZK-a).

12. Iz citiranih zakonskih odredaba proizlazi da je odlu€an trenutak za brisanje
upisa zabiljeZzbe spora, i to uz uvjet da dosuda ne izgubi ucinak, upis zabiljeZbe
dosude, a ne upis zabiljezbe otvaranja ste€ajnoga postupka, kako to pogresno drZi
predlagatelj. Stoga, samo zabiljezbe spora upisane nakon upisa zabiljezbe dosude, i
to uz uvjet da dosuda ne izgubi ucinak, treba naknadno brisati, i to kad na temelju
pravomoc¢nog rjeSenja o dosudi i potvrde ovrSnog suda da je kupac polozio
kupovninu bude upisano pravo u njegovu korist, na prijedlog kupca.

13. To je stajaliste zauzeto i u rie$enjima Zupanijskog suda u Rijeci broj Gz
Ovr-573/2018 od 26. ozujka 2019. te Zupanijskog suda u Zagrebu broj Gz Ovr-
3499/2018 od 29. listopada 2018. i Gz Ovr-315/2021 od 01. oZujka 2021. dok je
suprotno, prema ocjeni ovoga suda pogreSno, stajaliSte zauzeto u rjeSenjima
Zupanijskog suda u Varazdinu broj Gz Ovr-332/2018 od 03. srpnja 2018. te
Zupanijskog suda u Zagrebu Gz Ovr-2247/2019 od 23. prosinca 2019. i Gz 850/2019
od 14. sijeCnja 2020.

14. To iz razloga jer se u citiranoj odredbi &l. 96. st. 2. ZZK-a radi o "daljnjim
upisima", provedenim nakon zabiljezbe dosude, a ne o upisima provedenim prije
upisa zabiljezbe dosude. U konkrethom sluCaju zabiljezba dosude joS nije niti
upisana pa nisu ispunjene pretpostavke niti za primjenu odredbe ¢l. 96. st. 3. ZZK-a

15. Zato je odlu¢eno kao pod tockom II. izreke.
U Zagrebu, 23. srpnja 2021. godine

Sudac
Radovan Raduka

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovoga rjeSenja moze se podnijeti Zalba u roku od osam dana od isteka
osmoga dana od dana objave pismena na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a sudova.
Zalba se podnosi ovome sudu, a o njoj odluduje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.
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DNA:

1. ste€ajnom upravitelju

2. AGRAM BANKA d.d., po odyj.

3. e-oglasna ploc¢a suda

4. Opcinskom sudu u Metkovicu, ZemljiSnoknjiznom odjelu, po pravomocnosti
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