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Zagreb, 2.10.2026. 

 

OPĆINSKI SUD U SESVETAMA 

 

Poslovni broj: Ovr-485/2022 

 

Ovrhovoditelj: Hrvatske poštanska banka, dioničko društvo OIB 87939104217,  

                      Jurišićeva ulica 4, 10 000 Zagreb 

 

Ovršenik:       Ana Kušenić (ranije Detelbach Koričan) OIB: 94243710388,  

                      Trg Lovre Matačića 7, 10360 Sesvete 

 

 

 

ŽALBA OVRHOVODITELJA 

 

 

Ovrhovoditelj je zaprimio Rješenje Naslova poslovni broj gornji od 22. rujna 2026. godine kojim 

se u točki I. Ispravlja rješenje Općinskog suda u Sesvetama poslovni broj Ovr-485/2022-114 

od 20. kolovoza 2026. na način da u točki II. izreke u 9. retku, umjesto teksta:„…32.892,91,93 

eura na račun ovršenice broj računa (IBAN): HR8824840083501315906, otvoren kod 

Raiffeisen bank Austria d.d.", treba stajati tekst:„...32.892,91 eura na račun kćeri ovršenice Gea 

Bianca Koričan, OIB 59515809005, broj računa (IBAN): HR 0324840083238832526 otvoren 

kod Raiffeisen bank Austria d.d., Zagreb." 

U točki II. Predmetnog rješenja navodi se da u preostalom dijelu navedeno rješenje ostaje 

neizmijenjeno. 

 

Protiv citiranog rješenja od 22. rujna 2026. godine podnosi ovrhovoditelj u zakonskom roku 

žalbu iz svih žalbenih razloga. 
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Sukladno članku 342. Zakona o parničnom postupku, koji se temeljem članka 21.stavak 2. 

Ovršnog Zakona primjenjuje u ovršnom postupku, propisano je da će pogreške u imenima i 

brojevima, i druge očite pogreške u pisanju i računanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost 

prijepisa presude s izvornikom ispravit sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća u svako 

doba. 

 

Dakle, sukladno navedenoj zakonskoj odredbi ispravak rješenja služi isključivo za uklanjanje 

očitih pogrešaka u pisanju, računskih pogrešaka ili tehničkih nesuglasica (npr. krivo upisano 

slovo u imenu, krivi IBAN koji je prepisan iz spisa i slično). 

 

Pobijano rješenje u konkretnom slučaju ne predstavlja ispravak rješenja nego promjenu 

merituma odluke, budući Naslovni sud pobijanim rješenjem nije izvršio ispravak eventualne 

očite pogreške u pisanju nego je predmetnim ispravkom preusmjerio isplatu novčanih 

sredstava ovršenice na tekući račun njezine kćeri, dakle promjenio je titulara prava na isplatu. 

Sud ne može naknadno kroz "ispravak" mijenjati osobu kojoj se sredstva zakonski moraju 

isplatiti, čime je Naslovni sud počinio bitnu povredu odredbe parničnog postupka konkretno 

odredbu članka  342. Zakona o parničnom postupku. 

 

Naime, dopisom od 18.9.2026 godine FINA je obavijestila Naslovni sud da „…U odnosu na 

ovršenicu, rješenje o namirenju nije se moglo provesti jer je u istome kao račun za isplatu 

naznačen broj računa oznake 35 koji je zaštićen, budući se na istog mogu isplaćivati samo 

određene vrste primanja, a ne isplata po rješenju o namirenju. Slijedom navedenog, predlaže 

se sudu da dostavi u FINU drugi broj računa za ovršenicu, kako bi se moglo provesti rješenje 

o namirenju i u preostalom dijelu…“ 

 

Postupanje FINA-e je u cijelosti ispravno budući višak sredstava od prodaje nekretnine nije 

primanje izuzeto od ovrhe. Riječ je o slobodnoj imovini koja podliježe ovrsi za sve druge 

eventualne dugove. Budući da novac pripada ovršenici, sud je morao naložiti uplatu na njezin 

redovni (blokirani) račun, a ne uplatu preusmjeriti na račun kćeri ovršenice koja nije sudionik 

ovog ovršnog postupka. 
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Prema članku 166. stavak 2. Ovršnog zakona, višak prodajne cijene koji preostane nakon 

namirenja predat će se ovršeniku, ako za to nema smetnji. Sud nema zakonsko uporište 

naložiti isplatu trećoj osobi (kćeri) na temelju naknadnog zahtjeva, jer se time izravno 

onemogućuje ovrhovoditelj, a i drugi potencijalni vjerovnici ovršenice da se naplate na toj 

imovini. Ovakvim postupanjem sud je pogrešno primjenio odredbu članka 166. stavak 2. 

Ovršnog zakona. 

 

Slijedom navedenog, predlaže se usvojiti ovu žalbu i ukinuti predmetno rješenje.  

 

Za ovrhovoditelja: 

p.p. Martina Bilić 
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