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REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Jeleni Antoni¢ Sego, u pravnoj stvari tuZitelja
SAVIA SISAK d.o.0. Sisak, Mihanovi¢eva obala 33, OIB: 55208846738, kojeg zastupa
punomoénik Zeljko Damjanac, odvjetnik u Pozegi, Sv. Florijana 9, protiv tuZenika
VIDAR j.d.o.0., Sisak, Ladarska ulica 28D, OIB: 24822382802, radi proglasenja
plienidbe i prijenosa nov&anih sredstava nedopustenim i isplate ste¢enog bez osnove,
nakon odrZane glavne i javne rasprave zakljugene 26. veljace 2024. u prisutnosti
punomocénika tuZitelja i zastupnika po zakonu tuZenika, s danom objave 9. travnja
2024.

presudio je

|. Progladava se nedopustenom ovrha izravnom naplatom plienidbom i
prijenosom novéanih sredstava temeljem zaduZnice ovjerene kod javnog biljeZnika
lvice Kraljickovica dana 3. srpnja 2007. godine pod brojem OV-15498/07 radi
namirenja trazbine u iznosu od 53 181.48 eura sa zakonskim zateznim kamata na taj
iznos i troskovima prisilne naplate koja ovrha se vodi pred Financijskom agencijom
temeljem zahtjeva za izravnu naplatu tuzenika VIDAR j.d.o.o. Sisak OIB: 24822382802
protiv tuZitelja SAVIA SISAK d.o.o. Sisak, OIB: 55208846738.

Il. NalaZe se tuZeniku isplatiti tuZitelju iznos od 53.362,01 eura sa zateznim
kamata tekuéim od 19. sijeénja 2024. do isplate, po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila
na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog
kalendarskog dana teku¢eg polugodista za tri postotna poena, u roku od 15 dana.

IIl. NalaZe se tuZeniku naknaditi tuzitelju trodak parniénog postupka u iznosu od
6.156,54 eura, sa zateznim kamatama tekuéim od 9. travnja 2024. do isplate, po stopi
koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska
srediénja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri postotna poena, u
roku od 15 dana.



2 59. P-2564/2023-14

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je podnio tuzbu u kojoj navodi kako je zakljuckom Opcinskog suda u
Sisku, poslovni broj Ovr-354/2023-4 od dana 27. srpnja 2023. upucen, u svojstvu
ovr$enika, da u roku od 15 dana pokrene parnicu radi proglagenja plienidbe i prijenosa
nedopustenim protiv drudtva Vidar j.d.o.0., a iz razloga propisanih ¢lankom 50. stavak
1. tocka. 7., 9. i 11. OvrSnog zakona (112/12 — 114/22, u nastavku: OZ). Dana 14.
lipnja 2023. tuZenik je dostavio na FINA-u bjanko zaduznicu broj OV-15498/07 na kojoj
je ovjeren potpis kod javnog biljeZznika Ivice Kraljickovica dana 3. srpnja 2007.
ZaduZnica je pustena na iznos od 53.181,48 eura/400.695,86 kn, te je na temelju tako
pustene zaduznice FINA zaplijenila nov€ana sredstva ovrSenika. TuZitelj istice kako
tuZenik nema nikakvo potraZivanje prema tuZitelju, a nacin na koji je dosSao u posjed
bjanko zaduznice iz 2007. godine pravno nije ispravan. Neovisno o tomu, s obzirom
da je iz zahtjeva za izravnu naplatu razvidno kako se radi o bjanko zaduzZnici izdanoj
2007. na kojoj je ovjeren samo potpis tuzitelja, i u kojoj tuzenik nije naznacen kao
vierovnik, sve i da postoji bilo kakva trazbina tuzenika prema tuzitelju, pravo na naplatu
putem bjanko zaduznice iz 2007. godine je u cijelosti zastarjelo. Navodi kako je tuZzenik
predao na naplatu zaduZnicu izdanu prie 1. sijeénja 2011., Cime zastara
(nepostojeceg) duga po toj ovrsnoj ispravi nastupa za pet godina. Navedena okolnost
vidljiva je iz samog zahtjeva za izravnu naplatu te se poziva na pravno shvaéanje
zauzeto na sjednici gradanskog odjela Vrhovnog suda RH broj: Su-1V-4/18-17 od 19.
studenog 2018., te je stoga, obzirom da je nastupila zastara, tuZenik izgubio pravo
zahtijevati ispunjenje bilo kakve obveze, a jer je tuZitelj u Zalbi nakon proteka roka
istaknuo prigovor zastare, koji ovim putem ponavljano istice. Samim time, u postupku
izravne naplate ostvaren je Zalbeni razlog propisan ¢lankom 50. st. 1. t. 11. OZ-a.

Nadalje tuZitelj u tuzbi navodi kako ovrhovoditelj (tuzenik) nije ovrSenikov
(tuziteljev) vjerovnik i nepostojanje traZbine — Zalbeni razlog propisan &l. 50. st. 1. t. 7.
OZ-a .Parni¢ne strane nisu nikada bili u pravnhom odnosu temeljem kojeg bi tuzenik
mogao isticati bilo kakvu trazbinu prema tuzitelju, ve¢ upravo suprotno, povezane
osobe tuzenika (rodbinski i prijateljski) se nalaze u najmu nekretnine koja je u
vlasnidtvu tuZitelja, i stoga tuzitel] ima potrazivanje prema tuzeniku, koje u ovom
trenutku nije mjerodavno. Pravni posao temeljem kojeg je tuZzitelj izdao zaduzZnicu je
Ugovor o dugorocnom kreditu broj 3246/07 od 2. srpnja 2007. skloplijen s pravnim
prednikom J&T banke d.d., Varazdin, u kojemu ni na koji nacin nije kao jamac ili jamac
platac bio odreden tuzenik. Uvidom u sve isprave dostavljene uz prijedlog
ovrhovoditelja (ovdje tuzenika) za odredivanjem privremene mjere na Opcinskom sudu
u Sisku, tuZitelj je do$ao do saznanja kako je tuZenik mimo tuziteljeva znanja sklopio
sa J&T banka d.d., Varazdin, ugovor o pristupanju dugu i na temelju tog ugovora izvrio
placanja nedospjelog kredita. Neovisno o tomu, nezakonitim postupanjem navedene
banke, tuZenik je do$ao u posjed zaduznica koje su u cijelosti zastarjele i pokrenuo
postupak izravne naplate. Sukladno sadrzaju odredenom Zakonom o obveznim
odnosima, ugovorom o pristupanju dugu treci stupa u obvezu prema vjerovniku da ¢e
ispuniti njegovu trazbinu prema duzniku. Samim time, bilo koji nacin na koji je tuzenik
dosao do zaduznica, a bez znanja tuzitelja, ne moZe biti osnova za to da banka preda
tuzeniku bjanko zaduZnice jer tuZenik nije jamac po izvornom ugovoru o kreditu koji je
tuZzitelj sklopio sa pravnim prednikom J&T banke d.d., Varazdin. Temeljem navedenog
ugovora o pristupanju dugu, J&T banka d.d., Varazdin, izdala je tuzitelju potvrdu o
tomu da je dug po Ugovoru o dugorocnom kreditu broj 3246/07 od 2. srpnja 2007. u
cijelosti otplacen. Zakljucuje kako iako je zaduzZnica apstraktni pravni posao, ona nije
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poklon nego je strogo vezana uz ugovor za koji je kao sredstvo osiguranja dana, pa je
samim time i trazbina koja je osigurana zaduZnicom u cijelosti prestala. U dopisu J&T
banka d.d. obavjeStava tuZitelia kako je dug po kreditu (sada br. 7020008965) u
cijelosti zatvoren dana 31. ozujka 2023. Nakon dostavljene obavijesti o zatvorenom
dugu, tuzitelj je zatraZio od J&T banke d.d. vra¢anje zaduZnice, no banka je nezakonito
zaduzZnice predala TuzZeniku.

Parnicne strane nisu nikada bile u poslovnom odnosu temeliem kojeg bi tuZenik
mogao isticati bilo kakve zahtjeve prema tuzitelju temeljem zastarjele zaduznice iz
2007. godine. Jedina pravna konekcija temeljem koje je banka nezakonito predala
sredstva osiguranja (zaduznice) tuzeniku je ugovor o pristupanju duga skloplien
izmedu tuZenika i J&T banke d.d., VaraZdin, a $to nikako nije osnova potraZivanja
prema tuZitelju jer ovdje ne dolazi do zakonske subrogacije s obzirom da tuzitelj na
nikakvo pristupanje nije pristao, niti za to postoji bilo kakav pravni interes tuZzitelja.
Stoga ne postoji traZbina tuzenika prema tuZitelju, a koja bi bila osigurana predmetnom
zaduznicom.

2. Tuzenik je podnio odgovor na tuzbu u kojem osporava navode tuzitelja te
istiCe kako je tuzenik 16. veljaCe 2023. sa J&T bankom d.d. zaklju€io Ugovor o
pristupanju dugu Savia Sisak d.o.o., Sisak prema J&T banci d.d. temeljem Ugovora o
kreditu (i kasnijih aneksa, dopuna i sporazuma) iz 2007. u iznosu duga na dan
sklapanja ugovora od 54.607,11 eura. Navedeni ugovor o pristupanju dugu zakljuéen
je temeljem odredbe &l. 101. ZOO-a a za valjanost Ugovora o pristupu dugu ZOO ne
trazi niti informiranje duznika niti njegovu suglasnost ili pristanak na pristupanje.

Navodi kako je na temelju ugovornog odnosa o pristupanju dugu te odredbi &l.
90. i 91 ZOO-a Vidar j.d.0.0. je sa J&T bankom d.d. sklopio Ugovor o zakonskoj
subrogaciji duga Savia Sisak d.o.0. prema banci i o tome dobio Potvrdu o plaéanju
duga u iznosu od 55.335,27 eura i stjecanju trazbine i svih sporednih potrazivanja, a
sve protiv duznika Savia Sisak d.o.o.. Isti¢e kako istovremeno ZOO u €l. 81. (sporedna
prava) definira sto se smatra sporednim pravima uz glavnu obvezu, a narocito
hipoteka, prava iz ugovora s jamcem, kamatama i sl. a za valjanost zakljuéenja
naprijed citiranih pravnih poslova pristupanja dugu i subrogaciji ne trazi nikakva
informiranost niti suglasnost duznika, a duznik je zasticen odredbom ¢&l. 94. ZOO da
prema ispunitelju ne moze doéi u tezi polozaj negoli je bio prema vjerovniku prije
subrogacije. Istovremeno €l. 82. ZOO-a definira da za valjanost ugovora o ustupu
trazbine nije potreban pristanaka duznika, a2 obvezu obavjeStavanja veZe samo uz
posljedicu (ne)informiranosti duznika za sluc¢aj ispunjenja starom vjerovniku, ako nije
obavijesten. Zaklju€uje kako iz iznesenog proizlazi da je Vidar j.d.o.0. Sisak zakonito
pristupio dugu i zakonito isti ispunio (zakonska subrogacija po €l. 91. ZOO), te da je
po tom osnovu zakonito stekao potraZivanje od Savia Sisak d.o.0., kao i sva sporedna
prava iz Ugovora o kreditu iz 2007., te iz toga proizlazi postojanje odgovarajuceg
pravnog obveznog odnosa izmedu tuzenog i tuZitelja, kao i zakonitost potraZivanja, te
zakonitost stiecanja zaduznice kao sporednog prava iz ugovora. Cinjenica da tuZenik
nije bio naznaéen kao vjerovnik u izdanoj bjanko zaduznici nije pravno relevantna jer
je status vjerovnika stekao subrogacijom, a §to je sve regulirano odredbom ¢l. 214. —
2016. Ovrénog zakona o bjanko zaduZnicama. Nakon izvrSenog placanja po
subrogaciji 31. ozujka 2023. i dobivanja Potvrde o pla¢anju duga u iznosu od 55.335,27
eura Vidar j.d.o.o. Sisak dopisom od 3. travnja 2023. obavijestio Savia Sisak d.o.o.
Sisak o isplati kredita prema banci, stjiecanju potrazivanja, prava na naplatu i svih
ostalih sporednih prava sa Otplatnim planom u prilogu dopisa. Nakon proteka vremena
neplacanja uzastopne dvije rate kredita od strane Savia Sisak d.o.o. prema Vidar

.
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j.d.o.o. Sisak, prema ¢l. 9. Ugovora o kreditu iz 2007. i ¢l. 2. Aneksa 2. Sporazuma od
04. prosinca 2013. Vidar j.d.o.o. Sisak je dopisom od 5. lipnja 2023. obavijestio Savia
Sisak d.o.o. Sisak o otkazu kredita partija 3264/07 i kasnijih ugovora sa Vaba bankom
d.d. Varazdin i odredio mu otkazni rok od 8 dana (u skladu sa Sporazumom) za isplatu
kompletnog iznosa duga sa prijetnjom pokretanja postupka prisilne naplate protiv
duznika Savia Sisak d.o.o. Sisak i jamca platca Zorana Kovadi¢a kod FINA Sisak.

U pogledu istaknutog prigovora zastare trazbine navodi kako nije bitan datum
ovjere zaduZnice, ve¢ datum (€l. 214 ZOO) kada protekne zakonom odredeno vrijeme
u kojem vjerovnik ima pravo zahtijevati ispunjenje obveze. A kada zastari traZbina tada
zastarijeva i zaduZnica, a ne obratno. ZaduZnica ne zastarijeva samostalno, veé prati
sudbinu trazbine.

TuZenik nadalje navodi kako mu banka sporedna prava, pa i zaduZnice, nije
predavala po osnovi Ugovora o pristupu duga, ve¢ po Ugovoru o zakonskoj
subrogaciji, a na temelju fakti€énog placanja duga u iznosu od 55.335,27 eura, te
pozivom na odredbe ZOO da u slu¢aju subrogacije platitelju pripadaju sva potraZivanja
i sporedna prava.

3. Podneskom od 31. sijeCnja 2024. tuZitelj je obavijestio sud da je u
meduvremenu ovrha prisilnom naplatom u cijelosti provedena 19. sijeénja 2024. te je
sukladno odredbi ¢l. 56. OvrSnog zakona ("Narodne novine" broj: 112/12, 25/13, 93/14,
95/16, 73/17 1 131/20; dalje: OZ). preinacio tuzbeni zahtjev na nagin da uz postojeéi
zahtjev radi proglasenja ovrhe nedopustenom postavlja i zahtjev radi povrata ste¢enog
bez osnove provedbom osporavane ovrhe uklju€ujuéi i naplaéene troskove postupka
provedbe izravne naplate.

Prema odredbi CI. 56. st. 1. OZ-a ako se ovrha na temelju rje$enja o ovrsi protiv
kojega je podnesena Zalba iz ¢lanka 52. i 53. stavka 1. ovoga Zakona provede prije
nego Sto se glavna rasprava u prvostupanjskom parniénom postupku zakljugi, ovrSenik
mozZe do zaklju€enja glavne rasprave, i bez pristanka ovrhovoditelja kao tuZenika,
preinaciti tuzbu tako 8to ¢e zatraZiti od suda da ovrhovoditelju naloZi da mu vrati ono
$to je neosnovano stekao ovrhom te da mu naknadi $tetu koju je zbog toga pretrpio,
ukljucujuci i troskove ovrhe u kojoj je ovrhovoditelj ostvario svoju trazbinu.

TuZenik se podneskom od 8. veljate 2024. ocitovao na podnesak tuzenika od
31. sijeCnja 2024. te ne spori procesno pravo tuZitelja na preinaku tuzbe.

4. Tilekom postupka sud je izvr8io uvid u Specifikaciju uz zahtjev za izravnu
naplatu po bjanko zaduznici br. OV-15498/07 od 14. lipnja 2023 . (list 12 spisa), zahtjev
za izravnu naplatu (list 13-14 spisa), Specifikaciju uz zahtjev za izravnu naplatu po
bjanko zaduZnici br. OV-10306/10 od 14. lipnja 2023 . (list 16 spisa), zahtjev za izravnu
naplatu (list 17-18 spisa), Obavijest Financijske agencije upuéena Zoranu Kovadiéu
bez datuma (list 20 spisa), Obavijest Financijske agencije upucena ovdje tuzitelju bez
datuma (list 22 spisa) Zalba u predmetu Opéinskog suda u Sisku (list 24-28 spisa),
dopis J&T banke d.d. upucen Zoranu Kovaci¢u predmeta: Konaéna otplata kredita od
5. travnja 2023. urudzbeni broj: 249/23 (list 29 spisa), dopis J&T banke d.d. upucen
Savia Sisak d.o.0. predmeta: Kona¢na otplata kredita od 5. travnja 2023. urudZbeni
broj: 248/23 (list 29 spisa), Ugovor o pristupanju duga od 16. veljace 2023. (list 31-33
spisa), Potvrdu J&T banke d.d. od 5. travnja 2023. (list 54-56 spisa), dopis ovdje
tuzenika upucen ovdje tuzitelju i Zoranu Kovacu predmeta: obavijest o isplati kredita,
stiecanju potraZivanja, prava na naplatu i svih ostalih sporednih prava od 3. travnja
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2023. (list 57 spisa), Plan otplate za partiju 7020008965 u valuti eur (list 58 spisa),
dopis ovdje tuzenika upucen ovdje tuzitelju i Zoranu Kovacu predmeta: otkaz kredita
partija br. 3264/07 od 02.07.2007. i kasnijih ugovora o kreditu sa VABA bankom d.d.
Varazdin od 5. lipnja 2023. (list 59-60 spisa), Specifikacije izvrSenja osnove za
placanje od 31. sijecnja 2024. (list 73-74 spisa), Pravno shvacéanje povodom
dopustenih revizija (list 75 spisa), Ugovor o dugoroénom kreditu zakljuéen izmedu
kreditora Vaba d.d. banka VaraZdin, korisnika kredita SAVIA SISAK d.o.o. i zaloZnog
duznika Jelovica d.d. Sisak broj racuna: 2489004-1006755391, partija: 500160-6353,
reg.br.ug.: 3246/07 od 2. srpnja 2007. te solemnizaciju istog (list 95-99 spisa),
Prijevremenu konacnu otplatu kredita — informativni izradun (list 114 spisa).

5. Tijekom postupka tuZenik je istaknuo prigovor stvarne nenadleZnosti medutim
njegov prigovor nije osnovan bududi je odredbom €l. 34. b. to€. 1. Zakona o parniénom
postupku ("Narodne novine", broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19 - dalje: ZPP) propisano da trgovacki
sudovi u parnichom postupku u prvom stupnju sude u sporovima izmedu pravnih
osoba, u sporovima izmedu pravnih osoba i fizickin osoba koje obavljaju registriranu
djelatnost ako se radi o sporu u vezi s njihovom djelatno$céu, kao i izmedu fizitkih osoba
koje obavljaju registriranu djelatnost ako se radi o sporu u vezi s njihovom djelatno&éu,
ako nije rijec o sporovima u kojima prema ovom Zakonu uvijek sude op¢inski sudovi
(€lanak 34. stavak 1.), odnosno ako nije rije¢ o sporovima za koje je zakonom utvrdena
nadleZnost nekoga drugog suda.

6. Nakon ocjene svakog dokaza zasebno i u njihovoj ukupnosti te na temelju
rezultata cjelokupno provedenog postupka sukladno odredbi ¢l. 8. ZPP-a ovaj sud je
ocijenio tuzbeni zahtjev osnovanim.

7. Predmet spora je zahtjev tuZitelja za proglasenjem nedopustenim pljenidbe i
prijenosa novcanih sredstava koju je Financijska agencija provela na temelju bjanko
zaduZznice broj OV-15498/07 te isplata iznosa od 53.362,01 eura radi povrata ste¢enog
bez osnove provedbom osporavane ovrhe ukljuéujuéi i naplacene troskove postupka
provedbe izravne naplate.

8. Medu strankama nije sporno da je izmedu tuzitelja i prednika J&T banke d.d.
(ranije Vaba d.d.) sklopljen Ugovor o dugoroénom kreditu broj 3246/07 2. srpnja 2007.
na temelju kojeg je tuZitelj kao osiguranje placanja banci izdao, izmedu ostalog, i
bjanko zaduznicu broj OV-15498/07, da je izmedu tuZenika i J&T banke d.d. sklopljen
Ugovor o pristupanju dugu od 16. veljace 2023., da je tuzenik podnio na naplatu bjanko
zaduZznicu broj OV-15498/07 na iznos od 53.181,48 eura.

9. Medu strankama je sporna osnova tuzbenog zahtjeva odnosno je li tuzenik
imao pravo protiv tuZitelja pokrenuti postupak izravne naplate te je li tuZenik
pristupanjem dugu i isplati duga po ugovoru sa tuziteljevim vjerovnikom stekao prava
iz tog pravnog odnosa prema tuZitelju da bi time bio ovlasten traziti ovrhu na temelju
predmetne bjanko zaduznice, odnosno je li doSlo do zastare potrazivanja na temelju
zaduZnice.

10. Zaklju€kom Opcinskog suda u Sisku, poslovni broj Ovr-354/23 od 27. srpnja
2023. tuzitelj je upucéen u roku od petnaest dana od dostave tog zakljucak pokrenuti

.
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parnicu radi proglasenja plienidbe i prijenosa nedopustenim iz razloga propisanog
odredbom iz €l. 50. st. 1. to¢. 7., 9., i 11. OZ-a.

Takoder valja napomenuti kako se proglasenje izravne naplate nedopustenom
moZze traZiti iskljucivo iz razloga zbog kojih je izjavijena Zalba i uslijed kojih je isti
upucen u parnicu.

11. U odnosu na istaknuti prigovor zastare prvenstveno valja reéi kako je
predmetna zaduznica izdana sukladno OvrSnom zakonu koji je u to vrijeme bio na
snazi te zaduznica kao takva ima uinak pravomoénog rjeSenja o ovrsi kad se na
temelju nje trazi zapliena traZbina duZnika po raéunu prema banci i njezin prijenos na
vierovnika.

Prema pravnom shvacanju Vrhovnog suda Republike Hrvatske zauzetom na
sjednici Gradanskog odjela odrZanoj 19. studenog 2018. na trazbinu iz zaduZnice koja
je privatna isprava i na kojoj je potpis duznika ovjeren kod javnog biljeZnika prije 1.
sijecnja 2011. primjenjuje se opci zastarni rok od pet godina iz &l. 225. Z00-a, a na
traZbine iz zaduZnice koje su solemnizirane primjenjuje se zastarni rok od 10 godina
propisan odredbom ¢&l. 233. ZOO-a. Medutim kada je zaduZnica izdana prije roka
dospijeca, zastarni rok pocinje teéi tek nakon dospijeéa trazbine iz 0sSnovnog pravnog
posla.

Kako je tuZenik zahtiev za naplatu na temelju bjanko zaduznice broj OV-
15498/07 podnio 14. lipnja 2023. a izmedu stranaka nije niti sporno da je na temelju
predmetne bjanko zaduznice napla¢eno potrazivanje koje je dospijevalo u dijelu
tijekom 2023. i bilo je u dijelu dospjelo do podno$enja zaduZnice na naplatu te u dijelu
koje jos nije bilo dospjelo, pa stoga nije niti osnovan tuZiteljev prigovor zastare naplate
po zaduZnici jer nije protekao rok od 5 godina.

12. Uvidom u Ugovor o dugoro¢nom kreditu broj 3246/07 zakljuden izmedu
kreditora Vaba d.d. banka Varazdin, korisnika kredita SAVIA SISAK d.o0.0. i zaloznog
duznika Jelovica d.d. Sisak broj raéuna: 2489004-1006755391, partija: 500160-6353,
reg.br.ug.: 3246/07 od 2. srpnja 2007. utvrdeno je da je tim Ugovorom korisniku kredita
odobren kredit od 2.000.000,00 kn, sa namjenom za kupnju nekretnine u Sisku,
Ladarska 28d, upisanoj u zk. ul. 147 k.o. Novi Sisak, k&. br. 718/9, ugovoren je rok
otplate od 9 godina,, a prvi anuitet dospijeva 31. kolovoza 2007. a posliednji 31. srpnja
2016. Na temelju navedenog kredita korisnik se za osiguranje naplate obvezao
dostaviti dvije bjanko zaduZnice na iznos 1.000.000,00 kn i jednu bjanko zaduZnicu na
iznos od 500.000,00 kn. Prema tome upravo jedna od predanih zaduZnica je i
zaduZnica ovjerena kod javnog bilieZznika Ivice Kraljickovica dana 3. srpnja 2007.
godine pod brojem OV-15498/07 a $to izmedu stranaka nije sporno.

13. Uvidom u sudski registar utvrdeno je da je rje$enjem Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj Tt-16/6064-2 od 2. sije¢nja 2017. upisana promjena tvrtke
druStva VABA d.d. banka Varazdin u J&T banka d.d.

14. Nadalje uvidom u Ugovor o pristupanju dugu od 16. veljade 2023. utvrdeno
Je da je isti sklopljen izmedu J&T banka d.d. i tuZenika kao pristupitelja. Prema odredbi
¢l. 1. ugovorne strane su suglasno utvrdile:

-da je 2. srpnja 2007. skloplien Ugovor o dugoro&nom kreditu broj 3246/07,
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- da je 9. srpnja 2007. sklopljen Dodatak 1. Ugovoru o dugoro¢nom kreditu,

- da su 27. prosinca 2010. tuzitelj kao korisnik kredita, zaloZni duznik i Zoran
Kovac kao jamac platac sklopili Aneks 1. Ugovora o dugoroénom kreditu,

- da su 4. kolovoza 2020. korisnik kredita, Zoran Kovac¢ kao jamac platac i
drustvo Mediterranico d.o.o. kao pristupatelj dugu sklopili Aneksa 2. Ugovora o
dugorocnom kreditu,

- dasu 10. veljage 2021. korisnik kredita, zaloZni duZnik, Zoran Kovaé kao jamac
platac i drustvo Mediterranico d.o.o0. kao pristupatelj dugu sklopili Aneksa 3. Ugovora
o dugorocnom kreditu.

- da su 10. srpnja 2012.banka, korisnik kredita, zalozni duznik i Zoran Kovaé
kao jamac platac sklopili Sporazum o reguliranju medusobnih odnosa po Ugovoru o
dugovro¢nom kreditu a 15. veljate 2013. Aneks 1. te 14. prosinca 2013. Aneks 2. tom
Sporazumu,

- da su banka i drustvo Mediterranico d.o.o. sklopili 1. prosinca 2015., Ugovor o
pristupu dugu,

- da na dan 16. veljace 2023. ukupan iznos dugovanja po Ugovoru o kreditu s
pripadajuéim aneksima/sporazumima iznosi 54.607,11 eura, s time da nedospjela
glavnica iznosi 50.166,70 eura, dospjela glavnica iznosi 3.692 43 eura, redovne
kamate iznose 704,21 eura te zatezne kamate iznose 43,77 eura.

Nadalje prema odredbi ¢l. 2. Ugovora o pristupanju dugu tuZenik, kao
pristupatelj, obvezao se banci u smislu €l. 101. ZOO-a da ¢e solidarno ispuniti njeno
potrazivanje prema Korisniku kredita (tuZitelju) iz Ugovora o kreditu s pripadajucim
aneksima/sporazumima, te je tim ugovorom stupio u obvezu pored tuzZitelja, pod
uvjetima utvrdenim Ugovorom o kreditu s pripadajuéim aneksima/sporazumima.
Clankom 3. Ugovora o pristupanju dugu tuZenik se obvezao predati Banci zaduznicu
na cjelokupni iznos trazbine iz ¢lanka 1. Ugovora o pristupanju, potvrdenu od javnog
bilieznika, kao osiguranje potrazZivanja banke po tom Ugovoru.

15. |1z Potvrde J&T banke d.d. od 5. travnja 2023. proizlazi kako J&T banka d.d.
potvrduje da je 31. ozujka 2023. tuzenik, kao solidarni duznik po Ugovoru o
dugoro¢nom kreditu broj 3246/07, a temeljem Ugovora o pristupanju dugu od 16.
veljace 2023., izvrSio pla¢anje obveza po Ugovoru o kreditu u ukupnom iznosu od
55.335,27 eura, te je na tuZenika u skladu s c¢lankom 91. Zakona o obveznim
odnosima, zakonskom subrogacijom, preSlopredmetno potraZivanje J&T banka d.d. u
navedenom iznosu, zajedno sa svim sporednim pravima. Potpisom Potvrde J&T banka
d.d. je ovlastila tuzenika da bez ikakve daljnje dozvole ili odobrenja, izvrsi prijenos u
odgovarajucim upisnicima i registrima, s imena J&T banka d.d. na svoje ime i u svoju
korist instrumenata osiguranja, i to, izmedu ostalih, i prava iz bjanko zaduzZnice
duznika SAVIA SISAK d.o.0. na iznos do 1.000.000,00 kuna, broj OV-15498/07,
potvrdene od strane javnog biljeznika lvice Kraljickovica 3. srpnja 2007,

16. Prema odredbi él. 101. Zakon o obveznim odnosima (,Narodne novine®, broj
35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18, 126/21, 114/22, 156/22 i 155/23 dalje: ZOO)
ugovorom izmedu vjerovnika i trecega, kojim se ovaj obvezuje vjerovniku da ¢e ispuniti
njegovu trazbinu prema duZniku, treci stupa u obvezu pored duznika.

17. Dakle kod ugovora o pristupanju dugu duznik se ne oslobada obveze i
njegov poloZaj se ne mijenja. Pristupatelj dugu nije s duZnikom u ugovornom odnosu
u pogledu duga koji on duguje vjerovniku. On je u odnosu samo s vjerovnikom &iju
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poziciju pobolj§ava (pojacava) jer ispunjenje jednu te istu obveze moZe zahtijevati od
obojice. Dakle, i duZnik i suduznik su u obvezi i odgovaraju vjerovniku potpuno
samostalno i neovisno jedan od drugoga.

18. Nadalje prema odredbi &l. 90. st. 1. ZOO-a u slu¢aju ispunjenja tude obveze
svaki ispunitelj mozZe ugovoriti s vjerovnikom prije ispunjenja ili pri ispunjenju, da
ispunjena trazbina prijede na njega sa svima ili samo s nekim sporednim pravima.
Prema stavku 2. istoga ¢lanka vjerovnikova prava mogu prijeci na ispunitelja i na
temelju ugovora izmedu duznika i ispunitelja, sklopljenog prije ispunjenja te u tim
slucajevima subrogacija ispunitelja u prava vjerovnika nastaje ispunjenjem (st. 3.).

19. Nadalje odredbom ¢l. 91. ZOO-a regulirana je zakonska subrogacija prema
kojoj kad obvezu ispuni osoba koja ima neki pravni interes u tome, samim ispunjenjem
obveze na nju prelazi vierovnikova trazbina sa svim sporednim pravima.

20. Dakle obzirom na sadrzaj navedene odredbe ¢l. 91. ZOO-a razvidno je da
kod ugovora o pristupanju dugu nije rije¢ o zakonskoj subrogaciji a ista nije niti
predvidena odredbom ¢€l. 101. ZOO-a kako je primjerice predvideno kod cesije koja je
regulirana odredbama él. 80 i 81. ZOO-a . Naime treéi nije s duZnikom u ugovornom
odnosu pa ako podmiri dug vjerovniku, nema prava regresa prema duzniku ipso iure.
Dakle konstatacija i potvrda banke u dijelu u kojem ista navodi da je doSlo do zakonske
subrogacije nisu ispravne. Stoga nisu osnovani navodi tuZenika da mu je banka
sporedna prava predala po ,Ugovoru o zakonskoj subrogaciji‘, a na temelju faktiCnog
pla¢anja duga u iznosu od 55.335,27 eura.

21. Naime ako tre¢a osoba Zeli povratiti to je ispunila vjerovniku (s kojim je
sklopila ugovor o pristupanju dugu), tada joj vierovnik mora prenijeti svoja prava koja
je imao prema prijaénjem duZniku s naslova ugovorne personalne subrogacije. Dakle
pristupatelj dugu koji podmiri dug vjerovniku namiruje se na osnovi ugovorne
personalne subrogacije.

22. Medutim predmetnim Ugovorom o pristupanju dugu niti jednom odredbom
stranke nisu ugovorile prijenos sporednih prava sa duznika korisnika kredita, ovdje
tuzitelja, na tuZenika pa da bi se eventualno radilo o ugovorenoj subrogaciji u smislu
odredbe ¢&l. 90 ZOO-a. -

23. Slijedom navedenog tuZenik kao ovrhovoditelj nije bio ovlasten traziti ovrhu
na temelju ovréne isprave odnosno predmetne zaduZnice protiv tuZitelja kao ovréenika
stoga je ostvaren Zalbeni razlog iz odredbe ¢l. 50. st. 1. to¢ka 7. OZ-a pa je stoga
odluc¢eno kao pod to¢kom |. izreke.

24. Prema odredbe él. 1111. ZOO-a kad dio imovine neke osobe na bilo koji
nacin prijede u imovinu druge osobe, a taj prijelaz nema osnove u nekom pravnom
poslu, odluci suda, odnosno druge nadlezne vlasti ili zakonu, stjecatelj je duzan vratiti
ga, odnosno, ako to nije moguce, naknaditi vrijednost postignute koristi.

25. Uvidom u specifikaciju izvrSenja osnove za pla¢anje OV-15498/07-Z009
Financijske agencije od 31. sijeCnja 2024. (list 73 spisa) utvrdeno je da je po
predmetnoj ovrsi tuzenik naplatio iznos od 53.181,48 eura na ime glavnice a na ime
trogka iznos od 265,45 eura, odnosno ukupno 53.446,93 eura dana 19. sijeCnja 2024.
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Dakle iz navedenog je utvrden ukupni iznos koji je prema ocjeni ovoga suda tuZenik
stekao bez osnove buduéi predmetna ovrha nije dopustena iz prethodno navedenih

razloga te je stoga na temelju odredbe €l.1111. ZOO-a odluéeno kao pod toékom II.
izreke.

26. Prema odredbi €l. 29. st. 2. ZOO-a stopa zateznih kamata na odnose iz
trgovackih ugovora i ugovora izmedu trgovca i osobe javnog prava odreduje za svako
polugodis$te uvecanjem prosje€ne kamatne stope na stanje kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgova¢kim drudtvima izradunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekué¢em polugodistu za pet postotnih poena, a u
ostalim odnosima za tri postotna poena.

Kako u predmetnoj pravnoj stvari odnos tuZitelja i tuZenika ne predstavlja
trgovacki ugovor jer predmet spora nije zahtjev za isplatu na temelju njihovog ugovora,
vec za zahtjev za povrat ste€enog bez osnove to se primjenjuje kamatna stopa za
ostale odnose a koju tuZitelj u konkretnoj pravnoj stvari potraZuje od 19. sije¢nja 2024.
kao dana kada je kako mu je ista i dosudena.

27. Odluka o troS8kovima parniénog postupka temelji se na odredbama ¢l. 154.
st. 1.1 €l. 155. ZPP-a te Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika,
("Narodne novine" broj 142/12, 103/14, 118/14, 107/15, 37/22, 126/22 i 138/23, dalje:
Tarifa).

Prema tome tuZitelju su priznati troSkovi sastava prigovora na prijedlog za
izravnu naplatu u iznosu od 1.000,00 eura (Tbr. 11/1 Tarife), sastava tuzbe u iznosu
od 1.000,00 eura (Tbr. 7/1 Tarife), sastava podneska od 31. sije¢nja 2024. u iznosu od
1.000,00 eura (Thbr. 8/1 Tarife) i zastupanja na rocistu 26. veljace 2024. iznosu od
1.000,00 eura (Tbr. 9/1 Tarife), to uvecano za troSak PDV-a (Tbr. 42 Tarife) ukupno
iznosi 5.000,00 eura .

TuZitelju je priznat troSak sudske pristojbe na tuzbu i presudu u iznosu od po
578,27 eura sukladno Zakonu o sudskim pristojpama ("Narodne novine", broj: 118/18)
i Uredbi o Tarifi sudskih pristojbi ("Narodne novine", broj: 53/19). TuZitelju su u smislu
odredbe ¢l. 151. st. 3. ZPP-a na tro$ak priznate i zakonske zatezne kamate koje teku
od presudenja do isplate. .

Slijedom navedenog ukupni parni¢ni tro$ak priznat tuzitelju iznosi 6.156,54 eura
kako je i odlu¢eno pod tockom lll. izreke.

Zagreb, 9. travnja 2024.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moZe podnijeti Zalbu Visokom
trgovackom sudu Republike Hrvatske u roku 15 dana od dana rocCiSta na kojem se
presuda objavljuje ako je stranka bila uredno obavijestena o ro€istu za objavu presude,

£l
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odnosno u roku 15 dana po primitku presude ako stranka nije bila uredno obavijestena
o roCiStu na kojem se presuda objavljuje.

Zalba se podnosi putem ovog suda u dva primjerka za sud i po jedan za svaku
protivnu stranku.



