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VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
putem

TRGOVACKI SUD U RIJECI
Posl. br. R1-125/2022

Predlagatelj osiguranja: AZ-PLASTAL d.o.0. iz Bosne i Hercegovine, Cazin, Gornja
Koprivna bb, OIB: 71333982278

Protivnik osiguranja: NT HOLDING TURIZAM d.o.0. iz Mo3¢enicke Drage,
Majcevo 30, OIB: 29221611019 zastupano po odvjetnici Sanji
Bravar iz Rijeke, Riva 4

Radi: odredivanja privremene mjere

PODNESAK

Protivnik osiguranja dostavlja zalbu sa ispravljenim zaglavljem, obzirom da su omaskom
zamijenjeni nazivi predlagatelja osiguranja i protivnika osiguranja.

Takoder protivnik osiguranja dostavlja popis parni¢nih troskova ¢i ju naknadu traZi zalbom.

Popis troskova:
-sastav zZalbe......... ... 9.506,25 kn
-PDV.. ... 2.376,81 kn

-sudske pristojbe po odluci suda

NT HOLDING TURIZAM, p.p.

Sa nja Digitalno potpisao:

Sanja Bravar

U Rijeci, 21. prosinca 2022. godine B Datum: 2022.12.21
Favar iooras+oroo
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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Rijeci

Obavijest o primitku elektroni¢kog podneska

kojom se potvrduje da je Sanja Bravar, OIB 49475810518, dana 21.12.2022. u 10:15:38 sati u

svojstvu Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim

sadrZaj je naveden u nastavku.

Osnovni podaci posiljke

putem predao posiliku &iji

Sud primatelj

Trgovacki sud u Rijeci l

Postojeci predmet na koji se posilika
odnosi

R1-125/2022

Primjedba -

Podnesak

Vrsta Podnesak N
Podnositelj NT HOLDING TURIZAM D.O.O.

Broj stranica

1

Naziv datoteke sa sadrzajem

Zalba-Nt Holding-ispravak.pdf

Veli¢ina datoteke sa sadrzajem

2226 kB

Jedinstveni identifikator datoteke sa
sadrZajem (SHA-256)
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VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
putem

TRGOVACKI SUD U RIJECI
Posl. br. R1-125/2022

Predlagatelj osiguranja: NT HOLDING TURIZAM d.o.o. iz Mo3&eni¢ke Drage,
Majcevo 30, OIB: 29221611019 zastupano po odvjetnici Sanji
Bravar iz Rijeke, Riva 4

Protivnik osiguranja: AZ-PLASTAL d.o.o0. iz Bosne i Hercegovine, Cazin, Gornja
Koprivna bb, OIB: 71333982278

Radi: odredivanja privremene mjere

ZALBA

-punomoc

L Protivnik osiguranja je za zastupanje u ovoj pravnoj stvari opunomocio gore navedeni
odvjetnicki ured stoga se moli sva pismena dostavljati na adresu ureda.

II. Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci od dana 01. prosinca 2022. godine, posl. br. R1-
125/2022 rijeSeno je toc. I. radi osiguranja nov¢ane trazbine predlagatelja osiguranja prema
protivniku osiguranja od 507.823,86 kn, uvecano za zakonske zatezne kao i radi naplate
troskova ovog postupka od 9.506,25 kuna odreduje se privremena mjera zabrane svim bankama
kod kojih se vodi racun protivnika osiguranja da isplate protivniku osiguranja ili tre¢oj osobi
po nalogu protivnika osiguranja iznos opisan u to¢. I. izreke RjeSenja za koji je odredena
privremena mjera, to¢. II. Iznos novéanih sredstava protivnika osiguranja za koji je odredena
zabrana isplate ne smije se prenijeti s tog racuna dok zabrana traje, osim u svrhu namirenja
osigurane trazbine, U protivnom protivnik osiguranja i duznik protivnika osiguranja odgovaraju
za Stetu koja bi takvim postupanjem nastala predlagatelju osiguranja, to¢. II1. Zabrana ovog
Rjesenja smatra se provedenom danom dostave prijepisa ovog Rjesenja Financijskoj agenciji,
duzniku protivnika osiguranja i svim bankama kod kojih isti ima otvoren poslovni radun, to¢.
IV. ova privremena mjera ostaje na snazi do dovrietka postupka pokrenutog podnosenjem
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prijedloga za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave isprave broj: 490783-2022 dana 22.
listopada 2022.

Navedeno Rjesenje pobija se u cijelosti zbog:

. bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
. pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja te
. pogresne primjene materijalnog prava

III. U obrazlozenju pobijanog Rjesenja prvostupanjski sud u bitnome navodi da je
predlagatelj osiguranja svoju nov&anu trazbinu uéinio vjerojatnom izvodom otvorenih stavki sa
stanjem na 3.10.2022. te carinskom deklaracijama, dok je u€inio vjerojatnom i opasnost da ce
bez takve mjere protivnik osiguranja sprijeciti ili znatno otezati naplatu trazbine jer na
nekretnini na kojoj je upisan kao vlasnik, prijedlogom od 28.10.2022. godine predlaze osigurati
zabiljezbu prvenstvenog reda iz Eega proizlazi da tu nekretninu namjerava otuditi ili opteretiti
u buduénosti i za to osigurati prvenstveni red odnosno namjerava svojom imovinom raspolagati.
Samim time da su ispunjene pretpostavke za odredivanje privremene mjere radi osiguranja
novéane trazbine propisane odredbom ¢&l. 344. st. 1. i 2. Ovrinog zakona (dalje: OZ).

IV.  Protivnik osiguranja prije svega isti¢e da mu Prijedlog za odredivanje privremene mjere
radi osiguranja nov¢ane trazbine tuzitelja od 30. studenog 2022. godine nije nikada dostavljen
na ocitovanje te je prvostupanjski sud utvrdio pogres$no ¢injeni¢no stanje iskljucivo na
temelju subjektivnih, neistinitih navoda protivnika osiguranja te donio pobijano RjeSenje
u roku od jednog dana. Nadalje istie se da su sve radnje protivnika osiguranja usmjerene
isklju¢ivo k tome da onemoguce daljnje poslovanje predlagatelja osiguranja te na taj nacin
osigura naplatu svoje neosnovane trazbine.

Navedenim postupanjem prvostupanjskog suda povrijedeno je jedno od osnovnih nacela
parni¢énog postupka nacelo saslusanja stranka propisano ¢lankom 5. Zakona o parnicnom
postupku (dalje: ZPP) , sud ¢e svakoj stranci dati mogucénost da se izjasni o zahtjevima i
navodima protivie stranke “, u navedenom postupanju se ocituje i bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka, to¢nije bitna povreda iz ¢l. 354. st. 2. to¢. 6. ZPP koja propisuje ,, bitna
povreda parnicnog postupka uvijek postoji, ako kojoj stranci nezakonitim postupanjem, a
osobito propustanjem dostave, nije dana mogucnost da raspravlja pred sudom*.

Donoseéi pobijano rjesenje prvostupanjski sud je poéinio i bitne povrede odredbe parni¢nog
postupka iz &l. 354. st.2. to¢. 11. Zakona o parni¢nom postupku, to¢nije doneseno rjeSenje ima
nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati, proturje¢i samom sebi i razlozima rjeSenja, i rjeSenje
nema razloga o odlu¢nim ¢injenicama te o odluénim &injenicama postoji proturje¢nost izmedu
onoga §to se u razlozima rjedenja navodi o sadrzaju isprava i samih tih isprava. Sve uzevsi u
obzir da pri dono$enju pobijanog rjeSenja nisu niti uzete u razmatranje isprave dostavljene od
strane protivnika osiguranja.
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V. U odnosu na vjerojatnost postojanja novéane trazbine, protivnik osiguranja isti¢e da je
prvostupanjski sud pogresno utvrdio &injeni¢no stanje naime, protivnik osiguranja ne
osporava da je izmedu stranaka sklopljen usmeni ugovor o djelu, medutim predlagatelj
osiguranja svoju obvezu iz navedenog ugovora djelomi¢no nije ispunio, a djelomiéno je ispunio
sa brojnim nedostacima te protivnik osiguranja ima potraZivanje prema predlagatelju osiguranja
sa osnova smanjenja cijene i sa osnova naknade Stete.

Gradevinski predmeti navedeni na carinskim deklaracijama nikada nisu dostavljeni na
gradiliSte, odnosno dio je dostavljen zbog greske predlagatelja osiguranja, obzirom da je
predlagatelj osiguranja greskom svojih radnika dio materijala unistio.

Nadalje, protivnik osiguranja se obratio predlagatelju osiguranja sa zahtjevom za otklanjanje
nedostataka te mu je dao primjereni rok za otklanjanje istih, medutim isti nisu niti u naknadnom
roku otklonjeni te predlagatelj osiguranja vise nije odgovarao na pozive protivnika osiguranja.
Stoga se je protivnik osiguranja obratio predlagatelju osiguranja sa Opomenom pred tuzbu dana
11.08.2022. godine i zahtjevom za isplatu iznosa od 334.000,00 EUR-a sa osnova naknade Stete
i izgubljene dobiti koji iznos proizlazi iz Zapisnika o pregledu ugradene plasti¢ne stolarije na
objektima Kuca 1, Kuéa 2, Kuéa 3 investitora NT HOLDING u Moscenickoj Dragi koja je
sastavljena od strane inZenjera gradilista Gorana Copa, dipl. ing. grad.

Sve na temelju ¢lanka 608. Zakona o obveznim odnosima (dalje: Z0O0) kojim je propisano je
da , Narucitelj koji je uredno obavijestio izvodaca da obavijeno djelo ima neki nedostatak moze
zahtijevati od njega da nedostatak otkloni, i za to mu odrediti primjeren rok, on ima pravo i na
naknadu Stete koju trpi zbog toga, ako uklanjanje nedostatka zahtijeva pretjerane troskove,
izvodac¢ moZe odbiti da ga izvrsi, ali u tom slucaju narucitelju pripada, po njegovu izboru, pravo
na snizenje naknade ili raskid ugovora te pravo na naknadu stete. *

Obzirom na citiranu zakonsku odredbu, a uzevsi u obzir aktualnu sudsku praksu od koje
protivnik osiguranja dostavlja sentencu Presude, Zupanijskog suda u Varazdinu, posl. br. Gz-
2031/17, sve kada bi potraZivanje predlagatelja osiguranja bilo osnovano sto protivnik
osiguranja izri¢ito osporava, u slu¢aju plaéanja po navedenom ne bi bio u mogucnosti istaknuti
svoj zahtjev za sniZenje cijene buduéi da je narucitelj prekludiran u pravu na snizenje cijene
nakon $to je izvodadu u cijelosti isplatio naknadu.

Dokaz:-opomena pred tuzbu
-zapisnik
-sentenca Gz-2031/17

VI. U odnosu na vjerojatnost postojanja opasnosti da ¢e bez takve mjere protivnik
osiguranja sprijeciti ili znatno oteZati naplatu traZbine, protivnik osiguranja istice da opasnost
da Ce isti onemogugiti ili znatno otezati naplatu potrazivanja mora biti subjektivne prirode, $to
zna¢i da predlagatelj osiguranja mora ukazati na konkretne radnje odnosno propustanja
protivnika osiguranja koja stvarno ugrozavaju buduéu naplatu potraZivanja predlagatelja
osiguranja.
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1z sudske prakse proizlazi da predlagatelj osiguranja mora u€initi vjerojatnim i postojanje
opasnosti da bi se bez toga osiguranja onemoguéilo ili znatno otezalo ostvarenje njegove
trazbine. O postojanju takve opasnosti ocjenu donosi sud na temelju dokaza i okolnosti koje
predlagatelj osiguranja mora navesti jos u prijedlogu za osiguranje, a koje u konkretnom slucaju
nije naveo. Ta opasnost mora biti subjektivne prirode, §to znaci da predlagatelj osiguranja mora
ukazati na konkretne radnje ili propustanja, koje su svjesno poduzete radi ugroZavanja
namirenja predlagateljeve trazbine. Te konkretne radnje ili propusti protivnika osiguranja
moraju stvarno ugrozavati buduce ostvarenje predlagateljeve trazbine, a sud treba utvrditi
postojanje takvih radnji (propusta) kao i subjektivni odnos protivnika osiguranja prema njima.
Dakle, nedovoljna je vjerojatnost da se predlagatelj osiguranja nece uspjeti naplatiti niti je
dovoljno samo ukazati na nastup nekih objektivnih dogadaja. Predlagatelj osiguranja je duzan
uéiniti vjerojatnim da protivnik osiguranja poduzima ili da bi mogao poduzeti neku
ugroZavajuéu radnju, te uzroénu vezu izmedu tog ponaanja i posljedice koja bi se sastojala u
sprjecavanju ili znatnom oteZanju naplate trazbine ¢ije se osiguranje predlaZe.

Konkretna radnja protivnika osiguranja, osnovom koje je upisana zabiljezba
prvenstvenog reda radi namjeravanog otudenja nekretnine, u kontekstu njegove
cjelokupne imovine — ne predstavlja konkretno ugroZavajué¢e ponaSanje usmjereno na
sprjetavanje ili ugrozavanje naplate trazbine predlagatelja osiguranja! (,Mjere
osiguranja“- Pravosudna akademija Branka Cirakovié, Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske, Mirta Matié-Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske)

Nadalje iz bruto bilance protivnika osiguranja od dana 31.10.2022. godine proizlazi da je
imovina protivnika osiguranja veéa od postoje¢ih obveza, odnosno imovina iznosi
12,673,363,04 kn dok obveze iznose 11,726,434.15 kn od kojih vec¢inu predstavlja kredit
dobiven od Partner banke d.d. sa kojom protivnik osiguranja ima ugovoreni plan otplate.
Takoder protivnik osiguranja u svome vlasni$tvu ima nekretnine u vrijednosti 3,300,000.00
EUR-a $to proizlazi iz procjene trgovackog drustva Assert-Ing d.o.o. te bi sve da protivnik
osiguranja i otudi nekretnine imao u drustvo uplacen gore navedeni novéani iznos. Jednako tako
protivnik osiguranja je trgovacko drustvo koje uredno posluje te nema nikakve postojece
obveze §to nesporno proizlazi iz O¢evidnika svih osnova za placanje sa specifikacijom naplate
FINA-e.

Slijedom navedenog nesporno je da je prvostupanjski sud i ovdje pogreino utvrdio
&injeni¢no stanje obzirom da je iz svega navedenog evidentno da ne postoji opasnost da
¢e u sluaju da predlagatelj osiguranja u sudskom postupku dokaZe postojanje svoje
trazbine naplata iste biti sprijecena ili znatno oteZana!

Dokaz:-Mjere osiguranja, pravosudna akademija
-bruto bilanca
- Ocevidnik svih osnova za plaéanje sa specifikacijom naplate FINA-e
-procjena nekretnina
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VIL.  Na tako pogresno utvrdeno €injeni¢no stanje pogresno je primijenjeno materijalno
pravo, tocnije odredba ¢lanka 344. OZ-a, pravilnom primjenom materijalnog prava
prvostupanjski sud je morao utvrditi da nisu ispunjeni uvjeti za odredivanje privremene mjere
te odbiti prijedlog predlagatelja osiguranja.

VIIL. Obzirom na pobijanje Rjesenja u cijelosti, protivnik osiguranja pobija i RjeSenje u dijelu
kojim je odredeno da je u obvezi nadoknaditi predlagatelju osiguranja tro3ak sastava prijedloga.

VIIL.  Slijedom svega navedenog predlagatelj osiguranja predlaze da drugostupanjski sud

usvoji ovu Zalbu, preinaci pobijano RjeSenje te odbije prijedlog za odredivanje privremene
mjere te obveze predlagatelja osiguranja na snasanje parni¢nog troska.

NT HOLDING TURIZAM, p.p.

. Digitalno
Sa nJ a potpisao: Sanja
Bravar
U Rijeci, 20. prosinca 2022. godine B ra Va r Datum: 2022.12.20

16:37:04 +01'00'

Popis troskova:
-sastav Zalbe... ... ......9.5006,25 kn
-PDV.. . 2.376,81 kn
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PUNOMOC

kojom ovlaZéujem (0):

ODVJETNIK
Sanja Bravar
Rijeka, Riva 4

parninom, izvanpamiénom, ovrinom, zemljidnoknjiznom

da nas zastupa u gradanskom,
» postupku pred trgovaékim sudom, postupku pred tijelima drZavne

postupku, kaznenom postupku

uprave, koji se vodi kod: . 4 | = )
L EOMA o SUDA
(O S \

di: =
e A e

?4-/125’_)’/29?2

Ovla3éujemo ih da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim poslovima na sudu i izvan
suda te da kod svih drugih drzavnih tijela radi zastite i ostvarenja mojih (nasih) na zakonu

osnovanih prava i interesa poduzima sve pravne radnje i upotri
sredstva, a naroéito da podnosi tuzbe i ostale podneske, da sklapa nagodbe, da daje nasljedne

izjave te da prima novac i novéane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

pod poslovnim brojem:

Pristajemo da ih zamjenjuje: Odvjetnicki vjezbenik Teo Rani¢

s ~> 9
U Rijeci, dana :U_Mizé -

Sjediste ureda i kontakt:
Rijeka, Riva 4

Tel: +385/ (0) 51 320 566
Fax: +385/(0) 51 323 389

email: sanja.bravarl @pu.t-com.hr
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI

Rijeka, Zadarska 1i 3
Poslovni broj: 4 R1-125/2022-2

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Trgovacki sud u Rijeci, u ime Republike Hrvatske, po sucu pojedincu Natasi
Malvich, u izvanparniénom predmetu predlagatelja osiguranja AZ-PLASTAL d.o.0,
Cazin, Gornja Koprivna 0, Bosna i Hercegovina, OIB 71333982278, kojeg zastupa
punomoénik Frane Dobrovi¢, odvjetnik iz Rijeke, Ivana Grohovca 2/![, protiv
protivnika osiguranja NT HOLDING TU RIZAM d.o.0. Moscenicka Draga,1MaJcevo 30,
OIB 29221611019, radi isplate 507.823,86 kuna/67.399,81 eura, povodom
prijedloga za odredivanjem priviemene mjere, 1. prosinca 2022.,

rijesio je

I. Radi osiguranja novéane traZioine predlagatelja osiguranja prema protivriku
osiguranja od 507.823,86 kuna/67.399,81 eura, uvecano za zakonske zatezne
kamate koje teku na:

- 48.444,12 kunal 6.429,64 eura od 12. sijenja 2022. do isplate;

- 209.104,00 kuna/ 27.752,87 eura od 21. sije¢nja 2022. do isplate;

-114.222 72 kunal/ 15.159,96 eura od 1. veljate 2022. do isplate;

- 80.132,27 kuna/ 10.635,38 eura od 26. veljace 2022. do isplate;

- 19.439,24 kuna/ 2.580,03 eura od 15. ozujka 2022. do isplate; ‘

- 36.481,51 kuna/ 4.841,93 eura od 5. listopada 2022. do isplate; kOJe_tekU od
12, sije¢nja 2022. do 30. lipnja 2022. po stopi od 5,49% godiénje, od 1. srpnja 2022.
do isplate po stopi od 5,31% godi$nje, a u sluaju promjene stope prema stopi k0J?
se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjecne kamatne stope na stf:ln_la
kredita odobrenih na razdoblie dulie od godine dana nefinancijskim trg9vack|ml
drustvima izradunate za referentno razcdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri
postotnih poena,

kao i radi osiguranja naplate troskova ovog postupka od 9.506,25
kuna/1.261,70 eura, odreduje se

privre rmena mjera
zabrane svim bankama kod kojiF» se vodi ratun protivnika osiguranja da isplate

protivniku osiguranja ili tre¢oj osobi pc> nalogu protivnika osiguranja iznos opisan u
tocki |. izreke ovoga rieSenja za koji je ©dredena privremena mjera.

! Fiksni te¢aj konverzije €: 7,53450 kn

L

P-128_11189_229



Poslovni broj: 4 R1-125/2022-2

Il. 1znos novéanih sredstava protivnika osiguranja za koji je odredena zabrana
isplate ne smije se prenijeti s tog racuna dok zabrana traje, osim u svrhu namirenja
osigurane trazbine. U protivnom, protivnik osiguranja i duznik protivnika osiguranja i
banka kod koje se vodi poslovni raéun protivnika osiguranja odgovaraju za $tetu koja
bi takvim postupanjem nastala predlagatelju osiguranja.

lll. Zabrana iz toéke I. izreke ovog riesenja smatra se provedenom danom
dostave prijepisa ovog rieSenja Financijskoj agenciji, duzniku protivnika osiguranja |
svim bankama kod kojih isti ima otvoren poslovni racun.

IV. Qva priviemena mjera ostaje na snazi do dovrsetka postupka pokrenutog
podnosenjem prijedloga za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave broj: 490783-2022
dana 28. listopada 2022..

ObrazlozZenje

1. Predlagatelj osiguranja ima prema protivniku osiguranja dospjelu novéanu
trazbinu od 507.823,86 kuna/67.399,81 eura s kamatama. Trazbina proizlazi iz
usmeno zakljucenog ugovora o djelu temeliem kojeg je predlagatelj za protivnika
osiguranja izradio veée koligine aluminijske stolarije za potrebe gradnje objekta
protivnika osiguranja u Moscenickoj Dragi. Kao dokaz izvréene isporuke robe (a $to
novéano potrazivanje koje osigurava ovim prijedlogom zasigurno Cini vjerojatnim)
predlagatelj dostavija javnu ispravu — izvoznu carinsku deklaraciju ovjerenu od
Carine Republike Bosne i Hercegovine. Radi naplate trazbine predlagatelj osiguranja
je putem sustava e-Ovrhe podnio prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave
broj: 490783-2022 dana 28. listopada 2022. elektronickim putem, a predmet ovrhe je
ovrha opéenito na imovini kao i na nekretninama u vlasnistvy protivnika osiguranja,
koje nekretnine dolaze upisane u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u Opatiji,
ZemljiSnoknjizni odjel Opatija, katastarska opcina: 319988, DRAGA, zk. ulozak broj:
2266, k.C.br. 3494/5 oznake Majcevo povrine 909 m2 koja se sastoji od dvorista
povrsine 628, bazena povrsine 42, bazena povrsine 39, kuce, Moséenicka Draga,
Majcevo 32 povrsine 200 m2, te nekretnine k & br. 3495/5 oznake Majéevo povrsine
1234 m2 koja se sastoji od dvorista povrsine 1024, bazena povrsine 44 m2. te kuée u
Moscenickoj Dragi, Majéevo 30 povrSine 166 m2. Postupak se vodi kod Opdinskog
suda u Rijeci pod posl.br. Ovrv-21666/2022, a o prijedlogu za ovrhu jo$ nije
odluceno. U odnosu na nekretninu u vlasnistvu protivnika (koja ujedno predstavlja
njegovu jedinu imovinu) protivnik osiguranja je podnio 28. listopada 2022. prijedlog
za upis zabiljezbe prvenstvenog reda namjeravanog otudenja, a koji zemljiSnoknjizni
postupak se vodi pod poslovnim brojem Z-35447/2022. Zabiljezbu prvenstvenog reda
vlasnik je ovlasten predioziti u sluCaju kada namjerava svoje zemljiste otuditi ili
osnovati zalozno pravo ili neko drugo stvarno pravo, kako bi njome osnovao
prvenstveni red od trenutka kad je zemljisnoknjizni sud zaprimio prijedlog za upis,
odnosno drugim rijeéima, iz poduzete radnje protivnika osiguranja jasno proizlazi
kako ima namjeru nekretninu koja €ini njegovo jedino viasnistvo otuditi, naravno sve
na stetu svojih vjerovnika. Iz sadrzaja vlasni¢kog lista jasno proizlazi kako je
nekretnina opterecena milijunskim iznosima zaloznih prava. Trgovacki sud u Rijeci
rieSenjem poslovni broj: St-505/2022 od 25. studenog 2022. pokrenuo je prethodni
postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom, ovdje protivnikom osiguranja te mu je imenovao priviemenog stecajnog
upravitelja. Iz sadrzaja tog riesenja jasno proizlazi kako je Trgovacki sud u Rijeci
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utvrdio da je predlagatelj osiguranja trazbinu od 507.823,86 kuna/67.399.81 EUR s
kamatama ucinio vjerojatnom. Stoga drzi kako postoji opasnost da ¢e protivnik
osiguranja sprijeciti ili znatno oteZati naplatu trazbine predlagatelja osiguranja time
sto ¢e svoju imovinu otuditi ili na drugi nadin njome raspolagati. Cl. 344. st. 1. i 2.
Ovrsnog zakona propisani su uvjeti za odredivanje priviemene mjere. Predlagatelj
osiguranja drzi kako je ucinio vjerojatnim postojanje novéane trazbine (podneseni
prijedlog za ovrhu sa pripadajuéim 10S-om te Carinske izvozne deklaracije), jednako
kao i opasnost (podnosenje zabiljezbe za namjeru otudenja, pokretanje prethodnog
steCajnog postupka, niz zaloznih prava) da ¢e bez odredivanja predlozene mjere
protivnik osiguranja sprijeciti ili znatno otezati naplatu trazbine upravo iz razloga $to
¢e svoju imovinu otuditi ili raspolagati na drugi naéin (ovisno o sadrzaju prijedloga za
upis zabilieZzbe prvenstvenog reda). Slijedom navedenog, a sve radi sprieCavanja
nastanka Stete za predlagatelja osiguranja, predlagatelj osiguranja predlaze da sud
na temelju Clanka 344. OZ-a, odmah po zaprimanju ovoga prijedloga, bez saslusanja
stranaka ili provodenja dokaza odredi priviemenu mjeru.

2. Postupajuci po prijedlogu za odredivanje priviemene mijere, sud je izvrio
uvid u dokumentaciju u spisu i zakljuéio da je prijedlog za odredivanje privremene
mjere osnovan.

3. Pretpostavke za odredivanje priviemene mjere radi osiguranja novéane
trazbine propisane su odredbom ¢l. 344. st. 1. i 2. Ovrsnog zakona (dalie: OZ-a,
Narodne novine broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 i 131/20). Za odredivanje
privremene mjere potrebno je da predlagatelj osiguranja ucini vjerojatnim postojanje
novCane trazbine i da ucini vjerojatnom i opasnost da bi bez takve mjere protivnik
osiguranja sprijecio ili znatno otezao naplatu trazbine time $§to bi svoju imovinu
otudio, prikrio, ili na drugi nacin njome raspolagao.

4. Predlagatelj je nov€anu trazbinu za placanje naknade za stolariju uéinio
vjerojatnom izvodom otvorenih stavki sa stanjem na 3.10.2022. (str. 18 spisa), te
carinskim deklaracijama (str. 19-25 spisa) iz kojih proizlazi da je posiljatelj/izvoznik
predlagatelj osiguranja a primatelj posiljke protivnik osiguranja i jasno je navedeno da
posilika sadrzi gradevinske proizvode od pl. masa/vrata/prozori/okviri, PVC prozori,
vodilica i slicno te je na svakoj, a ima ih ukupno 6, dok je jedna dvostruko
dostavljena, naveden ukupan fakturirani iznos upravo onaj koji je pojedinaéno
specificiran u izvodu otvorenih stavaka. Za tu trazbinu predlagatelj osiguranja je
podnio prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave Opéinskom sudu u Rijeci i
prijedlog za otvaranje steajnog postupka ovom sudu. Stoga je po misljenju suda
predlagatelj na razini vjerojatnosti ucinio svoju trazbinu osnovanom.

5. Napominje se, da se u postupku osiguranja kod donosenja odluke o
prijediogu za osiguranje sudu daje ovlastenje reducirati svoja uvjerenja sa stupnja
izviesnosti na stupanj vjerojatnosti. Vjerojatnost je slabiji stupanj uvjerenja o
postojanju odredene Cinjenice koji dopusta vec i samo utvrdenje moguénosti da se
takvo uvjerenje poklapa sa stvarnoscu, $to je ovdje sludaj.

6. Stoga je sud zakljuCio da je svojim navodima i dostavljenom
dokumentacijom predlagatelj osiguranja sukladno odredbi &l. 344. st. 1. OZ-a ucinio
vjerojatnom svoju nov€anu trazbinu prema protivniku koja proizlazi iz usmeno
sklopljenog ugovora o djelu.

7. Predlagatelj je ucinio vjerojatnom i opasnost da ¢e bez takve mjere protivnik
osiguranja sprijeciti ili znatno otezati naplatu trazbine jer na nekretnini na kojoj je
upisan kao vlasnik (str. 26-28 spisa), prijedlogom od 28.10.2022. (str. 29) predlaze
osigurati zabiliezbu prvenstvenog reda iz ¢ega proizlazi da tu nekretninu namjerava
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otuditi ili opteretiti u buduénosti i za to osigurati prvenstveni red, odnosno namjerava
svojom imovinom raspolagati.

8. Kako je predlagatelj navodima iz prijedloga i dostavljenim ispravama uéinio
vjerojatnom nov&anu trazbinu koju ima prema protivniku osiguranja s osnova isplate
naknade za izradenu aluminijsku stolariju i kako je uginio vjerojatnom opasnost da ¢e
sprijeciti ili znatno oteZati naplatu trazbine time $to poduzima odredene radnje na
svojoj imovini — nekretnini na kojoj osigurava prvenstveni red za buduce otudenje ili
optereéenje, to je sud pozivom na odredbu ¢l. 344. st. 1. i 2. OZ-a prihvatio prijedlog
te je odredio priviemenu mjeru i donio odluku sukladno tocki |. i Il izreke riesenja.

9. Prihvacajuéi prijedlog sud je odredio tijela za izvrSenje sukladno odredbi él.
345.st. 1. t. 5. OZ-a (tocka lll.).

10. U toé&ki IV. izreke odredeno je trajanje priviemene mjere sukladno odredbi
¢l. 351. st. 1. OZ-a.

11. Predlagatelju osiguranja je priznat tro$ak za sastav prijedloga sukladno
Tarifi 0 nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (dalje: Tarifa/22.) od
7.605,00 kuna (tbr. 11. t. 1.) te trosak PDV-a (25%) od 1.901,25 kuna (tbr. 42.).

12. Slijedom navedenog, sud je pozivom na odredbu ¢l. 154. i ¢l. 155. Zakona
o parniénom postupku (dalje: ZPP-a, Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07 — Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14, 70/19 i 80/22), a u vezi s ¢l. 21. st. 1. OZ-a nalozio protivniku osiguranja da
predlagatelju naknadi troak u postupku osiguranja od 9.506,25 kuna, odnosno donio
je odluku sukladno tocki . izreke rjesenja.

Rijeka, 1. prosinca 2022.

sudac
Natasa Malvich

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu u roku od 8
(osam) dana od dana primitka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda, a o zalbi
odluéuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

Zalba ne odgada provedbu priviemene mjere (€l. 352. st. 3. 0Z-a).
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