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Republika Hrvatska
Op¢inski radni sud u Zagrebu

Ulica grada Vukovara 84 Pr-629/2026-8
10000 Zagreb

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
I
PRESUDA
NATEMELJU PRIZNANJA

Op¢inski radni sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Jelici Panduri¢ kao sucu pojedincu,
u pravnoj stvari tuzitelja Krunoslava Belaja, OIB: 96502419757, iz Krizevaca, Poljana
Krizevacka 105, zastupanog po punomoc¢niku lvanu Vukoviéu, odvjetniku iz Krizevaca,
|. Z. Dijankoveckog 11, protiv tuzenika HZ CARGO d.o.o0., OIB: 08720210702, Zagreb,
Ulica Vjekoslava Heinzela 52, zastupanog po punomocniku Dinku Rebrovicu,
odvjetniku iz Zagreba, Il. Barilovi¢ka 7, radi isplate, nakon odrzane i zaklju¢ene glavne
i javne rasprave dana 09. srpnja 2026., u prisutnosti pun. tuzitelja i pun. tuZenika,
temeljem €l. 335. st. 4. ZPP-a, dana 23. srpnja 2026. godine,

presudio je

|. NalaZe se tuzeniku HZ CARGO d.o.0., Zagreb, Ulica Vjekoslava Heinzela 52, isplatiti
tuzitelju Krunoslavu Belaju, iz Krizevaca, Poljana Krizevacka 105, na ime naknade
place bruto iznos od 34.400,00 eura (slovima: tridesetCetiritisucecetiristoeura) sa
zateznim kamatama po stopi koja se odreduje uveCanjem kamatne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri
postotnih poena, te od 30. prosinca 2023. pa do isplate po stopi koja se odreduje
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, izuzev zatezne kamate
na iznos poreza na dohodak i prireza porezu na dohodak, tekuéim:

- naiznos 1.720,00 eura od 16.06.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.06.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.08.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.09.2023. do isplate,
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- naiznos 1.720,00 eura od 16.10.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.11.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.12.2023. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.01.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.02.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.03.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.04.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.05.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.06.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.07.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.08.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.09.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.10.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.11.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.12.2024. do isplate,
- naiznos 1.720,00 eura od 16.01.2025. do isplate, u roku od 15 dana.

ll. Nalaze se tuzeniku HZ CARGO d.o.o., Zagreb, Ulica Vjekoslava Heinzela 52,
isplatiti tuzitelju Krunoslavu Belaju, iz Krizevaca, Poljana Krizevacka 105, na ime
naknade za neiskoristeni godiSnji odmor iznos od bruto 1.720,00 eura (slovima:
tisucusedamstodvadeseteura) sa zateznim kamatama tekuéim od 31. sijeCnja 2025.
do isplate, po stopi koja se odreduje uveéanjem referentne stope za tri postotna poena,
pri €emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan
1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja
te godine, izuzev zatezne kamate na iznos poreza na dohodak i prireza porezu na
dohodak, u roku od 15 dana.

lll. Nalaze se tuzeniku HZ CARGO d.o.o., Zagreb, Ulica Vjekoslava Heinzela 52,
isplatiti tuzitelju Krunoslavu Belaju, iz Krizevaca, Poljana Krizevacka 105, na ime
neisplacenih boZzi¢nica, uskrsnica, regresa za godisnji odmor, sve za 2024. godinu, te
jubilarne nagrade za 45 godina rada kod poslodavca iznos od neto 1.300,00 eura
(slovima: tisucutristoeura) sa zateznim kamatama teku¢im od 31. sije¢nja 2025. do
isplate, po stopi koja se odreduje uvecanjem referentne stope za tri postotna poena,
pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan
1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja
te godine, u roku od 15 dana.

IV. Nalaze se tuzeniku HZ CARGO d.o.0., Zagreb, Ulica Vjekoslava Heinzela 52,
isplatiti tuzitelju Krunoslavu Belaju, iz Krizevaca, Poljana Krizevacka 105, na ime
neisplacene otpremnine iznos od neto 1.500,00 eura (slovima: tisuCupetstoeura) sa
zateznim kamatama tekuéim od 31. sijeCnja 2025. do isplate, po stopi koja se odreduje
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

V. Nalaze se tuzeniku HZ CARGO d.o.0. naknaditi tuzitelju Krunoslavu Belaju parniéni
troSak u iznosu od 3.875,00 € sa zateznim kamatama teku¢im od 23. srpnja 2026.9.
do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvec¢anjem referentne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja, za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiSte primjenjuje
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referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sijecnja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 01. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi od 17.03.2026. navodi da je pravomoc¢nom presudom Opcéinskog
radnog suda u Zagrebu, posl. br. Pr-556/2023 od 4.7.2025. g. utvrdeno je da je
tuzenikova odluka o otkazu ugovora o radu od 8.11.2016. g. nedopustena te da
tuziteljev radni odnos nije prestao. Takoder, toC. Il. izreke presude sudski je raskinut
Ugovor o radu s danom 31.1.2025.g., dok je toc€. lll izreke presude nalozeno tuzeniku
da tuZitelju na ime parni¢nog trosSka isplati iznos od 750,00 EUR sa pripadaju¢im
zakonskim zateznim kamatama, u roku od 15 dana. Prema odredbi &l. 95. st. 3. Zakona
o radu, radnik ima pravo na naknadu place za vrijeme prekida rada do kojega je doSlo
krivhjom poslodavca i to u visini prosjeCne place koja mu je isplac¢ena u prethodna tri
mjeseca. ProsjeCna placa koja je isplatena tuZitelju tri mjeseca prije otkazivanja
Ugovora o radu iznosila je 1.720,00 EUR. U razdoblju nakon otkaza ugovora o radu
odnosno od 10.3.2023. g. pa do 31.1 2025. g. tuZitelj je bio nezaposlen te nije primao
placu, stoga tuzitelj ovom tuzbom potrazuje razliku place koju bi ostvario da je u
navedenom razdoblju bio zaposlen kod tuZzenika. Zbog otkazivanja ugovora o radu,
tuzitelj nije iskoristio pravo na godisnji odmor stoga ovom tuzbom potrazuje i naknadu
za neiskoristeni godisnji odmor u visini prosje¢ne osnovne mjesecne place isplacene
mu prije prestanka ugovora o radu. Ujedno, tuZitelj istiCe kako on uslijed Cinjenice da
je otkaz ugovora o radu utvrden nedopustenim, ostvaruje pravo i na dodatke na placu,
jubilarnu nagradu za 45 godina rada kod poslodavca, uskrsnice, boZiCnice i regrese za
godisnji odmor. Podatke o navedenim iznosima koji mu pripadaju tuzitelj nema pa
zadrzava pravo da svoj tuzbeni zahtjev uredi za navedeno. Tuzitelj radni odnos kod
tuZenika sudski je raskinut s danom 31.1.2025.g. obzirom da je s danom 1.2.2025.g.
tuzitelj otiSao u mirovinu. Kolektivnim Ugovorom tuzenika, i to odredbama ¢l. 143.
propisano je: ,Radnik ima pravo na otpremninu kod odlaska u mirovinu u visini
neoporezivog dijela otpremnine sukladno poreznim propisima.“ Obzirom na to da je
tuzitelj prije donoSenja sudske odluke kojom je otkaz utvrden nedopustenim, stekao
uvjete za mirovinu i otiSao u starosnu mirovinu, to tuzitelj ima pravo potrazivati i iznos
otpremnine koja bi mu bila ispla¢ena da je radio, odnosno da mu nije dan nezakoniti
otkaz ugovora o radu. Ministarstvo financija, Porezna uprava objavila je dana
14.1.2025. g. svi neoporezivi primitci koji se izraCunavaju primjenom propisanih
koeficijenata na svotu osnovnog osobnog odbitka mogu neoporezivo isplatiti. S time u
svezi, neoporeziva svota otpremnine prilikom odlaska radnika u mirovinu iznosi
1.500,00 EUR pa tuzitelju pripada otpremnina zbog odlaska u mirovinu u tom iznosu.
PredlaZe da sud nakon provedenog postupka donese presudu kojom ¢e obvezati
tuzenika da tuzitelju isplati na ime naknade place za vrijeme prekida rada do kojeg je
doS$lo krivnjom poslodavca iznos od bruto 34.400,00 eura s pripadaju¢im zateznim
kamatama; na ime naknade za neiskoristeni godisnji odmor iznos od bruto 1.720,00
eura sa zateznim kamatama tekuc¢im od 31.01.2025. do isplate; na ime neisplacenih
boZi¢nica, uskrsnica, regresa za godiSnji odmor sve za 2024. godinu te jubilarne
nagrade za 45 godina rada kod poslodavca iznos od neto 1.300,00 eura sa zateznim
kamatama tekuc¢im od 31.01.2025. do isplate, te na ime neisplacene otpremnine iznos
od neto 1.500,00 eura sa zateznim kamatama teku¢im od 31.01.2025. do isplate. Trazi
i naknadu troSkova parnicnog postupka sa zateznim kamatama teku¢im od dana
donoSenja presude do isplate.
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2. U odgovoru na tuzbu tuzenik je naveo da nisu sporni navodi tuzbe vezani za
pravomoc¢nu presudu ovoga suda poslovni broj Pr-556/2023 kojom je utvrdena
nedopustenost odluke o otkazu ugovora o radu, sudskom raskidu ugovora o radu te
odluci o troSkovima postupka. Takoder, nije sporan navod tuzbe da radnik ima pravo
na naknadu place za vrijeme prekida rada do kojeg je doslo krivhjom poslodavca i to
u visini prosjecne place ostvarene u prethodna tri mjeseca. Za sada je sporan navod
tuzbe da je tuZitelju prosjeCna ostvarena placa u tri mjeseca prije prestanka rada bila
1.720,00 eura bruto. Nastavno, nije sporna niti u tuzbi navedena Cinjenica da tuzitelj
do dana 31.01.2025 god. nije bio zaposlen kod drugog poslodavca. Medutim tuzenik
istiCe kako je tuzitelju prestao radni odnos kod tuzenika dana 18.05.2023 god. a ne
dana 10.03.2023 god. kako to tuzbe navodi. Isto je razvidno iz potvrde HZMO-a koju
je tuZitelj dostavio uz tuzbu. To konkretno znaci da tuzitelj ostvaruje pravo na naknadu
place tek od 19.05.2023 god. Stoga je sporna visina tuzbenog zahtjeva pod 1. petita
tuzbe. Takoder, nije sporan niti navod tuZbe da zbog otkazivanja ugovora o radu tuzitel;
nije iskoristio pravo na godisnji odmor, ali je sporna visina tog zahtjeva iz razloga sto
uz tuzbu nije prilozen dokaz iz kojeg bi to bilo vidljivo, te iz razloga $to uz tuzbu nije
prilozen dokaz iz kojeg bi bilo vidljivo je li tuzitelj u 2023 god. eventualno Koristio
godisnji odmor i u kojem trajanju. Stoga je sporna visina tuZzbenog zahtjeva pod 2.
petita tuzbe. Za sada je sporan navod tuzbe da tuZzitelj ima pravo na jubilarnu nagradu
za 45 godina radnog staza kod tuzenika, jer tuzitelj u tuzbi ne navodi kada bi to pravo
ostvario, niti tuzbi prilezi dokaz iz kojeg bi to bilo vidljivo. Stoga je za sada sporan osnov
i visina tuzZzbenog zahtjeva pod 3. petita tuzbe. Tuzenik osporava pravo tuzitelja na
otpremninu i to iz razloga $to radni odnos tuzitelja kod tuZenika nije prestao poslovno
ili osobno uvjetovanim otkazom ugovora o radu nego je isti prestao sudskim raskidom.
Naime, odredbom ¢l. 126. Zakona o radu kao niti odredbama Kolektivhog ugovora za
tuZzenika nije propisano pravo radnika na otpremninu u slu¢aju kada radni odnos
prestaje sudskim raskidom ugovora o radu. Stoga tuzitelj nema pravo na otpremninu.
Stoga je sporan osnov i visina tuzbenog zahtjeva pod 4. petita tuzbe. Radi svega
navedenog tuzenik predlaze sudu odbiti tuZeni zahtjev tuzitelja preko pripadajuceg
dijela, te ga obvezati na placanje troSkova ovog postupka tuzeniku. Medutim, tuZenik
je podneskom od 29.05.2026. dopunio odgovor na tuzbu na nacin da je u cijelosti
priznao tocku |. tuzbenog zahtjeva na ukupniiznos od 34.400,00 eura bruto. Navedeni
iznos se odnosi na naknadu place za vrijeme dok tuzitelj nije radio. Nadalje, tuZenik je
u cijelosti priznao tocCku Il. tuzbenog zahtjeva na ukupni iznos od 1.720,00 eura bruto.
Navedeni iznos se odnosi na naknadu Stete za neiskoristeni godiSnji odmor. TuZenik
je u cijelosti priznao i to¢ku lll. tuzbenog zahtjeva na ukupni iznos od 1.300,00 eura
neto. Navedeni iznos se odnosi na neisplacene boZicnice, uskrsnice, regrese za
godisnji odmor te jubilarnu nagradu za dugotrajan staz u utuzenom razdoblju. Pod tim
toCkama tuzenik je priznao tuzbeni zahtjev. TuZenik i nadalje osporava tocke IV. i V.
tuzbenog zahtjeva, a koje se odnose na isplatu otpremnine te na naknadu parni¢nog
troSka. Na rociStu pripremnom odrzanom 09. srpnja 2026. zp tuzenika je naveo da
ostaje kod svega §to je istaknuo u podnesku tuzenika od 29.05.2026., odnosno da
tuzenik u cijelosti priznaje tuzbene zahtjeve pod toCkama 1., Il. i lll. Istaknuo je da ne
spori visinu tuzbenog zahtjeva pod to¢kom V. (otpremnina), medutim spori pravnu
osnovu za taj dio tuzbenog zahtjeva. Protivi se snasanju troSkova parni¢nog postupka.
Istaknuo je da tuzeniku nije sporan pocetak tijeka zateznih kamatama po svim to¢kama
tuzbenog zahtjeva, odnosno od tocke |. do V.

3. Buduci da je tuzenik do zakljuCenja glavne rasprave priznao tuzbeni zahtjev pod
tockama I, Il. i lll., sud je bez daljnjeg raspravljanja, temeljem ¢&l. 331. st. 1. i &l. 338.



5 Pr-629/2026-8

st. 5. ZPP-a, donio presudu kojom je prihvatio tuzbene zahtjeve tuZitelja pod toCkama
[, Il. i lll. izreke (presuda na temelju priznanja).

4. Medu strankama je sporan zahtjev tuzitelja za isplatom otpremnine.

5. Medu strankama nije sporna visina tuzbenog zahtjeva pod tockom V., a radi se o
iznosu od 1.500,00 eura neto na ime neisplaéene otpremnine, niti je sporan pocetak
tijeka zateznih kamata po toj tocCki tuzbenog zahtjeva.

6. U odnosu na toCku IV. tuzbenog zahtjeva, sud je proveo dokaze: izvrSen je uvid u
Kolektivni ugovor tuzenika od 30.10.2019. (str. 5-63 spisa), u presudu ovoga suda
poslovni broj Pr-556/2023-22 od 04.07.2025. (str. 64-71 spisa), u presudu Zupanijskog
suda u Varazdinu poslovni broj Gz R-107/2025-2 od 17.09.2025. (str. 72-78 spisa).

7. Medu strankama nije sporno da je tuZitelj Krunoslav Belaj u mirovini od dana
01.02.2025.

8. U €l. 143. Kolektivhog ugovora za radnike tuzenika od 30.10.2019. ugovoreno je da
radnik ima pravo na otpremninu kod odlaska u mirovinu u visini neoporezivog dijela
otpremnine sukladno poreznim propisima.

9. Uvidom u presudu ovog suda poslovni broj Pr-556/2023-22 od 04.07.2025. (str. 64-
71 spisa), koja je potvrdena presudom Zupanijskog suda u Varazdinu poslovni broj Gz
R-107/2025-2 od 17.09.2025., sud je utvrdio da je, izmedu ostaloga, utvrdena
nedopustenom Odluka tuZenika o otkazu ugovora o radu tuzitelju, te je sudski raskinut
Ugovor o radu izmedu stranaka s danom 31. sijeCnja 2025. U obrazlozenju te presude
pod to€. 22. navodi se da je sudski raskinut Ugovor o radu izmedu stranaka, koje su
stranke i u ovom predmetu, s danom 31. sije€nja 2025., kao danom koji prethodi danu
kada je tuzitelj Krunoslav Belaj ostvario uvjete za mirovinu. Navedenu Cinjenicu tuzenik
u tom predmetu, koji je i ovdje tuZenik, nije osporavao. Dakle, u trenutku kada je tuzitelj
Krunoslav Belaj otiSao u mirovinu, a to je bio dan 01.02.2025., nije bila niti donijeta
prvostupanjska presuda u radnom sporu koji se vodio pod poslovnim brojem Pr-556/23
(u tom predmetu prvostupanjska presuda je donesena 04.07.2025.), a prvostupanjska
presuda je postala pravomocna dana 17. rujna 2025., takoder nakon Sto je tuZitel;
otiSao u mirovinu. Radnik nacelno ima pravo na otpremninu iz ¢l. 143. Kolektivnog
ugovora za radnike HZ Cargo, jer taj &lan navedeno pravo veze za odlazak u mirovinu.
U ovosudnom Pr-556/23 radnik, ovdje tuZitelj, je zatrazio sudski raskid ugovora o radu,
sud je odredio prestanak radnog odnosa s danom 31.01.2025., radnik je od
01.02.2025. ostvario mirovinu, medutim presuda je postala pravomocna tek nakon
odlaska radnika u mirovinu. Po misljenju ovog suda, iz navedenog razloga radnik,
ovdje tuzitelj, ima pravo na isplatu otpremnine kod odlaska u mirovinu, jer je, kao Sto
je naprijed navedeno, ranije otiSao u mirovinu nego $to je pravomocno utvrden sudski
raskid ugovora o radu. S obzirom da visina otpremnine nije sporan te da nije sporan
pocCetak tijeka zateznih kamata na taj dio tuzbenog zahtjeva, sud je u cijelosti prihvatio
zahtjev tuzitelja pod to€. IV. tuzbenog zahtjeva koji se odnosi na isplatu otpremnine
zbog odlaska u starosnu mirovinu. U odnosu na taj dio tuzbenog zahtjeva, sud je donio
presudu pod toc. IV. izreke.

10. Dospije¢a dosudenih glavnica pod to¢kama I.-IV. tuzbenog zahtjeva nisu sporna,
niti je sporan pocetak tijeka zateznih kamata. Visina stope zatezne kamate propisana
je €l. 29. ZOO (NN 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 114/22, 156/22, 155/23). S
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obzirom na €l. 45. st. 1.1 2. u svezi sa Cl. 14. Zakona o porezu na dohodak (NN 177/04
i drugi), te €l. 61. st. 1.1 9. Pravilnika o porezu na dohodak (NN 95/05 i drugi), placanje
poreza i prireza dospijeva s isplatom primitka od nesamostalnog rada pa tuzitelj ne
moze ostvariti pravo na zatezne kamate za razdoblje kroz koje isto kao sastavni dio
bruto place nije dospjelo. To se odnosi na dosudene bruto iznose glavnica pod
toCkama . i Il. tuzbenog zahtjeva, a ne i na dosudene neto iznose pod toCkama lll. i
IV. tuzbenog zahtjeva.

11. Odluka o trosku temelji se na €l. 154. st. 1. ZPP-a koji propisuje da je stranka koja
u cijelosti izgubi parnicu duzna protivnoj stranci naknaditi troSkove izazvane vodenjem
postupka. U ¢l. 155. ZPP-a propisano je da ¢e sud prilikom odlucivanja o troSkovima
postupka stranci odrediti naknadu samo onih troSkova koji su bili potrebni za vodenje
parnice. O tome koji su troSkovi bili potrebni te o visini troSkova odlu€uje sud ocjenjujuci
brizljivo sve okolnosti, osobito vodeéi raCuna o pravilima tog Zakona koja za
pripremanje glavne rasprave odreduju upucivanje podnesaka i jedno pripremno
roCiSte, te jedno rociste za glavnu raspravu. Ako je propisana tarifa za nagrade
odvjetnika ili za druge troSkove, odmijeriti ¢e se takvi troSkovi prema toj tarifi.

12. TuZzitelja je tijekom postupka zastupao odvjetnik koji je do zakljuéenja glavne
rasprave postavio zahtjev za naknadom parni¢nog troSka, odnosno potrazivao je
troSak prema troSkovniku koji prileZi spisu na str. 99.

13. S obzirom da je tuzitelj u cijelosti uspio u sporu, tuZenik je duzan tuZitelju
nadoknaditi prouzroCene parni¢ne troskove.

14. Odvjetnicki troSak odmijeren je u skladu s odredbama Tarife 0 nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (NN 138/23). U pogledu pravne osnove tuzitelj je uspio u
sporu sa 100%, a tuZenik sa 0%. U pogledu visine tuzbenog zahtjeva tuzitelj je uspio
sa 100%, a tuZenik sa 0%. Vrijednost predmeta spora iznosi 38.920,00 eura. Slijedom
navedenog, tuZitelju je priznat sljedeci parnicni trosak:

za sastav tuzbe u visini od 500 bodova; za sastav obrazloZzenog podneska od
02.06.2026. u visini 500 bodova; za zastupanje na roCistu od 10.07.2026. u visini od
500 bodova; za pristup na rocCiste za objavu presude u visini od 50 bodova. To ukupno
iznosi 1550 bodova. Vrijednost jednog boda izrazena u novcu iznosi 2,00 € (Tbr. 54
vazeCe OT). Sveukupan broj bodova izrazen u novcu iznosi 3.100,00 €. Na sve
obavljane radnje, temeljem Tarifnog broja 46 vazec¢e OT, odvjetnik ima pravo
obraCunati pripadajuéi porez na dodanu vrijednost odnosno 25% PDV $to iznosi
daljnjih 775,00 €. Sveukupno je tuzitelju priznat parni¢ni troSak u iznosu od 3.875,00
€.

15. Tuzitelj je zatraZio i zatezne kamate na troSak. Temeljem ¢l. 30. Ovrdnog zakona
(NN 112/12,25/13,93/14 i 55/16), takav zahtjev tuzitelja je osnovan, pa je sud na
dosudeni troSak postupka dosudio i zatezne kamate tekuée od dana donoS$enja
prvostupanjske presude tj. od 23. srpnja 2026., do isplate. Visina stope zatezne
kamate propisana je ¢l 29. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11,
78/15, 29/18, 114/22, 156/22, 155/23), a poblize je oznatena u izreci.

16. Tuzitelj je osloboden od placanja sudske pristojbe temeljem ¢l. 11. st. 1. toC. 3.
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Zakona o sudskim pristojpama (NN 118/18, 51/23).

U Zagrebu, 23. srpnja 2026. godine.
Sutkinja:
Jelica Panduri¢

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude dopustena je zalba Zupanijskom sudu. Zalba se podnosi pismeno
u 4 primjerka putem ovog suda u roku od 15 dana od dana dostave prijepisa ove
odluke.

Presuda na temelju priznanja mozZe se pobijati zbog bitnih povreda odredaba
parnicnog postupka iz ¢l. 354 st. 2. ZPP-a ili zbog toga $&to je izjava o priznanju,
odnosno odricanju dana u bitnoj zabludi ili pod utjecajem prisile ili prijevare (¢l. 353. st.
3. ZPP-a).

Dostaviti:

- pun. tuzitelja, odvj. lvan Vukovi¢ iz Krizevaca
- pun. tuZenika, odvj. Dinko Rebrovi¢ iz Zagreba

JELICA PANDURIC

Elektronicki potpisano: 23.07.2026T714:46:28 (UTC:2026-07-23T12:46:282Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: f7679195-a28¢c-4441-9431-1d9e45fae40c
Opéinski radni sud u Zagrebu 'iﬁ; é h



Broj zapisa: 9-3088b-2163d
Kontrolni broj: 09d75-c621f-8e050

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski radni sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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