GUGIC, KOVACIC & KRIVIC

ODVJETNICKO DRUSTVO « LAW FIRM

Poslovni broj: St-72/2016

TRGOVACKI SUD U BJELOVARU
BJELOVAR

Zagreb, 05.11.2020. god.

Razluéni vjerovnik: ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d., Jadranski trg 3a, Rijeka, OIB:
23057039320, zastupaju Trpimir Gugi¢ i Lovro Kovacic, odvjetnici iz Gugi€,

Kovacic¢ & Krivi¢ — odvjetnicko drustvo d.o.o., sa sjedistem u Zagrebu, Radnicka

cesta 52, Green Gold R-2

Stecajni duznik: FINAG d.d. Industrija gradevnog materijala u stecaju, Garesnica, Petra
Svaci¢a bb, OIB: 97667432680,

PODNESAK

Punomoc u spisu Razlu¢nog vjerovnika
1x

Razlu¢ni vjerovnik se ovim podneskom o€ituje na podnesak steCajnog upravitelja od 23.10.2020. god.

U predmetnom podnesku steCajni upravitelj daje prijedlog podjele kupovnine na nacin da se iz
kupovnine ostvarene prodajom nekretnine upisane u zk.ul. 1445 k.o. GareSnica, medu ostalim, nadoknade kao
stvarni troskovi koji terete nekretninu, i troSkovi radova na uklanjanju peci i suSare za opeku u hali ciglane u
iznosu od 431.340,00 kn drustvu Primorka d.0.0., Krizevci.

Razlu¢ni vjeovnik prigovara predmetnom prijedlogu, odnosno isti mu nije prihvatljiv buduci da razlucni
vjerovnik nije suglasan sa stvarnim troSkovima koji terete nekretninu — radovi na uklanjanju peci i susare za
opeku u hali ciglane u iznosu 431.340,00 kn. Navedenom se razluni vjerovnik protivio i u podnesku od
16.06.2020. god.

Ste€ajni upravitelj nije imao ovlastenja za aktivnosti koje je poduzeo na temelju kojih su nastali navedeni
troSkovi, niti od strane skupstine vjerovnika, odbora vjerovnika, razluénog vjerovnika, niti suda, pogotovo jer se
razlucni vjerovnik ostro usprotivio tomu podneskom od 16.06.2020. god.
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Naime, razluénom vjerovniku steCajni upravitelj trebao je predati predmetnu nekrentnu slobodnu od
osoba i stvari.

Kako je sam steCajni upravitelj na roCistu dana 05.11.2019. izjavio da je na navedenim nekretninama u
posjedu odnosno dio nekretnina koristi tvrtka Primorka (op.a. drustvo kojemu steCajni upravitelj predlaZe isplatiti
iznos od 431.340,00 kn!!) to razluéni vjerovnik istiCe da je ste€ajni upravitelj bio duZan pobrinuti se da se
nekretnina oslobodi od svih tih neovlastenih osoba, a sto isti o€igledno jos uvijek nije ucinio, Cime sve razluénom
vjerovniku i trenutnom vlasniku nektretnine nastaje nemjerljiva Steta, jer je ZakljuCak o predaji nekretnine
donesen jos 27.05.2019. god., dakle prije viSe od godine dana a da nekretnina jos nije predana kupcu.

Nadalje, razlucni vjerovik je prilikom poziva na predaju nekretnina traZio takoder da se nekretnina
oslobodi od stvari i to onih stvari (pokretnina) koje su se nalazile na nekretnini a prodane su u okviru ste¢ajnog
postupka a nisu bile uklonjene u trenutku kada je steCajni upravitelj pozvao razluénog vjerovnika na preuzimanje
nekretnine. Dakle, na nekretnini su bile razne pokretnine i rebalo je istu osloboditi od tih stvari.

Razluéni vjerovnik nikada nije traZio niti predlagao da se uklanja pe¢ i susara za opeku u hali ciglane,
niti se takvi radovi mogu podvesti pod ono $to je razlucni vjerovnik trazio — osloboditi nekretninu od stvari -, te
stoga nije jasno temeljem Cega je ste€ajni upravitelj angazirao za takve nepotrebne i nepostojeée troSkove (za
koje nije dobio niciju suglsnost) bas drustvo koje je u neovlastenom posjedu predmetne nekretnine.

Nadalje razlucni vjerovnik istice kako je predmetna nekretnina, od kada se ista nalazi u posjedu
ste€ajnog upravitelja, potpuno devastirana. Ste€ajni upravitelj nije brinuo o predmetnoj nekretnini sukladno
svojim duznostima ste€ajnog upravitelja, te nije angazirao tehni¢ku zastitnu sluzbu (zastitare) kako neovlastene
osobe ne bi mogle pristupati na nekretninu i devastirati istu, steajni upravitelj nije niti pazio na nekretninu
prilikom odnoSenja stvari sa nekretnine, te su tada nastala razna osteCenja na nekretnini a ista nisu trebala
nastati da se uredno postupalo s nekretninom sukladno zakonu i duznostima koje steCajni upravitelj ima, ¢ime
je sve razluénom vjerovniku i trenutnom vlasniku nekretnine nastala nemjerljiva Steta za koju odgovara stecajni
upravitel.

Razlucni vjerovnik, kao i viSe puta do sada, inzistira na predaji posjeda dosudenih nekretnina, slobodnih
od stvari i osoba, dok nepotrebne troskove za radnje koje nisu bile potrebne niti odobrene ne prihvaca.
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