Stecajni duznik
TENIMAR d.o.o. u steCaju
Dugopolje, Sv. Duje 8/a
(adresa nije aktivna)

OIB: 86885657426

SteCajni upravitelj

Dragan Josip Knezevi¢
Dubrovnik, Palmotic¢eva 11
OIB: 97076984856

Dubrovnik, 24. studenog 2022.

TRGOVACKI SUD U SPLITU

za

VISOKI TRGOVACKI SUD RH

VJEROVNIK:

MARKO BOZIC iz Vranjica, Kresimirova 41, OIB: 37863290898, zastupan po pun.
Davoru Radi¢u odvjetniku iz Splita, Parac¢eva 102, OIB: 40327108684.

STECAINI DUZNIK:

TENIMAR d.o.o0. u ste€aju, Dugopolje, Sv. Duje 8/a, OIB: 86885657426, zastupan po
steCajnom upravitelju Draganu Josipu Knezevi¢u iz Dubrovnika, Palmoti¢eva 11.

ODGOVOR NA ZALBU
VIEROVNIKA

Vjerovnik Marko Bozi¢ je po punomoc¢niku izjavio zalbu protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Splitu posl.br. 11. St-81/2020-111 od 07.11.2022. kojom se protivi razrjeSenju
dosadasnjeg steCajnog upravitelja Stjepana Kuglera.



Kao imenovani stec¢ajni upravitelj na izjavljenu zalbu dostavljam slijede¢i odgovor:

Dosadasnji steCajni upravitelj razrijeSen je na osobni zahtjev navodec¢i po njemu
opravdane razloge zdravstvene naravi u koje ne bih ulazio jer nemam strucne
pretpostavke za njihovu ocjenu.

SteCajni zakon omogucava vjerovnicima da na bilo kojoj skupstini vjerovnika izaberu
,»Svog® steCajnog upravitelja i to bez ikakvog obrazloZenja i navodenja bilo kakvog
razloga Sto znaci da dotadasnjem steCajnom upravitelju prestaje duznost (¢l. 87. 1 107.
SZ-a).

Dakle, vjerovnici po tom pitanju imaju potpunu slobodu odlu¢ivanja i u takvim
sluajevima stecajni upravitelj za razliku od ¢l. 91. st. 2. SZ-a nema pravo na Zalbu
iako je u najve¢em broju slucajeva korektno radio svoj posao.

Medutim, kada stecajni upravitelj sukladno ¢l. 91. st. 3. SZ-a iz opravdanih razloga
podnese zahtjev za razrjeSenjem to mu se kao u ovom slu¢aju nastoji onemoguciti
¢ime se jo$ jednom potvrduje inferiorni polozaj steCajnih upravitelja.S jedne strane
imamo situaciju da vjerovnici mogu izabrati svog ste¢ajnog upravitelja u bilo koje
doba dok se steCajnom upravitelju ovdje ne dopusta razrjeSenje iako je ocito da kod
njega odredena bolest postoji. MoZe li s tom boleScu g. Kugler obavljati neke radnje
koje iziskuju nizi stupanj napora osobno ne mogu u to ulaziti kao Sto to Cini
podnositelj Zalbe u ovom slucaju budu¢i da se radi o medicinskom problemu kao i
subjektivnim moguénostima svake osobe ponaosob.

Takoder ne stoji navod iz Zalbe o podnosenju zahtjeva g. Kuglera za razrjeSenjem u
drugim predmetima. Hoc¢e 1i uopcée 1 kada podnijeti takav zahtjev ovisi o njegovu
op¢em zdravstvenom stanju a ne o ocjeni podnositelja zalbe - vjerovnika u ste¢ajnom
postupku.

Pretpostavka je da u drugim stecajnim postupcima ovdje razrijeSeni stecajni upravitelj
moze obavljati potrebne radnje. G. Kugler ¢e zasigurno znati procijeniti sve elemente i
donijeti ispravnu odluku.

Podnositelj zalbe s druge strane ne uzima u obzir da je g. Kugler kao stecajni upravitelj
sve do sada, iako mu je to utjecalo na zdravstveno stanje, uredno obavljao svoju
duznost na cemu bi mu ipak trebalo odati priznanje.

I ostale navode iz Zalbe ocjenjujem pausalnim jer se nitko osim medicinske struke ne
bi trebao upustati u ovakve procjene.



Cinjenica je da ste¢ajni upravitelji obavljaju ovaj posao radi dobivanja nagrade tj.
konkretnog novCanog iznosa. Potpuno je jasno da bi g. Kugler Zelio dovesti postupak
do kraja 1 zasigurno dobiti pristojnu nagradu. Ne vidim da je on ovdje primjenjivao
neko diskrecijsko pravo kako se navodi u zalbi a da bi time ostao bez prilicno velike
nagrade (s obzirom na imovinu ovog stecajnog duznika) koju ¢e nakon razrjeSenja
morati dijeliti s jednim ili viSe stecajnih upravitelja.

Punomo¢nik vjerovnika Marka Bozi¢a svoju zalbu oznacava kao ,,zalbu vjerovnika*
ne preciziraju¢i o kakvom se vjerovniku radi.

Smatram da je to stecajni vjerovnik Marko Bozi¢ kojem je rjeSenjem naslovnog suda
posl br. 11. St-81/2020-31 od 09.06.2020. utvrdena trazbina II. viSeg isplatnog reda u
1znosu od 8.141,85 kn.

Pored toga, iz steCajnog spisa je vidljivo da punomocénik vjerovnika Marka Bozi¢a
istovremeno oznacava 1 izlu¢nim vjerovnikom.

Ovo navodim iz razloga $to je isti punomoc¢nik izjavio i Zalbu protiv rjeSenja o prodaji
naslovnog suda posl.br. 11. St-81/2020-88 od 03.11.2021. navode¢i da je Marko Bozi¢
1zlu¢ni vjerovnik 1 to na nekretnini koja se navodi pod to¢kom f) citiranog rjesenja.

Medutim, usporedujuci navedeno rjesenje suda konkretno tocku f) i spomenutu zalbu
punomoc¢nika od 05.11.2021. uocava se da je punomo¢nik ovu tocku ,,proSirio*
navodec¢i parking povrSine 1867,30 m? i zelenu povrSinu od 1920 m? koje nekretnine
steCajna sutkinja opravdano nije navela u svom rjeSenju o prodaji sve sukladno
postoje¢em zemljiSnoknjiZznom stanju.

Dakle, kao Sto je i1 navedeno u rjeSenju VTS-a posl.br. 73. Pz-5447/2021-3 od
23.11.2021. pod tockom 11. ,Izlu¢nih vjerovnika stec¢aj se ne tice. Oni svoja prava
ostvaruju kao da stecajni postupak nije otvoren®.

Sve ovo navodim 1 iz razloga §to smatram potrebnim precizno navodenje statusa
vjerovnika koji izjavljuje Zzalbu kako bi visi sud mogao donijeti odluku.Postavlja se 1
pitanje odugovlaci li se steCajni postupak podnoSenjem ovakve Zalbe na razrjeSenje
steCajnog upravitelja iako ¢u ja kao novoimenovani stecajni upravitelj poduzimati sve
potrebne radnje. Vjerovnik koji je podnio ovu zalbu ima 0,06% od ukupno utvrdenih
trazbina Sto mu svakako daje za pravo kao 1 svakom drugom vjerovniku sudjelovati u
postupku  medutim  postavlja se pitanje  svrsishodnosti i1  efikasnosti
postupanja.Cinjenica je da bi cilj svakog steajnog postupka trebao biti §to brze



namirenje  vjerovnika sukladno raspolozivim sredstvima te da svako odstupanje
koristi jedino razlu¢nim vjerovnicima dok su Sanse za namirenje ostalih vjerovnika
minimalne.

Osobno bih Zelio da je g. Kugler potpuno zdrav te da moze nesmetano obavljati svoje
duznosti tako da ne bi bilo potrebe za njegovim razrjeSenjem a mojim
imenovanjem.lzjavljena Zzalba svakako nefe  utjecati na moj angazman kao
novoimenovanog stecajnog upravitelja ¢emu svjedoci i ovaj odgovor.

Slijedom navedenoga predlaze se zalbu odbaciti a podredno odbiti kao neosnovanu.

Stecajni upravitel;
Dragan Josip Knezevi¢, dipl.iur.
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