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Poslovni broj Gz-4065/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Zupanijski sud u Osijeku, U vijeéu sastavljenom od suca Josipa Frajliéa, predsjednika
vijeca, te dr. sc. Sanje Zagrajski, sutkinje izvjestiteljice i ¢lanice vijeca i sutkinje Snjezane
Andros, ¢lanice vije¢a, U postupku jednostavnog stecaja nad imovinom potrosaca Miljenka
Anica iz Volarice, Volarice 180, OIB 79516697096, odlucuju¢i o zalbi vjerovnika Vlade
Vladika, Brozovo 1, Kastav, OIB 46053327430 (u daljnjem tekstu: vjerovnik), protiv rjesenja
Op¢inskog suda u Crikvenici, Stalna sluzba u Krku poslovni broj Sp-1013/2019 od 9.
listopada 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 12. studenog 2020.,

rijesio je

Zalba vjerovnika se prihvacéa, ukida rjeSenje Opcinskog suda u Crikvenici, Stalna
sluzba u Krku poslovni broj Sp-1013/2019 od 9. listopada 2020. i predmet vraca tom sudu na
ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje
Rjesenjem suda prvog stupnja odluceno je:

"1. Otvara se jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potroSa¢a Miljenka Anica,
Volarice, Volarice 180A, OIB: 79516697096.

2. ZakljuCuje se jednostavni postupak stecaja nad imovinom potroSaca Miljenka
Anica, Volarice, Volarice 180A, OIB: 79516697096.

3. Oslobada se potrosa¢ Miljenko Ani¢, Volarice, Volarice 180A, OIB: 79516697096,
od preostalih obveza u odnosu na slijedece vjerovnike:

1. osnova broj OVRV-158/18, izdavatelja Javni Biljeznik, Fajdi¢ Mile, Gospi¢ - vjerovnik (1)
Vlado Vladika, Brozovo 1, Kastav, Hrvatska, OIB: 46053327430 zaprimljena 08.06.2018.,
glavnica: 20.000,00 kn, kamata: 2.783,55 kn, troSak: 597,91 kn."

Ovo rjesenje suda prvog stupnja pravovremeno podnesenom zalbom pobija vjerovnik
zbog razloga iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine” broj 53/91.,
91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11. —
procisceni tekst, 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19., u daljnjem tekstu: ZPP) s prijedlogom da se
ukine 1 predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovno odlucivanje.

Odgovor na zalbu nije podnesen.
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Zalba je osnovana.

Ispitujuci rjeSenje suda prvog stupnja, postupak koji je prethodio, kao i zalbene navode
vjerovnika, ovaj sud je utvrdio da je sud prvog stupnja pocinio bitnu povredu odredbi
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. to¢. 11. ZPP-a, na koju u zalbi ukazuje vjerovnik.

Sud prvog stupnja u obrazloZenju pobijanog rjesenja navodi da je u Ocevidniku
redoslijeda osnova za plac¢anje (u daljnjem tekstu: Ocevidnik) koji vodi Financijska agencija
(u daljnjem tekstu: FINA) evidentirana neizvrSena osnova za placanje u iznosu od 20.000,00
kn po osnovi glavnice, kao 1 da je potrosa¢ u blokadi neprekinuto 3395 dana, te da su
ispunjeni uvjeti iz ¢l. 79. a st. 2. Zakona o stecaju potrosaca ("Narodne novine", broj 100/15. i
67/18., u daljnjem tekstu: ZSP) za provodenje jednostavnog stecaja nad imovinom potrosaca.

Medutim, u odnosu na neizvrSenu osnovu po kojoj sud prvog stupnja oslobada
potrosaca od preostalih obveza nije ispunjen uvjet neprekidne blokade duze od tri godine, jer
je ista zaprimljena na izvrSenje 8. lipnja 2018., pa neprekinuto razdoblje od tri godine nije
proteklo.

Ukoliko je taj uvjet neprekinute blokade od tri godine ispunjen u odnosu na neku
drugu osnovu za placanje npr. osnovu koju je FINA brisala po posebnom zakonu, tada je to
sud prvog stupnja duzan odredeno navesti. Naime, nije potrebno da uvjet neprekidne blokade
duze od tri godine postoji u odnosu na sve osnove za placanje, ve¢ je dovoljno da je ispunjen
po jednoj osnovi i to neizvrSenoj ili brisanoj osnovi. U konkretnom sluc¢aju potrosa¢ ima
evidentirane i druge osnove za placanje (brisane), a §to proizlazi iz Ocevidnika.

Stoga je pobijano rjeSenje nerazumljivo i nejasno, jer sud prvog stupnja nije naveo po
kojoj osnovi za placanje je utvrdio da je ispunjen uvjet neprekinute blokade od tri godine iz ¢l.
79. a st. 2. ZSP-a, a time je poCinjena bitna povreda odredbi parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st.
2.toc¢. 11. ZPP-a.

Nadalje, osnovano vjerovnik navodi u Zalbi da je potrosac bio vlasnik poslovnih udjela
u dva trgovacka drustva, a o Cemu u spisu prilezi potvrda nadlezne Porezne uprave uz
prijedlog za pokretanje postupka jednostavnog postupka steCaja potrosaca, te da sud prvog
stupnja nakon §to je utvrdio da potrosa¢ vise nije vlasnik tih poslovnih udjela na dan
donosenja pobijanog rjesenja, mora utvrditi vrijednosti istih i je li ih potrosac¢ prodao i za koji
iznos, jer sredstva ostvarena prodajom predstavljaju imovinu potrosaca iz koje se mogu
namirivati vjerovnici potrosaca.

Suda prvog stupnja duzan je utvrditi raspolaganja imovinom koja je potrosa¢ poduzeo
u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka steCaja potrosaca, sukladno
odredi €l. 79. fst. 2. ZSP-a, a kako je to u konkretnom slu¢aju propustio utvrditi, ¢injeni¢no
stanje u tom dijelu ostalo je nepotpuno utvrdeno.

Sud prvog stupnja duzan je utvrditi vrijednost imovine potrosaca i to iz podataka koje
mu je dostavila FINA, te vanjskim provjerama, a po potrebi i prema odredbi ¢l. 79. f st. 3.
ZSP-a. Ali kada vrijednost imovine potrosaca utvrduje prema slobodnoj ocjeni duzan je
valjano obrazloziti utvrdenu vrijednost imovine potroSaca.
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Stoga je zalba vjerovnika prihvaéena kao osnovana, pobijano rjesSenje suda prvog
stupnja je ukinuto, a predmet ¢e biti vraéen elektroni¢kim putem sudu prvog stupnja na
ponovno odlucivanje.

U ponovljenom postupku sud prvog stupnja otklonit ¢e nedostatke na koje je upozoren
ovom ukidbenom odlukom i donijeti novu i zakonitu odluku. Sud prvog stupnja duzan je
pravilno utvrditi u odnosu na koju osnovu je ispunjen uvjet neprekinute blokade duze od tri
godine, te to odredeno i navesti u obrazloZenju rjeSenja. Osim vrijednosti imovine sud prvog
stupnja duzan je utvrditi i raspolaganja imovinom koja je potrosa¢ poduzeo u posljednje tri
godine prije otvaranja jednostavnog postupka stec¢aja potrosaca, sukladno odredi ¢l. 79. f'st. 2.
ZSP-a. Nije pravilan stav vjerovnika da je potrosa¢ neposten, jer da se smatra da je u
konkretnom slucaju izjavio da nema imovine, a sud prvog stupnja je utvrdio da potrosac¢ ima
imovine. Naime, u konkretnom slu¢aju potrosac se nije o¢itovao na poziv FINE za provodenje
jednostavnog postupka stecaja potroSaca, pa se primjenjuje zakonska presumpcija da je
suglasan da se taj postupak provede (¢l. 79. ¢ st. 2. ZSP-a). Medutim, na ovog se potrosaca ne
primjenjuje presumpcija iz ¢l. 79. c st. 3. ZSP-a, jer se ona primjenjuje na onog potrosaca koji
je dao suglasnost za provodenje jednostavnog postupka stecaja potrosaca, ali nije dostavio
popis svoje imovine, a sud je utvrdio da ima imovine (Zakljucci sa sastanka predsjednika
Gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske sa predsjednicima gradanskih odjela
zupanijskih sudova od 27. studenog 2019., dostupni na web stranici Vrhovnog suda
Republike Hrvatske).

Sijedom iznijetog, odluceno je kao u izreci na temelju odredbe ¢l. 380. to€. 3. ZPP-a.

Osijek, 12. studenog 2020.

Predsjednik vijeca
Josip Frajli¢
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