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Na poslovni broj: St-844/2022

U Koprivnici, dana 27. lipnja 2025. godine
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PODNOSITELJ ZALBE: Zlatko Kosec, Dubovica 4, 42231 Mali Bukovec,
OIB: 70875793577,

STECAJNI DUZNIK: Steéajna masa iza HALUZAN GRAPENJA d.o.0., u stecaju,
Radnicka cesta 52, Zagreb, OIB: 61320517884,

ZALBA

Zlatka Koseca protiv rje$enja Trgovackog suda u Zagrebu
pod poslovnim brojem St-844/2022 od dana 12. lipnja 2025. godine.

Za Visoki Trgovacéki sud Republike Hrvatske
u Zagrebu

Podnositelj Zalbe je primio rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-844/2022
od dana 12. lipnja 2025. godine u ste¢ajnom predmetu koji se vodi nad duznikom Ste€ajna
masa iza HALUZAN GRADENJE d.o.o., u stetaju, Radnicka cesta 52, Zagreb, OIB:
61320517884, kojim mu se izriCe nov€ana kazna u iznosu od 500,00 eura, te mu se
nalaze u roku od 8 dana od dana pravomoénosti pobijanog rieS$enja, odnosno primitka
drugostupanjske odluke, izreéenu nov&anu kaznu platiti u korist Drzavnog proratuna.

Takoder je izreci pobijanog rjeSenja odredena i ovrha na novCanim sredstvima
razrijeSenog ste¢ajnog upravitelja.

Podnositelj Zalbe u roku podnosi Zalbu protiv ovog rie$enja i pobija isto u cijelosti iz
razloga $to smatra izre¢enu nov&anu kaznu neosnovanom i to zbog:

- bitne povrede parni¢nog postupka,
- pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeninog stanja,
- pogre$ne primjene materijalnog prava,

Prije svega, podnositelj ove Zalbe istite da je prvostupanjski Trgovacki sud u Zagrebu
pogresno pnmuenlo odredbe Steéajnog zakona, i to pored ostalih i odredbe Clanka 91.
Stecajnog zakona, jer i ukoliko bi ste€ajni upravitelj odbio ili nepotrebno odgadao predaju



dokumentacije, a $to ovdje svakako nije slu€aj,, sud bi mogao razrijeSenom stecajnom
upravitelju naloZiti samo vraéanje onoga $to je tijekom postupka i primio, a $to ovdje nije
slucaj.

Pobijano rje$enje od dana 12- lipnja 2025. godine donijeto je u potpunosti nepravilnom
primjenom odredbi materijalnog prava koja se odnose na postupak primopredaje duznosti
izmedu stecajnog upravitelja i ranijeg ste¢ajnog upravitelja.

Uz sve Sto se navodi u ovoj Zalbi, podnositelj Zalbe istiCe da je iz stanja spisa razvidna
cijela situacije, te da sumnja u nepristranost steajne sutkinje u ovom ste€ajnom predmetu,
izmedu ostalog, jer se u izreci rjieSenja uopée ne spominje zbog ¢ega se kaZnjava raniji
steCajni upravitelj kojemu je prestala duznost jer je brisan s liste ste€ajnih upravitelja.

Zalitelj smatra da je pobijano rieSenje prvostupanjskog Trgovaékog suda u Zagrebu od
dana 12. lipnja 2025. godine u cijelosti nezakonito, te da je isto rezultat odredenih
nerasliséenih racuna izmedu ste€ajne sutkinje u ovom ste¢ajnom predmetu i steajnog
upravitelja. Stjepana Lovi¢a.

Podnositelj Zalbe ponovno navodi da se do danasnjeg dana nikada nije ¢uo sa stecajnim
upraviteliem Stjepanom Lovi¢em iz Zagreb, niti ga je navedeni ste€ajni upravitelj ikada
kontaktirao putem mobitela, e-maila ili na bilo koji drugi nacin, a $to prvostupanjski sud nije
ni na koji nacin provjeravao.

Zalitelj navodi da je sada$nji stetajni upravitelj Stiepan Lovié podnio zavréni raéun u ovom
ste¢ajnom postupku, a to govori da je imao svu potrebnu dokumentaciju, jer kako bi bilo
mogucée izraditi zavr$ni racun bez ikakve dokumentacije.

Zalitelj takoder navodi da nije razrije$en duZnosti nego je prvostupanjski sud rjesenjem od
22. svibnja 2023. godine utvrdio da mu je prestala duznost jer je brisan s liste steZajnih
upravitelja rjieSenjem Ministarstva pravosuda od dana 9. oZujka 2023. godine.

Iz toga razloga sud moze odredba o kaZnjavanju primijeniti uz obavezno postupanje
prema Clanku 87. stavak 8. Steajnoga zakona. Takoder, Ste€ajnim zakonom nije
odredeno propisano kazZnjavanje ranijih stecajnih upravitelja u situaciji kada oni nisu
razrijeSeni ve¢ im je prestala duznost, kao Sto je prestala duznost ovdje Zalitelju. Takoder.
Zalitelj posebno navodi da je isto izridito odredeno odredbom &lanka 91. stavak 6.
Ste¢ajnoga zakona, odnosno kada oni nisu razrijeSeni ve¢ im je prestala duznost zbog
istog razloga kako i Zalitelju.

Slijedom svega navedenog podnositelj ove Zalbe postovanom Visokom Trgovatkom sudu
Republike Hrvatske
predlazize
Ukinuti u cijelosti prvostupanjsko rjeSenje i predmet prvostupanjskom sudu na ponovno
postupanje.
Podnositelj Zalbe:

Zlatko Kosec



