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R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

 

R J E Š E NJ E 

 

 

Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Ivane 

Mlinarić, predsjednice vijeća, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i Božene Zajec, članice 

vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom BAŠĆANKA d.o.o. u stečaju, OIB 

44649984036 iz Rijeke, Zvonimirova 18, odlučujući o žalbi stečajnog vjerovnika TONI MD 

PRIJEVOZ d.o.o., OIB 44308591845, Zagreb, Podsusedska aleja 51, kojeg zastupa 

punomoćnik Alen Ivković, odvjetnik u Rijeci, protiv rješenja Trgovačkog suda u Rijeci 

poslovni broj St-1124/2016-89 od 6. prosinca 2019., u sjednici vijeća održanoj 27. prosinca 

2019. 

 

r i j e š i o   j e 

 

 Odbija se kao neosnovana žalba vjerovnika Toni MD prijevoz d.o.o. i potvrđuje 

rješenje Trgovačkog suda u Rijeci poslovni broj St-1124/2016-89 od 6. prosinca 2019. 

 

Obrazloženje 

 

 Pobijanim je rješenjem sazvana, po prijedlogu stečajnih vjerovnika Toni MD prijevoz 

d.o.o. i Samira Omerovića iz Rijeke, skupština vjerovnika u stečajnom postupku nad 

dužnikom Bašćanka d.o.o. iz Rijeke za 6. veljače 2020. s predloženim dnevnim redom 

podnošenja izvješća stečajnog upravitelja o tijeku stečajnog postupka i stanju stečajne mase i 

donošenja odluke o izboru drugog stečajnog upravitelja. Sud je tako odlučio pozivom na 

odredbu članka 104. stavka 4. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; u 

daljnjem tekstu: SZ). 

 

 Stečajni vjerovnik Toni MD prijevoz d.o.o. iz Zagreba je protiv rješenja podnio žalbu 

zbog pogrešne primjene odredaba Stečajnog zakona i to odredbe članka 104. stavka 2. SZ-a 

kojim je propisano da vrijeme između primitka prijedloga i skupštine vjerovnika ne smije biti 

duže od 30 dana. Kako je prijedlog podnesen 25. studenoga 2019. to znači da skupština nije 

mogla biti zakazana nakon 25. prosinca 2019., pa kako je sud donio rješenje u kojem nije 

naveo razlog zakazivanja skupštine nakon proteka propisanog roka, rješenje se ne može 

ispitati i protivno je zakonu. Slijedom toga žalitelj predlaže rješenje ukinuti i uputiti sud 

zakazati skupštinu najkasnije za 26. prosinca 2019. odnosno rješenje preinačiti i zakazati 

skupštinu do navedenog datuma. 

 

 Žalba nije osnovana. 
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 Pobijano je rješenje ispitano na temelju odredbe članka 365. stavaka 1. i 2. i članka 

381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13, 

89/14 i 70/19; u daljnjem tekstu: ZPP) u svezi s odredbom članka 10. SZ-a. Rješenje je valjalo 

potvrditi kao zakonito. 

 

 Iz preslike dijela spisa dostavljenog ovom sudu povodom žalbe proizlazi da je doista 

žalitelj kao predlagatelj podnio prijedlog za sazivanje skupštine vjerovnika, a uvidom u 

podatke u eSpisu utvrđeno je da točan žalbeni navod kako je prijedlog podnijet 25. studenoga 

2019., o čemu rješenje ne sadrži podatke. S obzirom na navedeno žalitelj pravilno upire na 

odredbu članka 104. stavka 2. SZ-a prema kojoj se skupština vjerovnika mora održati unutar 

roka od 30 dana računajući od primitka prijedloga kojeg je, u ovom slučaju sud pravilno 

ocijenio osnovanim.  

 

 S obzirom na navedeno, a kako je rješenjem od 6. prosinca 2019. sud zakazao 

skupštinu vjerovnika po prijedlogu žalitelja tek za 6. veljače 2020., jasno je da sud nije 

poštivao navedenu zakonsku odredbu, međutim po ocjeni ovoga suda propust 

prvostupanjskog suda pravilno primijeniti citiranu zakonsku odredbu ne utječe na zakonitost 

rješenja, odnosno kada bi se zbog povrede navedene zakonske odredbe pobijano rješenje 

ukinulo, za žalitelja ne bi nastupili bitno drugačiji učinci u odnosu na vrijeme održavanja 

skupštine, s obzirom na činjenicu da se zakonski rok koji bi bio najkasnije do 26. prosinca 

2019. u svakom slučaju ne može održati. 

 

 Zbog navedenog je na temelju odredbe članka 380. točke 2. ZPP-a u svezi s odredbom 

članka 10. SZ-a rješenje valjalo potvrditi kao zakonito, slijedom čega je odlučeno kao u izreci. 

 

Zagreb, 27. prosinca 2019. 

 

Predsjednica vijeća 

Ivana Mlinarić 
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