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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU						


R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E


Trgovački sud u Zadru (OIB:39670464653) po sucu tog suda Ardeni Bajlo u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom IMPERA PROJEKT j.d.o.o., Zadar, Zrinsko Frankopanska 20/C, OIB: 49961231167,  6. rujna 2017.


r i j e š i o   j e


I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad trgovačkim društvom, IMPERA PROJEKT j.d.o.o., Zadar, Zrinsko Frankopanska 20/C, OIB: 49961231167 da u roku od 15 dana od isteka osmog dana od objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči suda solidarno predujme iznos od 21.000,00 kuna potreban za pokriće troškova vođenja stečajnog postupka nad ovim stečajnim dužnikom. (čl. 132. st. 1. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15)).

II. Uplata se ima izvršiti na depozitni račun ovog suda na broj: IBAN: HR43 2390 0011 3000 0085 7 s pozivom na broj odobrenja 05 221-967-16.

III. Ukoliko vjerovnici ne postupe po nalogu suda iz točke 2. donijet će se rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. 


Obrazloženje

Privremeni stečajni upravitelj koji je imenovan u ovom postupku utvrdio je da je    stečajni dužnik prezadužen i nesposoban za plaćanje, a da nema unovčive materijalne niti financijske imovine, da dugova ima u iznosu od 293.373,34 kuna. 
Privremeni stečajni upravitelj je zaključio da nema imovine čijim unovčenjem bi se mogla priskrbiti sredstva za vođenje ovog postupka, pa je predložio da sud pozove osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka na predujmljivanje potrebnog iznosa novca. 
           Člankom 132. st. 1. Stečajnog zakona propisano da se postupak neće zaključiti ukoliko vjerovnici predujme dostatan iznos novca za pokriće troškova vođenja stečajnog postupka, koje troškove je stečajni upravitelj procijenio na iznos od 71.000,00 kuna, a koji se sastoji od nagrade stečajnom upravitelju 9.000,00 kuna, troškova administrativnih i knjigovodstvenih usluga u iznosu od 9.000,00 kuna, ostalih troškova u iznosu od 3.000,00 kuna i troškova sudskih postupaka radi naplate potraživanja od dužnikovih dužnika u iznosu od 50.000,00 kuna. Troškove naplate potraživanja od dužnikovih dužnika stečajni upravitelj temelji na činjenici da je iz dostupnih mu knjiga dužnika utvrdio da je riječ prvenstveno  o fizičkim osobama, sa dijelom kojih je stupio u kontakt i isti osporavaju bilo kakvo dugovanje prema dužniku te tvrde da su robu platili prilikom preuzimanja iste. Nadalje da i po iznosu najveći dužnikov dužnik AGIS INTERIJERI j.d.o.o. Zagreb otklanja bilo kakvo dugovanje prema stečajnom dužniku i tvrdi da on ima potraživanje prema stečajnom dužniku. Posebno je stečajni upravitelj naveo da je knjigu analitike kartice kupaca stečajni dužnik vodio neuredno bez evidencije o potvrdama o preuzimanju izdane robe pa i bez elemenata identifikacije kupaca. Cijeneći potraživanja prema dužnikovim dužnicima kao jedinu eventualnu imovinu stečajnog dužnika stečajni upravitelj je predvidio trošak sudskih postupaka koji bi nastao radi naplate toga potraživanja kao i radi utvrđivanja identiteta dužnikova dužnika. 
Cijeneći prijedlog stečajnog upravitelja a imajući pri tome u vidu da je sud već prethodno odredio naknadu privremenog stečajnog upravitelja u iznosu od 3.000,00 kuna, da je za pretpostaviti da bi u slučaju otvaranja stečajnog postupka nagrada stečajnog upravitelja bila 6.000,00 kuna, da bi u svakom slučaju bili uzrokovani i administrativni troškovi, troškovi vođenja knjigovodstva i sređivanja poslovnih knjiga stečajnog dužnika koji bi prema procjeni privremenog stečajnog upravitelja bili 9.000,00 kuna, te da bi zbog daljnjeg angažmana stečajnog upravitelja porasli i njegovi troškovi u koje prvenstveno spadaju putni troškovi bez struje, vode i telefona, a isti bi mogli iznositi 3.000,00 kuna, sud je utvrdio da bi vjerovnici trebali predujmiti iznos od 21.000,00 kuna potreban za podmirenje troškova postupka. Sud nije prihvatio kao utemeljen dio troška koji bi nastao prisilnom naplatom odnosno vođenjem sudskih postupaka prema dužnikovim dužnicima budući iz samog izvješća stečajnog upravitelja proizlazi da ne može identificirati eventualne tuženike u tim postupcima, da oni koje je identificirao otklanjaju postojanje duga prema stečajnom dužniku, o kojoj činjenici bi odluku tek nakon otvorenog stečajnog postupka trebali donijeti vjerovnici na izvještajnom ročištu odnosno na skupštini vjerovnika u smislu donošenja odluke o pokretanju sudskih postupaka protiv dužnikovih dužnika a na temelju svih za to potrebnih podataka, o čemu bi i zavisio iznos troška koji bi nastao u toj fazi stečajnog postupka. 
Stoga je u smislu čl. 132. st. 1. Stečajnog zakona valjalo donijeti ovo rješenje i istim pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka na uplatu navedenog iznosa u svrhu predujmljivanja troškova za vođenje stečajnog postupka. 

U Zadru, 6. rujna 2017.

Sutkinja:
Ardena Bajlo



Pouka o pravnom lijeku: 
           Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Ista se podnosi Visokom trgovačkom sudu putem ovog suda u roku od 8 dana od isteka osmog dana od objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči suda. 

Dostaviti: 
- stečajnom upravitelju –e-mailom
- e-oglasna ploča
- računovodstvo suda
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