REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U SLAVONSKOM BRODU
Tome Skalice 2, Slavonski Brod

Poslovni broj: Gz R-97/2025-6

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA | RIESENJE

Zupanijski sud u Slavonskom Brodu u vijeéu sastavlienom od sutkinja toga suda
Irene Dikanovi¢-Terzié, predsjednice vije¢a, Mirjane Sebalj Meglajec, &lanice vijeéa
i sutkinje izvjestiteljice, te Drazenke llak, ¢lanice vijeéa, u pravnoj stvari
prvotuZiteljice Danice Reljanovi¢ iz Splita, Radovanova 6, OIB: 64877290960 i
drugotuZiteljice Milije Gavrilovié iz Splita, Teslina 20, OIB: 40476680521 , kao
zakonskih nasliednica iza pok. DPurada Sariéa iz Splita, Pujanke 22, OIB:
08916405905, obje zastupane po punomoéniku Anti Udovici¢u, odvjetniku u Splitu,
protiv tuZenika Brodogradevna industrija Split d.d., Zagreb, Ulica Velimira Skorpika
11, OIB: 18556905592, zastupan po punomocnici Smiljenki Buljan, odvjetnici u
Splitu, uz sudjelovanje umjesaca na strani tuZenika Republike Hrvatske, OIB:
52634238587, zastupan po Opcinskom drzavnom odvjetnistvu u Splitu, radi
naknade Stete, odludujuéi o Zalbama tuZenika protiv presude Opéinskog suda u
Splitu od 15. svibnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024, ispravijene rje§enjem od 26.
svibnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024-40, rje$enja od 22. srpnja 2025., poslovni
broj: Pr-273/2024-43, te rieSenja od 3. studenog 2021., poslovni broj: Pr-754/2015,
ispravljenim rje$enjem od 16. studenog 2021., poslovni broj: Pr-754/2015, u sjednici
vijeca odrzanoj 6. ozujka 2026.,

presudioje i rijedioje

| Zalba tuzenika Brodogradevna industrija Split d.d., djelomi¢no se odbija kao
neosnovana, a djelomiéno se uvazava, te se presuda Opéinskog suda u Splitu od
15. svibnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024, ispravljena rieSenjem od 26. svibnja
2025., poslovni broj: Pr-273/2024-40,

1.) potvrduje pod toékom | izreke u dijelu kojim se nalaZe tuzeniku da tuZiteljicama
na ime naknade neimovinske $tete zbog povrede prava osobnosti na tielesno i
dusevno zdravije njihovog pok. prednika, naknadi iznos od 32.000,00 eura sa
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pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom koja na taj iznos tede od 5. lipnja
2015,

2.) preinatuje pod toékom | izreke na naéin da se tuziteljice odbijaju sa preostalim
dijelom tuZbenog zahtjeva u iznosy 0d 4.340,00 eura, sa pripadajuéom zakonskom
zateznom kamatom koja na taj iznos tede od 5. lipnja 2015,;

3.) ukida u cijelosti pod todkom || izreke u odnosu na rieSenje o troskovima

parni€nog postupka, te se u tom dijelu predmet vraéa prvostupanjskom sudu na
ponovno odluéivanije.

Il Odbija se kao neosnovana Zalba tuZenika Brodogradevna industrija Split d.d., te
se potvrduje riesenje od 22. srpnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024-43.

Il Odbija se kao neosnovana alba tuzenika Brodogradevna industrija Split d.d., te
se potvrduje rjeSenje od 3. studenog 2021., poslovni broj: Pr-754/2015, ispravljeno
rieSenjem od 16. studenog 2021., poslovni broj: Pr-754/2015.

IV TuZenik se odbija sa zahtjevom za naknadu troska sastava Zalbe od 8. studenog
2021.

V TuZiteljice se odbijaju sa zahtjevom za naknadu troska sastava odgovora na Zalbu
od 17. kolovoza 2025.

ObrazloZenje

1. Presudom prvostupanjskog suda od 15. svibnja 2025., poslovni broj: Pr-
273/2024, ispravijene rieSenjem od 26. svibnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024-
40, odluceno je:

»| NalaZe se tuZeniku, u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe, isplati tuZiteljicama
ad 1) iad 2 ) s osnova naknade neimovinske $tete zbog povrede prava osobnosti
na tjelesno i dusevno zdravlje, njihovog sada pok. prednika, iznos od 36.340,00
EUR-a sa zakonskom zateznom kamatom koja tee poéev od 5. lipnja 2015. pa
31.srpnja 2015. po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem
eskontne stope HNB-a koja ie vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo
tekuéem polugodistu, za 5 (pet) postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. do
31.prosinca 2022. po stopi propisanoj él. 29 st. 2 ZOO-g, uvecanjem prosjeéne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulie od godine dana
nefinancijskim trgovagkim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena, od 1.sijeénja 2023.god. do
31.prosinca 2023. po stopi propisanoj ¢l. 29.stavka 2. ZOO-a koja odreduje se, za
svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju je Europska sredignja banka
primijenila na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije
prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri postotnih poena, a od 1.
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uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri éemu se za prvo polugodiste

natieCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posliednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke.

Il. NalaZe se tuZeniku, u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe, isplati tuZiteljicama
prouzroceni parniéni tro$ak u iznosu od 16.168,13 eura sa zakonskom zateznom
kamatom koja teée od 15. svibnja 2025. pa sve do isplate, po stopi koja se odreduje,
za svako polugodiste, uvecanjem eskontne stope HNB-a, a koja je vrijedila zadnjeg
dana polugodista koje je prethodilo tekucéem polugodistu, za pet postotnih poena.”

2. RjeSenjem prvostupanjskog suda od 22. srpnja 2025., poslovni broj: Pr-273/2024-
43, odluéeno je:

»Odbija se prijedlog tuzenika za prekidom ovog postupka.*

3. Rjesenjem prvostupanjskog suda od 3. studenog 2021., poslovni broj: Pr-
754/2015, odluéeno je:

»|. Obistinjuje se dr. sc. Ireni Peri¢, stalnom sudskom vjestaku - specijalistu
pulmologu za davanje pisanog nalaza i misljenja iznos od 2.460,00, kuna.

Il. NalaZe se radunovodstvu ovog suda, prema racunu br. 5/2021 od 18. listopada
2021. god. isplatiti iznos od 2.460,00 kn sudskom vjeStaku Ireni Peri¢, OIB:
81130255173 sve na temelju uplata izvr§enih dana 22. travnja 2021. i 26. listopada
2021.%,

time da je tocka Il izreke, ispravijena rjeSenjem od 16. studenog 2021., poslovni
broj: Pr-754/2015, tako da glasi:

»|1. NalaZe se raéunovodstvu ovog suda, prema radunu br. 10/2021 od 15. studenog
2021. god. isplatiti iznos od 2.460,00 kn sudskom vjeStaku Ireni Peri¢, OIB:
81130255173 sve na temelju uplata izvr§enih dana 22. travnja 2021. i 26. listopada
2021.°

4. Protiv prvostupanjske presude tuZenik je pravovremeno podnio Zalbu zbog svih
Zalbenih razloga propisanih &lankom 353. stavka 1. toCke 1.-3. Zakona o parniénom
postupku (,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07-
Odluka USRH, 84/08, 96/08-Odluka USRH, 123/08, 57/11, 148/11 - procisceni
tekst, 25/13, 89/14; - dalje ZPP), posebno ukazujuéi na apsolutno bitnu povredu iz
Clanka 354. stavka 2. to¢ke 11. ZPP-a.
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4.1. U Zalbi navodi da je nerazumljiva i neodredena izreka presude kojom se nalaze
da tuZiteliicama naknadi &tetu u iznosu od 36.340,00 eura, da iz izreke nije jasno
koji to€no iznos treba isplatiti prvotuziteljici, a koji drugotuZiteljici, $to da se ne moze
razumjeti niti iz obrazloZenja, da je izreka pobijane presude kojom je naloZeno da
tuZiteljicama isplati iznos od 36.340,00 eura s osnova naknade neimovinske Stete
Zbog povrede prava osobnosti njihovog pravnog prednika, proturjeéna razlozima
presude jer da nije jasno zasto je sud dosudio bas$ taj iznos, $to sve da predstavija
bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz &lanka 354. stavka 2. todke 11. ZPP-
a. Navodi i da prvostupanijski sud prilikom odlu¢ivanja o visini naknade Stete trebao
uzeti u obzir Zivotnu dob prednika tuZiteljica u kojoj se razbolio od profesionalne
bolesti jer nije svejedno je li oste¢enik mlada osoba ili osoba visoke Zivotne dobi, da
je trebao uzeti u obzir Cinjenicu da je prednik tuZiteljica preminuo, te vremensko
razdoblje kroz koje su izrazene posljedice bolesti, a da o tome sud nije vodio raéuna.

4.2. Navodi i da je prigovarao nalazima medicinskih vjeStaka, te predloZio
provodenje dokaza novim vjestaCenjem, koji prijedlog sud nije usvojio, pa da je
ostalo nejasno zas$to iznos od 36.340,00 eura predstavija primjerenu novéanu
naknadu za utvrdenu povredu prava osobnosti, zbog ¢ega smatra da je sud
pogresno i nepotpuno utvrdio CinjeniCno stanje i pogresno primijenio materijalno
pravo. TuZitelicama da je posliediéno tome previsoko dosudena naknada
neimovinske Stete jer da okolnosti konkretnog slu¢aja koje utjeéu na visinu naknade,
ne opravdavaju dosudenje naknade u navedenom iznosu u smislu élanka 1100.
stavka 1. 12. ZOO-a, a njemu da je povrijedeno pravo na praviéno sudenije jer sud
nije prihvatio njegove dokazne prijedloge odnosno izvodenja novih dokaza
viestadenjem na sporne okolnosti po ustanovama koje provode vjestacenja.

4.3. Sto se tige povecanja tuzbenog zahtjeva i prigovora zastare, isti¢e da je pravno
shvacanje prvostupanjskog suda u Suprotnosti sa pravnim shvaé¢anjem Vrhovnog
suda Republike Hrvatske izrazenom u rjeSenju poslovni broj: Revd 2663/2023-2 od
27. rujna 2023, koje citira, te prigovora dopustenoj preinaci i ostaje kod prigovora
zastare na preinaceni dio tuzbenog zahtjeva.

4.4. Napose navodi da je nezakonita odluka o parni¢nom trosku, da je nejasna i ne
moZe se ispitati, zbog éega da Je po€injena bitna povreda iz &lanka 354. stavka 2.
tocke 11. ZPP-a, da je prvostupanjski sud pogresno primijenio odredbe &lanka 154.
i 165. ZPP-a, kao i odredbe Tarife o nagradama i naknadi tro8kova za rad odvjetnika
(dalje: Tarifa), &to obrazlaze time da je tuZzbu u ovom predmetu podnio sada pok.
Durad Sari¢ koji je bio tuZitelj sve do svoje smirti, pa da je neosnovano uveéanje
troSkova za zastupanje 10% ,na ime vise tuZiteljica“, za radnje koje su poduzete
prije njegove smrti tj. prije 21. oZujka 2023., tocnije za: sastav tuZbe, za zastupanja
na rocistima od 22. 9. 2016., 20. 10.2016., 13. 7. 2017., 11.10. 2017., 11. 1. 2018.,
20. 3. 2018., 25. 2. 2019., 28. 9. 2020., 13. 1.2021., 8. 3. 2021., 22. 4. 2021.,1. 12,
2021.,17.2.2022., 16. 1. 2023., 1. 3. 2023., 5. 6.2017., 6. 10. 2021, 18. 5. 2022.,
13.7.2022., te za sastav podneska od 7. O, 2016., 26. 9. 2020., 12. 2. 2023., 27. 9.
2016.,27.10.2017.i5. 1. 2021., a neosnovano da je tuziteljicama dosuden i trogak
za sastav odgovora na Zalbu od 30. studenog 2016. jer da isti nije bio potreban za
vodenje ovog postupka, kao i trogak za pristup na rociSte za objavu obzirom da
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njihov punomoénik na isto nije pristupio, te da je sud u pobijanoj odluci priznao
troSkove vjestaenja od 1.215,00 eura, ali nije naveo od &ega se sastoje ti troSkovi,
pa da se odluka ni u tom dijelu ne moze ispitati, te napose navodii da sud u pobijanoj
odluci nije naveo primjenom kojih tarifnih brojeva je odlugio o parniénom trosku.

4.5. PredlaZe da se Zalba prihvati kao osnovana, ukine pobijana presuda u cijelosti
i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovo odlucivanje. TraZi tro$ak sastava
Zalbe od 625 bodova, uveéan za PDV sudsku pristojbu na Zalbu u iznosu od 305,26

eura.

5. Odgovor na Zalbu protiv presude nije podnesen.

6. TuzZenik je pravovremeno podnio Zalbu protiv rje$enja od 22. srpnja 2025.,
poslovni broj: Pr-273/2024-43, kojim je odbijen njegov prijedlog za prekidom ovog
postupka.

6.1. U Zalbi citira odredbu &lanka 68. stavka 1., 2. i 3. Steajnog zakona, te navodi
da obzirom da je rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu, poslovni broj St-1035/2025
od 19. svibnja 2025. otvoren predstecajni postupak, da je primjenom odredbe &lanka
68. stavka 1. i 2. Stecajnog zakona, sud trebao donijeti rje$enje o prekidu ovog
parni€nog postupka, dakle sadrzajno ukazuje da je prvostupanjski sud pogresno
primijenio materijalno pravo.

6.2. PredlaZe da se Zalba uvazi i pobijano rieSenje preinaéi tako da se utvrdi prekid
ovog parni¢nog postupka. Trosak ne trazi.

7. U odgovoru na Zalbu tuZiteljice istiéu da Zalba tuzenika nije osnovana pozivajudi
se na odredbu ¢&lanka 66. stavka 1. tocke 1. SteCajnog zakona, navode¢i da se
slijedom te odredbe ne moze utvrditi prekid postupka u predmetnoj pravnoj stvari.

7.1. TrazZe troSak sastava odgovora na Zalbu u iznosu od 500 bodova uveéan na
PDV.

8. TuZenik je pravovremeno podnio Zalbu i protiv rieSenja od 3. studenog 2021.,
poslovni broj: Pr-754/2015, ispravljenim pod tockom Il izreke, rie$enjem od 16.
studenog 2021., poslovni broj: Pr-754/2015, kojim je dr. sc. Ireni Perié, stalnom
sudskom vjestaku, specijalistu pulmologu za davanje nalaza i misljenja dosuden
iznos od 2.460,00 kuna (326,50 eura).

8.1. U Zalbi navodi da rie$enje pobija zbog svih Zalbenih razloga iz &lanka 353.
stavka 1. to¢ke 1.-3. ZPP-a, jer da je prvostupanjski sud trebao u rjeSenju jasno
navesti $to je vjeStak i koliko radio, koliko mu je vremena bilo potrebno za izradu
nalaza i miSljenja i je li izradun u skladu s Pravilnikom i Cjenikom o naknadi i nagradi
stalnih sudskih vjetaka, te za navedeno dati jasne i argumentirane razloge kako bi
se moglo ispitati je li nagrada odredena sukladno navedenim propisima.
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8.2. PredlaZe da se Zalba uvazi, pobijano riesenje ukine i predmet vrati na ponovan
postupak. TraZi tro$ak sastava Zalbe y iznosu od 312,50 kn, uveéan za PDV u
iznosu od 78,13 kn, te sudsku pristojbu na Zalbu u iznosu od 200,00 kn, $to ukupno
iznosi 590,63 kn (78,39 eura).

10. Polazeci od predmeta Spora u kojem tuZiteljice kao zakonske nasljednice pok.
oca Durada Sari¢a, potrazuju naknadu neimovinske Stete zbog povrede prava
osobnosti na tielesno i dugevno zdravlje njihovog sada pok. prednika zbog
profesionalne bolesti, Prvostupanjski sud je na temelju provedenih dokaza utvrdio
za predmet spora odluéne Cinjenice, kako slijedi:

- da je prednik tuZiteljica sada pok. Burad Sarié (Buro) u razdoblju od 25. sije€nja
1960. do 30. sije&nja 1969. (9 godina i 5 dana) bio radnik prednika tuZenika
Brodogradilista Split, u radnoj jedinici cjevari na brodovima, na poslovima KV
radnika, zatim PKV radnika, pa VKV radnika i VKV autogenog varioca, obavljajudi
poslove radnog mijesta cjevara, nakon &ega je u razdoblju od 31. sijeénja 1969. do
22. veljage 1992. (23 godine) radio u poduzeéu Monter d.d. Zagreb, Pogon Split, na
radnom mjestu montera centralnog grijanja, $to je razvidno iz radne knjiZice
prednika tuZiteljica (str. spisa 5-7),

- da je prednik tuZiteljica ostvario pravo na starosnu mirovinu 6. svibnja 1992,
rieSenjem RF MIORH-a, Podruéne sluzbe u Splitu, broj spisa 073310 od 26. svibnja
1992. (str. spisa 202-203), koje rjeSenje je dostavijeno u spis uz dopis HZMO-a
Podruéna sluzba u Splitu, 12. oZujka 2018. (str. spisa 201),

- da je prednik tuziteljica za vrijeme rada kod prednika tuZenika (od 25. sijecnja
1960. do 30. sijeénja 1969.) obolio od profesionalne bolesti azbestoze (dg:
asbestosis pleuropulmonalis), koja bolest ie prvi put verificirana nalazom lije€nika
spec. pulmologa od 26. rujna 2013., a potome i nalazima od 3. listopada 2014., te
29. travnja 2015. (str. spisa 21-23), te naposlijetku potvrdena i provedenim
medicinskim vjestagenjima sacinjenim od vjestaka struke medicine rada, pulmologa
i radiologa,

- da je tijekom trajanja prvostupanjskog postupka tuzitelj Durad Sari¢ umro dana 21.
oZujka 2023.. to je razvidno iz njegovog smrtnog lista (str. spisa 381), slijedom
Cega je postupak prekinut rjieSenjem od 20. travnja 2023., a potome nastavljen
rjeSenjem od 21. studenog 2023., obzirom da su postupak preuzele njegove
zakonske nasljednice, kéeri Danica Reljanovi¢ i Milija Gavrilovig, koje su rieSenjem
0 nasljedivanju iza pok. Burada Sari¢a, od 6. srpnja 2023., poslovni broj: O-
1670/2023, UPP-08-54/2023, koje je postalo pravomoéno istog dana, proglagene
njegovim zakonskim nasliednicama, svaka u % dijela, §to je razvidno iz tog rieSenja
(str. spisa 389-392),
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- da je nastavak postupka u odnosu na zakonske nasljednice pok. tuZitelja
prvostupanjski sud odredio primjenom odredbe &lanka 1105. stavka 1. Zakona o
obveznim odnosima (,Narodne novine® broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15; - dalje:
Z0O0).

a vezano za uzro¢nost i visinu $tete pravilno se pozvao na odredbe Clanka 1067. i
1100. ZOO-a u vezi s ¢lankom 19. stavka 2. Z00-a.

sudskim vjestacima Milani Varinac Barag, Spec. med. rada, dr. Ireni Peri¢, spec.

12.2. Nadalje, iz nalaza i miSljenja navedene viestakinje utvrdeno je da kod pok.
tuZitelja postoji jasno izrazen radioloski nalaz koji govori o postojanju fibroznih
promjena na pluénom parenhimu te plakova na pleuri koje promjene su registrirane
i na radiolokoj slici prsnih organa, te da je MSCT pretraga u dva navrata pokazala
da se kod sada pok. tuzitelja radi o jasno izraZenim promjenama na pluénom



