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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000 Osijek

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sucu Sasi ReSetaru, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari
tuzitelja Tomislava Klari¢a iz Josipovca, Matije Gupca 39B, OIB: 48777841413,
zastupanog po punomocéniku Drazenu OreSkovi¢u, odvjetniku iz Osijeka, protiv
tuzenice Nade Dunai iz Josipovca, Kralja Stjepana Drzislava 32, OIB: 33914325289,
zastupane po punomoéniku Darku Superu, odvjetniku iz Zajedniékog odvjetnitkog
ureda Darko éuper, Dino Vukusi¢, Iva Kovacev Radi¢ i Ivan Juki¢ iz Osijeka, radi
utvrdenja sastava ostavine, nakon odrzane i zaklju€ene glavne i javne rasprave 11.
svibnja 2026., u prisutnosti punomocnika tuZzitelja i punomocnika tuzenice, a presude
javno objavljene 29. srpnja 2026.,

presudio je

|. Odbija se tuzitelj sa tuzbom i tuzbenim zahtjevom koji glasi:

"I/ Utvrduje se kako nekretnina upisana u zk. ul. 1821 k. o. Josipovac i to k€. br. 834,
u naravi kuca broj 4, dvoriste, oranica, ulica Bizovacka, povrSine 864 m2 ne ulazi u
cijelosti u ostavinu, ve¢ samo 2/5 navedene nekretnine dio ostavine, dok preostale 3/5
navedene nekretnine predstavljaju vlasnistvo tuZziteljice.

[I/ Tuzenici se nalaze naknaditi tuziteljici prouzro€eni parni¢ni troSak."
u cijelosti.
Il. Nalaze se tuzitelju Tomislavu KlariCu iz Josipovca, Matije Gupca 39B, OIB:

48777841413 da plati tuzenici Nadi Dunai iz Josipovca, Kralja Stjepana Drzislava 32,
OIB: 33914325289 troSak parni¢nog postupka u iznosu 5.062,50 eura zajedno s
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pripadaju¢om zateznom kamatom od 29. srpnja 2026., po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uveéanjem referentne stope koju je Europska srediSnja banka
primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na kamatna
stopa proizasSla iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne
operacije refinanciranja Europske srediSnje banke za 3 postotnih poena, pri c¢emu se
za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sije€nja,
a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine,
sve u roku 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je rjeSenjem Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj: O-
1438/11-6, od 6. ozujka 2012. tuZiteljica upucena pokrenuti parni¢ni postupak protiv
tuZenice radi utvrdenja u kojem suvlasni¢kom omjeru u ostavinu ulazi nekretnina upisana
u zk. ul. 1821 k. 0. Josipovac i to k&. br. 834, u naravi kuca broj 4, dvoriste, oranica,
ulica Bizovacka, povrsine 864 m2. Nije sporno da je kao zemljiSnoknjizni vlasnik
navedene nekretnine upisan Petar Rogulji¢, brat tuziteljice i tuzenice. Medutim,
navedena nekretnina izgradena je ulaganjem znatne koli€ine rada i nov€anih
sredstava tuziteljice. Navedenu nekretninu ostavitelj je stekao darovanjem te je stara
obiteljska ku¢a koja se na istoj nalazila srusena u cijelosti. Izgradnja sadasnje kuce
izvedena je u viSe etapa, vecim dijelom u razdoblju oko 1996. i 2000. godine dok je
materijal za izgradnju pribavljen i ranije. U oba navrata, kao i prilikom izvodenja ostalih
manijih gradevinskih radova, tuZiteljica je pomagala izgradnju kako vlastitim radom tako
i nov€anim sredstvima. Upravo zbog navedenih Cinjenica kao i zbog Cinjenice da
ostavitelj nije imao nasljednika prvog nasljednog reda te naposljetku zbog €injenice da
je ostavitelj sa tuziteljicom za zZivota ostvario puno prisnije i bolje odnose nego sa
tuZzenicom isti je za Zivota izriCito odredio kako Ce tuZiteljici sa osnove njezina ulaganja
pripasti vlasniStvo na predmetnoj nekretnini. Sukladno navedenom, razvidno je kako
predmetna nekretnina ne ulazi u cijelosti u ostavinsku masu, ve¢ je ista dijelom u
suvlasnistvu tuZiteljice.

2. U odgovoru na tuzbu tuzenica Cini nespornim da je tuZiteljica kao zakonski nasljednik
prvog nasljednog reda i sestra tuzenice upucena na predmetnu parnicu, no tuzenica
osporava Cinjenicne navode tuzbenog zahtjeva da bi tuziteljica ulaganjem znatne koliine
rada i nov€anih sredstava izgradila nekretninu tj. kucu koja je ostavina iza pokojnog Petra
Rogulji¢a, njihovog brata, te da bi stara obiteljska kuca u cijelosti bila srusena. Takoder je
neistinit navod da bi ostavitelj za Zivota izri€ito odredio da bi tuZiteljici sa osnove njezinog
ulaganja pripalo suvlasnistvo (u nepoznatom dijelu) na istoj nekretnini te tuziteljica nije u
ostavinskom postupku predocila niti jedan dokaz o istom. Kona¢no osporava se i pravni
osnov tuzbenog zahtjeva buduéi je uopce nejasno temeljem kojeg osnova tuZiteljica
postavlja svoj stvarnopravni zahtjev jer u tuzbi se ozna€ava da bi se zahtjev zasnivao na
odredbi ¢lanka 158. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima koji se odnosi na
stjecanje prava vlasniStva sijanjem i sadenjem te tuzenica stoga predlaze da sud odbije
tuzbeni zahtjev u cijelosti kao neosnovan te obveze tuZiteljicu na naknadu troskova
postupka.



3 P-674/2026-6

3. U dokaznom postupku sud saslusao svjedoke Andriju Dunaja, BoZu Rogulji¢a, Danicu
Ples, Juru Kordi¢a, Matu Gedziéa, Mladena Klari¢a, Nikolu Suljuga, Tomislava Omréena,
Vladimira Varvodiéa, Zdenka Tuthorna, Stiepana Lovriéa i Zarka MiloSevi¢a te izvr$io
uvid u racune i uplatnice na ime Mladen Klari¢ (list 5 do 9, 11, 12 i 14 spisa), ugovor o
kupoprodaji s obro¢nim otplatama cijene broj 1694 od 3. kolovoza 1989., ugovor o
kupoprodaji s obro¢nim otplatama cijene broj 1666 od 2. kolovoza 1989., ugovor o
kupoprodaji s obro¢nim otplatama cijene broj 1675 od 3. kolovoza 1989., uplatnice i
racuni na ime Petar Rogulji¢ (list 15, 17 i 18 spisa), racun broj 101100768/03 od 24.
ozujka 2003. tvrtke Opeka d.o.o. Osijek, rieSenje o nasljedivanju javnog biljeznika Mirjane
Bori¢ poslovni broj: O-1514/12-4 od 17. listopada 2012., procjembeni elaborat stalnog
sudskog vjestaka Vilima Capic¢a od 25. ozujka 2019., dopunu procjembenog elaborata
sukladno podnesku tuzitelja zaprimljenog kod Opcinskog suda u Osijeku 18. lipnja 2019.
od 5. prosinca 2019., dopis Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj: R3-1868/2022-2
od 4. listopada 2022. i dopis sa preslikama kartica placanja pokojnog Petra Roguljica za
razdoblje 1996. do 2000. godine i za 1989. i 1990. godinu (list 221 do 228 spisa).

4. Nakon provedenog dokaznog postupka cijeneci svaki dokaz pojedinacno i u vezi s
ostalim dokazima ovaj sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev neosnovan u cijelosti.

5. Svjedokinja Danica Ple$ u svom iskazu 23. rujna 2015. navodi da stanuje preko puta
sporne nekretnine u Bizovackoj 4. u Josipovcu. Spornu kucu su radili pokojni Petar
Rogulji¢, Mladen Klari¢ i gospoda Mirjana Klari¢. Ta kuéa je gradena nakon 1996.
godine kad je umrla majka pokojnog Petra Roguljica. U gradnju kuce ulagao je Petar
Rogolji¢ koliko je mogao te su u tu kucu ulagali Mladen Klari¢ i pokojna Mirjana Klarié.
Tuzenu je vidjela dva puta u Zivotu i to kad je umrla majka Petra Rogulji¢a te kad je
umro Petar Roguiji¢. Tuzenu nije vidala dok se kuca gradila, a nije joj poznato da bi
tuZzena ulagala ili pomagala pri gradnji kuée. Na gradnji kuce pomagali su prijatel;i
pokojnog Petra Roguljica te prijatelji Mladena Klarica. Materijal za gradnju kuce
kupovali su pokojni Petar Rogulji¢, Mladen Klari¢ i pokojna Mirjana Klari¢ kako je tko
bio u mogucénosti. Petar Rogulji¢ je umro relativno mlad, nastradao je na poslu, u
bolnicu su mu dolazili sestra Mirjana Klari¢, njen suprug Mladen i njihov sin Tomislav.
Kad je izaSao iz bolnice oni su se brinuli o njemu. Koliko zna Petar Rogulji¢ nije bio u
mirovini ve¢ je radio, ali je nastradao u firmi, odnosno na poslu te kasnije imao
operaciju kicme. Petru Roguljicu je na poslu nastradala noga, a zna da je radio u
Vodovodu. Ne zna kad je to bilo, ali zna da je to bilo nakon gradnje kuce. Pokojni Petar
Rogulji¢ je imao svoju kucu, a Mirjana i Mladen Klari¢ su imali svoju kuéu, ali su oni
stalno radili na kuci pokojnoga Petra Rogulji¢a, koliko god su imali moguénosti. Kuc¢a
Mirjane i Mladena Klarica bila je zavrSena prije ku¢e pokojnoga Petra Rogulji¢a.
Mirjana i Mladen Klari¢ stanovali su u ul. M. Gupca u Josipovcu, a pokojni Petar
Rogulji¢ u Bizovackoj 4. u Josipovcu, a Sto je udaljenost otprilike od ovoga suda pa do
Trga A. StarCevi¢a. U vrijeme dok se gradila ku¢a pokojnoga Petra Rogulji¢a, kuc¢a
Klaricevih je bila gotova. U vrijeme dok se gradila ku¢a Petra Roguljica on je Zivio u
jednom dijelu kuc¢e gdje se nije gradilo, a sama kuca je gradena od temelja pa nadalje.
Ta kuc¢a je gradena duze vrijeme, ali koliko dugo ne zna. Od stare kuce nije ostalo
nista vec je sagradena nova kuca, koja je i proSirena te je dogradeni jedan poslovni
prostor. Petar Rogulji¢ je Zivio sam. Obitelj Klari¢ su &inili pokojna Mirjana Klari¢, njen
suprug Mladen Klari¢ i njihov sin Tomislav Klari¢. U vrijeme kad se kuca gradila Mladen
Klari¢ je radio u Zeljezaru, a Tomislav Klari¢ u Vodovodu. U vrijeme gradnje pokojna
Mirjana Klari¢ je bila zaposlena kao trgovac te je radila u samoposluzi u Josipovcu,
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radila je u Osijeku, ali ne zna u kojoj firmi. O ulaganjima u kucu je saznala od Mladena
Klari¢a koji joj je pokazao racune prije nego $to ¢e postati svjedok.

6. Svjedok Tomislav Omréen u svom iskazu 23. rujna 2015. navodi da je na kuéi Petra
Rogulji¢a bilo grad. zahvata i to u viSe navrata, a misli da je zadnji bio prije nekih 8 do
9 godina. Petar Rogulji¢ je od svojih roditelja naslijedio staru kucu, a u vrijeme pok.
oca Petra Rogulji¢a - Luke je ta kuéa renovirana, odnosno nesto je dogradivana. Ne
moze tvrditi da je pok. Petar Rogulji¢ iz temelja sagradio novu kucu i srusio staru, ali
zna da je kuca dogradivana i uredivana niz godina tako da je po njegovom miSljenju
90% kuce novo, a i dan danas je dio kuce stari. On Zivi u drugoj kuéi od kuée pok.
Petra Roguljica. Pok. Mirjana Klari¢, njen suprug Mladen i sin Tomislav, kad kog bi on
prolazio kraj te kuce, uvijek su nesto radili, da li na kudi ili basti ili neSto sli¢no. Koliko
je njemu poznato pok. Petar Rogulji¢ je u kuéi zivio sam, moze reci po noci jer preko
dana su tamo bili pok. Mirjana Klari¢ i njen suprug Mladen gdje su sadili voce, povrce.
Primijetio je da su i na kuci radili zajedno. Tko je nov€ano ulagao u kucu ili tko je
kupovao gradevinski materijal nije mu poznato niti je to ikada pitao. U vrijeme gradnje
vidao je i tuzenu sa suprugom, ne zna da li su bila i njena djeca, ali se sje¢a da je bila
kod pok. Petra Roguljica kad je postavljan krov, buduéi da za takav posao treba viSe
ljudi, pa onda pomazu rodbina i susjedi. 1za kuée pok. Petra Roguljica postojao je
plastenik povrsine 10x25 ili 30 metara gdje su uzgajali povrée i rasadu. ZemljiSte na
kojem se nalazi sporna kuca nije veliko zemljiste i moZe reci da ima viSe dvoriSta nego
obradive povrsine.

7. Svjedok Stjepan Lovri¢ u svom iskazu 23. rujna 2015. navodi da pok. Petra Roguljica
poznaje kao i pok. Mirjanu Klari¢, a poznaje i tuzenu. Sa pok. Petrom Roguljicem je
radio viSe od 20 godina. Poznato mu je da je kuca pok. Petra Rogulji¢a srusena te da
je gradena od pocetka, a to je bilo misli negdje oko 1996 ili 1997.9. Pomagao je u
gradnji ku¢e od pocetka do kraja i zna da su kucu srusili u jednom danu i onda od
poCetka iskopali temelje, a sve to u jednom danu. Tada ih je bilo viSe od 20. Pok.
Mirjana Klari¢, njen suprug Mladen i sin Tomislav, kad god bi on bio na gradevini uvijek
su tamo bili te bi Mladen i Tomislav radili, a pok. Mirjana Klari¢ kuhala.Tko je plaéao
materijal i tko je nov€ano ulagao ne zna, ali misli da je to pok. Petar Rogulji¢. Dio
materijala su uzimali zajedno, odnosno obojica su uzimali materijal za svoje potrebe.
Sa pok. Petrom Roguljiéem sam radio u firmi Vodovod. Pok. Petar Rogulji¢ pretrpio je
ozljedu na radu tako $to je slomio nogu, a to je bilo, misli, poslije gradnje kuce. Gradnja
kuce je trajala viSe od godinu dana, s time $to je isto ljeto kad je i sruSena stavljena
pod krov, a poslije je uredivana i jo$ je nesto dogradivana. TuZenu je upoznao kad je
useljena kuc¢a. Muza tuzene je vidao dok se gradila ku¢a i on je pomagao u gradniji
kuce i misli da je to bilo jednom kad je na ku€u stavljena Zbuka. Kad se trebalo graditi
zvao pok. Petar s time $to ih je dolazilo i po 10-ak i nije ih pla¢ao, ve¢ su mu pomagali
prijateljski.

8. Svjedok Mato GedZzi¢ u svom iskazu 27. listopada 2015. navodi da pokojnog Petra
Rogulji¢éa poznaje od 1983. i poznato mu je da su izvodeni gradevinski radovi na
njegovoj kuci na adresi Josipovac, Bizovacka 4. Osobno nije radio na toj kuci, ali je s
pokojnim Petrom Rogulji¢em bio u jako dobrim odnosima te je Cesto dolazio kod njih.
Koliko zna na toj kuci je prvo radena jedna prostorija, a nakon toga je renoviran ostatak
kuce te je kasnije napravljen i poslovni prostor koji nije bio u funkciji, a nije i sada.
Tamo je sagradena nekakva ili renovirana, misli, suSara za meso. Zna da je to radeno
u viSe godina i da je to bilo i prije i poslije Domovinskog rata. Radove je izvodio Sogor
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pokojnog Petra Roguljica Mladen Klari¢ i njegov sin Tomislav Klari¢ koji su radili sve
radove osim struje i vode, ustvari instalaterskih radova te radove Petar Rogulji¢ nije
placao, a kupovao je gradevinski materijal, a taj materijal je kupovao i Mladen Klari¢
preko svoje firme odnosno pomagao je pokojnom Petru Roguljicu kada on nije imao
novaca. Poznaje i pokojnu Mirjanu Klari¢ i zna da je ona kuhala i pomagala na sve
nacine kao sestra pokojnog Petra Roguljica. Tuzenu Nadu Dunai je danas prvi puta
vidio u zivotu. Vidao je i susjede, ali se ne moZze to€no sjetiti koje, a ne moze se sjetiti
tocno ni koje su osobe radile na kuci, ali zna da je bila grupica do pet ljudi kad bi
navracao. Supruga tuzene Nade Dunai je vidio danas i moZda tri-Cetiri puta, a kada je
navracao njega nije vidio da bi pomagao u radovima. Da je Mladen Klari¢ kupovao
materijal poznato mu je jer je to pricao pokojni Petar Rogulji¢. Mladen Klari¢ i njegova
obitelj zive u Josipovcu, Ulica Matije Gupca, ali ne zna to¢no koji broj, a njihova kuca
je bila zavrSena u vrijeme izvodenja gradevinskih radova na kuci pokojnog Petra
Rogulji¢a jos prije Domovinskog rata. Mladen Klari¢ je materijal za ku¢u pokojnog Petra
Rogulji¢a kupovao poslije Domovinskog rata. Petar Rogulji¢ je u svojoj kuci prvo zivio
s roditeljima, a kada su oni umrli, onda sam, a koliko se sje¢a oni su umrli prije
Domovinskog rata. Koliko se sje¢a, kada su izvodeni radovi na kuéi prije Domovinskog
rata, roditelji pokojnog Petra Rogulji¢a nisu bili Zivi. Sje¢a se da je prije rata ta kuc¢a
bila troSna, stara, da su bile nekakve dvoriSne prostorije te da je ta kuc¢a bila za ruSenje
ili za potpuno renoviranje. Kako je koristena ta ku¢a odnosno gdije je tko spavao, ne
zna. Mladen i Mirjana Klari¢ imali su kljuCeve kuce Petra Roguljica i obratno i
medusobno su dolazili jedni drugima. Petar Rogulji¢ je kod njih dolazio na rucCak
svakodnevno i kod njih bi bio kao u svojoj kuci te bi u svojoj ku¢i samo prespavao. Zna
da su kod Petra Roguljica brali vocke, radili u vrtu i hranili zivotinje koje je on imao, a
ne sjeca se da li je u kuci bio nekakav plastenik. Poznato mu je da je pokojni Petar
Rogulji¢ bio ozlijeden na radu, da je operirao kicmu te da je bio na bolovanje 4-5
godina, a dok je bio na bolovanju skrb o njemu je vodila isklju€ivo obitelj Klari¢c. Po
rijeCima pokojnog Petra Roguljica on je tu kuéu renovirao za Tomislava Klari¢a,
odnosno sina pokojne Mirjane Klari¢ za slu€aj da se njemu nesto dogodi te mu je
poznato da je on par puta predlagao da tu kucu prepiSe na Tomislava Klari¢a, a to se
dogadalo i u njegovom prisustvu. Pokojni Petar Rogulji¢ radio je u tvrtci Vodovod, misli
u pogodu montaze. Stradao je na poslu i tom prilikom je slomio, misli kuk, i duze
vrijeme je bio nepokretan.

9. Svjedok Zdenko Tuthorn u svom iskazu 24. studenoga 2015. navodi da je pokojnog
Petra Roguljica poznavao preko 30 godina odnosno 1981. kada su poceli raditi u tvrtci
Vodovod Osijek. Poznato mu je da je pokojni Petar Rogulji¢ podizao kredit za
adaptaciju kuce buduéi mu je bio jamac kao i pokojni Stjepan Bekina. Misli da se na
kuci pokojnog Petra Rogulji¢a poc€elo raditi poslije Domovinskog rata, €ini mu se negdije
1998., a radovi su trajali dvije do tri godine. Radio je na kuci kada se rusio stari dio
kuée i kada se postavljao krov. Koliko se sjeéa na kuci su radili Nikola Suljug, Tomislav
Klari¢, njegov otac Mladen Klari¢ te pokojni Petar Rogulji¢ i pokojni Stjepan Bekina.
Pokojna Mirjana Klari¢ takoder je bila na gradevini odnosno kuhala im je te kada su
radili na krovu nosila je letve i crijep. Ne sjec¢a se da bi tuzena bila na gradilistu. Osim
navedenog kredita ne zna kako se pla¢ao i nabavljao gradevinski materijal. 1z prie
pokojnog Petra Rogulji¢a saznao je da je u dobrim odnosima sa pokojnom Mirjanom
Klari¢, Mladenom Klari¢éem i Tomislavom Klari¢em te zna da je Mirjana Klari¢ kod njega
dolazila i kuhala. Svjedok je ozlijeden na radu 1999., a pokojni Petar Rogulji¢ oko
godinu dana poslije njega, dakle, 2000. kada je slomio nogu na poslu. Dok je bio na
bolovanju o njemu se brinula pokojna Mirjana Klari¢, a misli da je pokojni Petar Rogulji¢
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bio dosta dugo na bolovanju negdje Cetiri do pet godina. Na kuci su radili na poziv
Petra Rogulji¢a i radili su prijateljski i nisu za to dobivali plac¢u. Radovi na kuci odvijali
su se viSe godina te se prvo radio dio gdje je danasnja kuhinja koji je nov i dograden,
nakon toga je srusena stara kuca u kojoj su bile dvije sobe te je sagradena nova kuca
te je kasnije graden i zid na medi, kao i garaza koja nije u sklopu kucée vec je od kuce
udaljena nekih 20-ak metara.

10. Svjedok Zarko Milo$evié u svom iskazu 24. studenoga 2015. navodi da je pokojnog
Petra Roguljica poznavao odnosno iSli su zajedno u Skolu i radili su u istoj tvrtci
Vodovod Osijek. Misli da su radovi na kuéi poceli negdje izmedu 1996. i 1998. te je
radio na kuci kad god je mogao i §to je trebalo te je istovarao cement, blokove, crijep,
a ako je trebalo nesto variti i to je radio. Na samom pocetku radova nije bio, ali po pricCi
zna da je nesto ruSeno i da se na starim temeljima gradila kuc¢a. Koliko mu je poznato
pokojni Petar Rogulji¢ je za izvodenje radova podigao kredit i misli da mu je jamac za
kredit bio Zdenko Tuthorn. Osim pokojnog Petra Klarica na kuci su radili njegova
pokojna sestra Mirjana Klari¢, Sogor Mladen Klari¢ i njihov sin, odnosno necak,
Tomislav Klari¢ i prijatelji. Tuzena mu je poznata, ali nju nije vidio dok su se izvodili
gradevinski radovi vec ju je vidao na kolinju. Ne moze se to€no sjetiti kada, ali zna da
je Petar Roguljié imao ozljedu na radu u Seéerani kojom prilikom mu je slomljena noga
i misli da je bio najmanje godinu dana na bolovanju. O Petru Rogulji¢u dok je bio na
bolovanju su se brinuli sestra Mirjana Klari¢, Sogor Mladen Klari¢ i necak Tomislav
Klaric. Ne moze sa sigurnoScu reci, ali misli, da je pokojni Petar Klari¢, dok su se
izvodili radovi Zivio u starom dijelu kuce. Za rad na kuci nije bio placen, vec je radio
prijateljski po pozivu Petra Rogulji¢a.

11. Svjedok Vladimir Varvodi¢ u svom iskazu 24. studenoga 2015. navodi da je
pokojnog Petra Roguljica poznavao buduéi su odrasli zajedno. Radovi na kuci
pokojnog Petra Roguljica odnosno njegovih roditelja radili su se duzi niz godina, ali
kada je to to¢no bilo ne moze reci, a osobno nije pomagao na tim radovima. odrastao
je u kuci do kuce roditelja pokojnog Petra Rogulji¢a i joS uvijek Zivi u toj kuc¢i. Pomagati
su dolazili rodbina i to sestre, bratici i Sogori. Pomagali su pokojna Mirjana Klari¢, njen
suprug Mladen Klari¢, sin Tomislav Klari¢, tuzena Nada Dunai, njen suprug Andrija
Dunai, sin Dalibor Dunai i kéerka Andrijana. Pokojni Petar Rogulji¢ je nakon smrti
roditelja zivio sam, ali su mu dolazili rodbina i prijatelji. Poznato mu je da je pokojni
Petar Rogulji¢ zadobio ozljedu na radu te je bio ograni€en u pokretu. Zadnjih par
godina zivota Petra Roguljica kod njega su svakodnevno dolazili pokojna Mirjana
Klari¢, Mladen Klari¢ i Tomislav Klari¢ buduci su kod njega imali plastenik i proizvodili
rasadu te uzgajali svinje i purane. Sto se ti¢e financiranja izgradnje poznato mu je da
je pokojni Petar Rogulji¢ dizao kredite, a to zna buduéi mu je supruga zaposlena u
banci ili je imao namjeru dizati kredite. Klari¢i su se bavili proizvodnjom rasade,
uzgajanjem svinja i purana, viSe godina, a sigurno poslije smrti roditelja pokojnog Petra
Rogulja.

12. Svjedok Nikola Suljug u svom iskazu 17. prosinca 2015. navodi da je pokojnog
Petra Rogulji¢a poznavao buduci su zajedno radili u tvrtci Vodovod Osijek. Pokojnom
Petru Roguljicu je pomagao u radovima na kuéi buduci je srusio staru i gradio novu
kucu, ali se ne moze to€no sjetiti kada je to bilo, a na kuci je zidao i radio druge radove.
Nije mu poznato tko je financirao radove odnosno tko je pla¢ao te radove. Pokojnom
Petru Roguljicu pomagali su njegov Sogor Mladen Kilari¢, sestra Mirjana i njen sin
Tomislav. Tuzena je bila dva puta te je bio i njezin sin. Poznato mu je da je pokojni
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Petar Rogulji¢ imao problema na poslu i koliko se sje¢a nesto u vezi sa kifmom te je
bio na bolovanju duze vrijeme, a dok je bio na bolovanju o njemu se brinula njegova
pokojna sestra Mirjana Klari¢. Pokojnog Petra Roguljica poznavao je negdje od 1980.
te je s njim bio jako dobar. Dok se gradila ku¢a zna da je iSao kod sestre, a da li je kod
nje boravio to ne zna. Pokojni Petar Rogulji¢ nije bio ozenjen i koliko zna nije imao
djece. O tome kome bi nakon njegove smrti trebala pripasti ta ku¢a s njim nije pri¢ao.

13. Svjedok Bozo Rogulji¢ u svom iskazu 17. prosinca 2015. navodi da je pokojnog
Petra Roguljica poznavao i poznato mu je da je imao kucu u Josipovcu na kojoj su
izvodeni gradevinski radovi. Na staroj kuéi Petra Rogulji¢a koju je naslijedio od svoijih
roditelja je prvo srusSen jedan dio kuce pa izgraden novi pa nakon toga drugi dio i
izgraden novi. U tim radovima je sudjelovao i to nije radeno odjednom, vec je radeno
u viSe etapa kroz nekoliko godina. Dok su bili Zivi roditelji pokojnog Petra Rogulji¢a
zajedno s njim u financirali gradnju prvog dijela kuée, a kada su oni umrli ostali dio
radova je financirao on sam na nacin da je dizao kredite i od place te od zarade Sto je
radio na zemlji. Svjedok je u 90% slu€ajeva pomagao u gradnji, a mozZe reci da su
pokojna Mirjana Klari¢, Mladen Klari¢ i Tomislav Klari¢ takoder pomagali kao i tuzena
te njen suprug i sin. Otac pokojnog Petra Roguljica je bio njegov stric koji je umro
1992., a majka pokojnog Petra Roguljica 1996. Prvi dio kuce raden je prije rata i to
kada je sruSena ljetna kuhinja i Spajz te je napravljeno novo i stavljeno pod isti krov, a
te gradevine jo$ uvijek postoje. Njegov pokojni brati¢ Petar Rogulji¢ je imao povredu
na radu gdje mu je cijev povrijedila nogu, a misli da je to bilo nakon radova jer u vrijeme
kada su se izvodili gradevinski radovi na kuci on je bio zdrav, a misli da je na bolovanju
bio negdje oko dvije godine. Dok je bio na bolovanju brigu o njemu vodile su obje sestre
na nacin da su mu donosile hranu i spremale. Ne zna da li su pokojna Mirjana Klari¢ i
Tomislav Klari¢ ulagali u nekretninu odnosno davali nov€ana sredstva pokojnom Petru
Roguljicu za predmetne radove, ali prema njihovom financijskom stanju misli da to nisu
mogli. Obitelj Klari¢ bavila se proizvodnjom svijeca, ali u ve¢em obimu tek nakon $to
su radovi zavrSeni. Ne moze to¢no reci u kojem razdoblju su se odvijali radovi.

14. Svjedok Jure Kordi¢ u svom iskazu 17. prosinca 2015. navodi da je pokojnog Petra
Roguljica dobro poznavao i to nekih 30 godina te su zajedno radili u Vodovodu.
Poznato mu je da je on izvodio radove na svojoj kuci u Josipovcu, a on je kao vozac
uz suglasnost njihovog Sefa njemu prevozio $to mu je bio potrebno kao npr.
gradevinski materijal. Tko je financirao izvodenje radova to€no ne zna, ali kad je Petar
Rogulji¢ prilikom odvoza i kupovine materijala to placao iz svog dzepa. Misli da se ta
kuca radila kroz duzi period, a misli da je poCelo negdje 1996., a misli da je stara kuc¢a
bila srusena pa je gradena ispocCetka. Koliko je vidio u tome su Petru Rogulji¢u
pomagali njegov Sogor Mladen Klari¢, pokojna Mirjana Klari¢ je spremala i kuhala, a
druge osobe od strane rodbine nije vidio. TuZenu je prvi put vidio na sahrani Petra
Roguljica. Za pokojnog Petra Rogulji¢a prijevoz je obavljao do deset puta, a preuzetu
robu je osobno platio Petar Rogulji¢. Radilo se o manjim koliCinama materijala koji je
usfalio kao npr. pet vre¢a cementa, kre€a, cigle, dakle, ono $to je trenutno falilo.
Najveci dio gradevinskog materijala je ve¢ bio na gradiliStu. Nije mu poznato da bi
pokojni Petar Rogulji¢ dizao neki kredit. Pokojni Petar Rogulji¢ nije bio oZenjen i nije
imao djece, a s njim nikad nije priCao o tome zasto ulaze u tu kucu.

15. Svjedok Andrija Dunai u svom iskazu 16. veljace 2016. navodi da je pokojnog Petra
Roguljica poznavao, a isti je brat njegove supruge. Na kuéi pokojnog Petra Rogulji¢a
radeno je u viSe navrata. JoS za Zivota njegovih roditelja napravljen je jedan dio i to
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kupatilo, kuhinja, Spajz, veliki hodnik, gdje je napravljen jedan veci noseci zid za daljnje
radove. To je bilo prije Domovinskog rata. Poslije Domovinskog rata, za vrijeme dok je
Petar Rogulji¢ bio Ziv, ali ne zna to¢no godinu, sruSene su dvije prostorije do temelja i
ponovno izgradene. Ono §to je radeno za Zivota roditelja pokojnog. Pere Rogulji¢a i
ovo Sto je radeno za Zivota Pere Rogulji¢a je jedna cjelina odnosno jedna kuéa. Na
nekretnini pokojnog Petra Roguljica nalaze se dvije kuée jedna uz drugu. Mladen Klari¢
je nagovorio Petra Roguljica da se napravi poslovni prostor od druge kuce. Na toj kuci
su izbijeni prozori, vrata, radio se krov, unutar te kuce su se rusili zidovi i ponovo se
pregradivalo za potrebe poslovnog prostora. Petar Rogulji¢ je odustao od gradnje
poslovnog prostora i ta kuca nikad nije zavrSena. Dodaje da je Petar Rogulji¢ financirao
uredenje poslovnog prostora. Petar Rogulji¢ je u dvoriStu sagradio i garazu, ustvari
radionicu svojim sredstvima. Sve zahvate na svim ku¢ama i garazi je financirao pokojni
Petar Rogulji¢. Koliko zna nitko mu nije nov€ano pomogao, a u izvodenju radova su
pomagali Mladen Klari¢ sa obitelji, svjedok s obitelji, brati¢i BoSko Rogulji¢ i pokojni
Ante Rogulji¢, Nedo Rogulji¢ tetak Brki¢ Mirko koji je sada pokojni te prijatelji pokojnog
Pere Rogulji¢a. Kuca je prvo bila vlasnistvo od roditelja Pere Rogulji¢a, a poslije njih
je naslijedio Pero Rogulji¢. Prve radove na kuci prije Domovinskog rata financirali su
roditelji pokojnog Pere Rogulji¢a. Unutar obitelji svi su bili u dobrim odnosima, sve dok
Pero Rogulji¢ nije umro te je njegovoj supruzi Nadi i njemu bio zabranjen pristup i to ih
je nazvala pokojna Mirjana Klari¢ i njen sin Tomislav Klari¢. Rekli su da oni tamo
nemaju $to traZiti, da je to njihovo. Pokojni Petar Rogulji¢ radio je u tvrtci Vodovod gdje
je imao veliku plaéu, dizao je kredite te je znao i posuditi iznose od 100 DEM, a kasnije
i po 100 eura i to od Nade Dunai. Te posudbe nisu bile za gradnju kuée. Mladen i Mira
Klari¢ su kod pokojnog Pere Rogulji¢a, koji je imao plastenik, uzgajali povrcée te su ga
prodavali. Pokojni Petar Rogulji¢ nije uzgajao povrée te je taj plastenik dao Mladenu i
Miri Klari¢ na koristenje. Nije mu poznato da li su oni njemu za koristenje plastenika
nesto placali. Poznato mu je da je pokojni Petar Rogulji¢ doZivio ozljedu na radu kada
ga je "stisla" cijev te mu slomila nogu. U vrijeme kad je Petar Rogulji¢ bio ozlijeden i
na bolovanju kod njega su dolazile sestre Mira Klari¢ i Nada Dunai sa obitelji. Ne zna
to€no koje godine je Petar Rogulji¢ ozlijeden, misli poslije 1992. ili 1993., a to je bilo
poslije gradnje te kuée. Za vrijeme gradnje kuce, i to za vrijeme dok su roditelji
pokojnog Pere Rogulji¢a bili zivi, svi su zivjeli u drugoj kuci koja se nije radila za vrijeme
trajanja radova. Kada je Petar Rogulji¢ drugi puta radio na kudéi, takoder je stanovao u
drugoj kuci u kojoj se nije radilo, a treCi puta kada se radila druga kuca Zivio je u novoj
kuci. Nakon ozljede Petar Rogulji¢ je jedno vrijeme bio u bolnici, a kad je izaSao hodao
je uz pomoc Staka i bio je pokretan. Mladen i Mira Klari¢ su za vrijeme dok je Petar
Rogulji¢ bio ozlijeden svaki dan dolazili kod njega, radili bi u polju, kuhali su, spremali
su. Svjedok je sa svojom suprugom dolazio barem svaki drugi dan i pomagali bi kad je
trebalo. Nakon prestanka bolovanja Petar Rogulji¢ je nastavio raditi u Vodovodu, a i
tada smo se posjecivali odnosno dolazili kod Petra Rogulji¢a, a isto tako Mladen i Mira
Klari¢. Misli da im je "zabranjen" dolazak u ku¢u pokojnog Pere Rogulji¢a jer tamo nisu
pozeljni, a Sto je rekla Mirjana Klaric.

16. Svjedok Mladen Klari¢ u svom iskazu 16. veljace 2016. navodi da je pokojnog Petra
Roguljica poznavao od 1972. Negdje 1988./1989. pokojni Petar Rogulji¢ je imao
namjeru graditi novu kucu buduci je bilo mjesta na spornoj nekretnini, no njegova
supruga, pokojna Mirjana Klari¢ je Petra od toga odgovorila i rekla mu da staru ku¢u
sruse i na tom mjestu naprave novu. Zna da je sklopljen nekakav ugovor prema kojem
su roditelji pokojnog Pere Rogulji¢a imali pravo doZivotnog uZivanja na toj nekretnini.
Sa radovima na kuci pocelo se 1989., pokojni Petar Rogulji¢ zamolio ga je da mu
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pomogne oko gradnje kuce na nacin da dignu kredite za gradnju kuce, buduéi Petar
Rogulji¢ tada nije imao novaca. U tvrtci Opeka su Petar Rogulji¢ i on digli kredite koliko
su mogli s obzirom na visinu place, odnosno, uzeli su gradevinski materijal koji su
otplacivali u ratama. Na kuci se nije radilo odjednom nego u viSe navrata, s time da je
prvo sruSena ljetna kuhinja i napravljena druga mozda malo veca od stare. To je
radeno 1989. godine. Majka pokojnog Pere Roguljica umrla je 1996., a otac 1992.
godine. 1996. godine Petar Rogulji¢ je rekao da bi srusSio kuéu te gradio novu, ali da
nema novaca za majstore te da li bi mu on pomogao na nacin da on preuzme gradnju
kuce na sebe. Sve vezano za gradnju kuce je on vodio. 1996. na 1997. godinu su do
temelja srusili tri sobe te su ih u potpunosti ponovno sagradili. Ostalo je nesto
gradevinskog materijala kojeg su uzeli u Opeci, on bi Petru znao pomoci na nacin da
iz Zeljezara uzme na rate Zeljezo, cement, koliko je mogao, a i Petar Roguljié je uzimao
gradevinski materijal od svoje place. Petar je od svoje tvrtke uzeo cigle u vrijednosti
oko 4.000 DEM. 1997. je taj dio dignut pod krov s time da su kasnije Petrovi prijatelji
radili struju, vodu i sli€ne radove kojima se on ne bavi, a on je Zzbukao, a njegov pokojni
brat Mate je postavljao ploCice bududi je bio keramiCar. 1998. ili 1999.g. je na kuci
stavljena fasada, a Sto je radio on i joS dva deCka. Osim tri sobe koje su radene
1996/1997 u produzetku ljetne kuhinje napravljeno je kupatilo i proSiren je dio hodnika
gdje je sada ulaz u kucu. Ustvari, obnovljeno je pola kuce, a pola kuce je ostalo staro.
Negdje 2003. Petar Rogulji¢ je rekao da, buduéi je tada njegov sin Tomislav bio
neozZenjen, da ako se ozeni te da ukoliko mu supruga ne bi imala posla, da se u
neobnovljenoj ku¢i napravi nekakav poslovni prostor. 2004. godine zapoceti su radovi
na tom starom dijelu odnosno taj stari dio je sruSen, a 2005. je taj prostor stavljen pod
krov. Projekt za taj dio kuce Petar Rogulji¢ je platio 21.500,00 kuna. Petar Rogulji€ je
digao kredit od 7.500 eura da bi platio projekt i da bi po¢eo sa gradnjom. On je dovezao
drvenu gradu buduéi se u njegovoj tvrtci rusSila jedna zgrada, odnosno skladiSte na
Zelenom polju. Uzeo je nesto cementa i nesto Zeljeza za tu gradnju. U svim gradnjama
znali su sudjelovati Andrija Dunai, njegov sin Tomislav Klari¢, supruga Mirjana Klari¢
te su znali i dolaziti prijatelji pokojnoj Pere Roguljica kao i njegovi prijatelji. Za vrijeme
dok su se izvodili radovi njegova pokojna supruga je kuhala za sve. Negdje 2005.
godine Petar Roguljié je imao ozljedu na radu buduéi mu je u Seéerani pala cijev na
nogu i slomio obje kosti potkoljenice. Na bolovanju je bio od 2005. do 2008., 2009. je
operirao kicmu, a 2010. je po€eo raditi. Njegova supruga je cijelo vrijeme boravila kod
Petra Roguljica te mu je kuhala, spremala, pomagala. Nakon Sto je 1996. umrla majka
pokojnog Petra Rogulji¢a, njegova supruga pokojna Mirjana Klari¢ se ponudila Petru
da se brine za njega i oni su se za Petra Rogulji¢a brinuli od 1996. U vrileme kad je
rekao da je zajedno podigao kredit s Petrom Roguljicem od Petra je imao znatno vedéu
placu od njega imao znatno veéu placu. Od Petra Rogulji¢a nikada nije trazio da mu
vrati novce. Prijateljima koje je naveo da su sudjelovali u radu bi vratio uslugu na nacin
da bi on njima pomagao pri gradnji kuce ili nekim drugim poslovima. Dio kuée koji su
zadnje radili je ostao nedovrsen odnosno taj dio je dignut pod krov, ali nije uvedena
struja, voda i sli€no. Za zivota pokojni Petar Roguljic je tu nekretninu htio ostaviti
njegovoj pokojnoj supruzi Mirjani Klari¢. Na spornoj nekretnini smo uzgajali svinje za
sebe, pure, a s nama je to zajedno radio pokojni Petar Rogulji¢, a kad je rekao za nas,
mislio je na njega, njegovu pokojnu suprugu, sina i pokojnog Petra Rogulji¢a. Andrija i
Nada Dunai su sudjelovali kada se pokrivao krov, kada se stavljala betonska deka, a
dolazili bi po pozivu pokojnog Petra Rogulji¢a koji im je rekao, kad je po€eo raditi kucu,
da on gradi kucu i da mu oni dodu pomoci. Njegov sin je po struci pogonski mehanicar
i bravar, a roden je 1975. godine. Njegov sin je imao obrt, proizvodnju svije¢a. Koliko
zna pokojni. Petar Rogulji¢ nije pozajmljivao novac od Nade Dunai, ali zna da je pokojni
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Petar Roguljic pokusao od Nade Dunai posuditi novac, ali ga nije dobio. Njegova
pokojna supruga nikada nije Nadi Dunai i Andriji Dunai zabranila pristup na nekretninu
pokojnog Pere Rogulji¢éa nakon &to je on umro.

17. VjesStak Vilim Capi¢ u procjembenom elaboratu od 25. oZujka 2019. navodi da
procjenjuje da trziSna vrijednost nekretnina koje se nalaze na k€. br. 834, povrsine 864
m2, upisane u zk. ul. 1821 k.o. Josipovac, u naravi obiteljska prizemna kuca,
nedovrsena kuca roh bau, pomoc¢ne dvoriSne zgrade, garaze, Cardaka sa svinjcima i
pusnicom i pripadaju¢im zemljistem, sve locirano u Josipovcu, Bizovacka 4, iznosi
553.000,00 kuna odnosno 74.800,00 eura. Sukladno racunima iz sudskog spisa na
strani 5, 6 i 7 koje je platio Mladen Klari¢, na kojima je adresa Josipovac, M. Gupca
39, a koje je za primitak eventualno potpisao pokojni Petar Rogulji¢ (vijestak preuzeo
cijene iz sadasnje ponude gradevinskog materijala Izolirka Osijek sa uklju¢enim
sadadnjim PDV-om 25%). Za navedene raCune vjeStak ne utvrduje da je isti
gradevinski materijal ugraden u nekretnine pokojnog Petra Rogulji¢a, ve¢ samo iznos
vrijednost gradevinskog materijala, kao Sto i nije poznato jesu li materijali placeni iz
kredita ili na licu mjesta u sveukupnom iznosu 10.677,45 kuna. Na strani 10 sudskog
spisa nalazi se ugovor o kupoprodaji sa obrocnim otplatama cijene broj 1674 sklopljen
31. kolovoza 1989. izmedu prodavaonice "Opeka" i kupca Klari¢ Mladena na ukupni
iznos sa kamatama od tadasnjih 10.465.220,00 dinara. U istom ugovoru nema
specifikacije gradevinskog materijala za koji je sklopljen ugovor. Za isti iznos
gradevinski vjestak nije stru€an za preracun u danasnju vrijednost te se po potrebi
predlaZze vjeStaCenje sudskog vjeStaka ekonomsko-financijske struke. Na strani 8
sudskog spisa nalazi se uplatnica broj 4235 od 3. kolovoza 1989. na iznos
1.745.220,00 dinara iz koje je razvidno da je Klari¢ Mladen platio prvu ratu kredita po
ugovoru broj 1674. Na strani 9 sudskog spisa nalazi se uplatnica broj 4236 od 3.
kolovoza 1989. na iznos 103.780,00 dinara iz koje je razvidno da je Klari¢ Mladen
platio osiguranje kredita od 1% po ugovoru broj 1674. Na strani 13 sudskog spisa
nalazi se ugovor o kupoprodaji s obro¢nim otplatama cijene broj 1666 od 2. kolovoza
1989. na ukupni iznos sa kamatama od tadasnjih 10.291.150,00 dinara. U istom
ugovoru nema specifikacije gradevinskog materijala za koji je sklopljen ugovor te
gradevinski vjestak nije struCan za preracun u danasnju vrijednost te se po potrebi
predlaZze vjeStaCenje sudskog vjeStaka ekonomsko-financijske struke. Na strani 12
sudskog spisa nalazi se uplatnica broj 4211 od 2. kolovoza 1989. na iznos
1.716.150,00 dinara iz koje je razvidno da je Klari¢ Mladen platio prvu ratu kredita po
ugovoru broj 1666. Na istoj strani sudskog spisa nalazi se uplatnica broj 4212 od 2.
kolovoza 1989. na iznos 102.850,00 dinara iz koje je razvidno da je Klaric Mladen
platio osiguranje kredita od 1% po ugovoru broj 1666. Na strani 16 sudskog spisa
nalazi se uplatnica broj 1675 od 3. kolovoza 1989. na ukupni iznos s kamatama od
tadasnjih 10.041.400,00 dinara, u istom ugovoru nema specifikacije gradevinskog
materijala za koji je sklopljen ugovor. Gradevinski vjestak nije stru¢an za preracun u
danasnju vrijednost te se po potrebi predlaze vjeStaCenje sudskog vjestaka
ekonomsko-financijske struke. Na strani 16 sudskog spisa nalazi se uplatnica broj
4237 od 3. kolovoza 1989. na iznos 1.676.400,00 dinara iz koje je razvidno da je
Rogulji¢ Petar platio prvu ratu kredita po ugovoru broj 1675. Na istoj strani sudskog
spisa nalazi se uplatnica broj 4238 od 3. kolovoza 1989. na iznos 100.600,00 dinara iz
koje je razvidno da je Rogulji¢ Petar platio osiguranje kredita od 1% po ugovoru broj
1675.
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17.1. Iz dopune procjembenog elaborata, sukladno podnesku tuzitelja zaprimljenog
kod Opcinskog suda u Osijeku 18. lipnja 2019., vjeStak procjenjuje da zasebna
vrijednost izvedenih radova i zasebna vrijednost materijala za obiteljsku prizemnu kucu
(uklju€ujuci troSkove rusenja starog objekta), za nedovrSenu kucu (roh bau) i za garazu
bez nadstreSnice, sve locirano u Josipovcu, Bizovacka ulica 4, iznosi za novu
gradevinsku vrijednost s PDV-om obiteljske prizemne kuc¢e ukupno 595.689,26 kuna,
a za rad i odvoz materijala na deponiju 17.750,00 kuna, za nedovrSenu prizemnu ku¢u
(roh bau) 177.668,64 kune, za garazu bez nadstreSnice 80.471,49 kuna, a ukupne
nove gradevinske vrijednosti iznose 871.579,40 kuna odnosno 117.816,20 eura.
Procijenjene nove gradevinske vrijednosti rada i materijala za navedene objekte ne
predstavljaju trziSne vrijednosti i sluziti ¢e isklju€ivo radi procjene omjera uloZenog rada
i materijala u odnosu na trziSnu vrijednost po procjembenom materijalu od 25. ozujka
2019., a nakon zavrSetka dokaznog postupka izraditi ¢e se posebni troSkovnici
priznatih radova te ¢e se isti stavljati u omjere.

18. Odredbom clanka 156. stavka 1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(NN 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08, 38/09,
153/09, 143/12, 152/14, 81/15, 94/17 - u daljnjem tekstu ZV) propisano je da
dogradnjom, nadogradnjom ili preuredenjem (adaptacijom) zgrada odnosno prostorija
u suvlasnickim, zajedniCkim ili tudim zgradama kao ni njihovom prigradnjom,
ugradnjom ili ulaganjem u nju ne moze se steci vlasnisStvo ako nije Sto drugo odredio
vlasnik dogradene, nadogradene odnosno prigradene nekretnine. Pokojna tuziteljica
odnosno sada tuzitelj tijekom postupka nisu dokazali niti pokusali dokazati da je
pokojni Petar Roguljic kao vlasnik sporne nekretnine dao suglasnost da pokojna
tuZiteljica stekne pravo suvlasnidtva na spornoj kuci tako da zbog nepostojanja
suglasnosti nije moglo biti steGeno pravo suvlasnistva. Sto se tiée gradevinskih radova
i kupnje materijala iz iskaza vecine sasluSanih svjedoka proizlazi da je gradevinske
radove financirao pokojni Petar Rogulji¢, a da su isti obavljani na "prijateljski nacin"
odnosno da su gradevinske radove izvodili prijatelji koji svoj rad nisu naplacivali. 1z
procjembenog elaborata i dopune procjembenog elaborata proizlazi da nije moglo biti
utvrdeno koji gradevinski materijal je ugraden u spornu kucu i u kojim koli€inama pa
tako nije dokazano da bi pokojna tuZziteljica Mirjana Klari¢ ulagala u spornu nekretninu.

19. Odluka o naknadi parni¢nog troSka u skladu je sa vrijednosti predmeta spora i
odredbom ¢l. 154. st. 1. Zakona o parnicnom postupku (NN 53/91, 91/92, 58/93,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25), a odnosi se na troSak zastupanja tuZzenice po
punomoc¢niku iz reda odvjetnika sukladno vazecoj Tarifi o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika. Stoga je sud kao opravdan tuZenici priznao troSak sastava
odgovora na tuzbu u visini 100 bodova odnosno iznos od 200,00 eura sukladno Thr.
8. t. 1. Tarife, troSak zastupanja na roc€istima 16. oZujka 2015., 8. svibnja 2015., 23.
rujna 2015., 27. listopada 2015., 24. studenoga 2015., 17. prosinca 2015., 16. veljace
2016., 17. ozujka 2016., 5. prosinca 2018., 21. travnja 2021., 17. rujna 2021., 21. rujna
2022., 12. sijeCnja 2023. i 11. svibnja 2026. u visini 100 bodova odnosno iznos od
200,00 eura sukladno Thbr. 9. t. 1. Tarife, troSak zastupanja na ro€istu od 26. travnja
2023. u visini 50 bodova odnosno iznos od 100,00 eura sukladno Thr. 9. t. 2. Tarife,
troSak zastupanja na ro€istima 19. lipnja 2015., 27. sijeCnja 2016., 8. veljaCe 2022. i
12. listopada 2023. u visini 25 bodova odnosno iznos od 50,00 eura sukladno Thr. 9.
t. 5. Tarife, troSak obrazloZenih podnesaka 28. svibnja 2019., 28. sijeCnja 2020. i 17.
sije€nja 2023. u visini 100 bodova odnosno iznos od 200,00 eura sukladno Tbr. 8. t. 1.
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Tarife, Sto Cini iznos od 4.050,00 eura uz pripadaju¢i PDV od 25% u iznosu 1.012,50
eura, Sto Cini ukupan parnicni troSak zastupanja iznosu 5.062,50 eura.

20. Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci presude.
Osijek, 29. srpnja 2026.

Sudac
Sasa ResSetar
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