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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U ZADRU
Stalna sluzba u Benkovcu
Benkovac, Stjepana Radica 10

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA -
PRESUDA Z];OG OGLUHE
PRESUDA NA TEl\/iELJU PRIZNANJA
RJ,_EéIENJE

Optinski sud u Zadru, Stalna sluzba u Benkoveu, po sucu ovog suda Ivici Marinovicu ,
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuZiteljice Krstine Pesi¢, Stankovei, Morpolaca k.br. 24,
OIB:60963677307, zastupane po punomoéniku Milenku Marinovi¢u, odvjetniku u Benkovcu,
Setaliste kneza Branimira 55, protiv tuZenika ad. 1. Opéine Stankoveci, zastupane po zakonskom
zastupniku, naelniku, ad. 2. Grada Benkovca, zastupanog po zakonskom zastupniku,
gradonagelniku , ad. 3. Milice Bezbradica rod. Torbica, Srbija, Batajnica, Pukovnika Milenka
Pavlovica br. 157, kao nasljednica upisanih Ilije Torbice p. Bokana i UroSa Torbice, Ilijinog,
ad.4. Ljubice Torbica, Ilijine, ad.5. Milenka Kleuta p. Dusana, BiH, Modri¢, Bra¢e Jugovica
k.br. 76, za sebe i kao nasljednik upisanih Save Tintor p. Tome-Jovana i upisane Stane Kleut
ud. Dusana, ad. 6. Nikole Tintora, Srbija, Beogin, Vojvodanska 74, za sebe i kao nasljednik
upisanog Ljube Tintora pok. Tome-Jovana, ad.7. Svetozara Tintora, upisan i kao Svetozar
Tintor sin Laze, Vodice, Zatonska br. 46a, za sebe i kao nasljednik Laze Tintor p. Tome-
Jovana, ad.8. Milivoja Mijaljeviéa, Vodice, Zatonska 48, kao nasljednik upisane Ljubice
Bjelanovié, Todine, ad. 9. Milene Bjelanovi¢ iz Sur¢ina, Andelka Cobanoviéa 87, 11272

. Dobanovci, Srbija, za sebe i kao nasljednica Milo$a Bjelanovica, a ovaj kao nasljednik upisane

Bjelanovi¢ RuZice Todine, ad. 10. Ljube Bjelanovica, Stbija, Dobanovci, M. Tita 125, kao
nasljednik upisanog Ljubomira Bjelanovi¢a, Todina, ad.11. Milice Bjeli¢ ud. Jakova, Srbija,
Batajnica, Busija, Nova br. 17/3, kao nasljednica upisane Milice Bjelanovi¢, Todine, ad.12.
Ljube Mandica p. Stevana, ad.13. Sre¢ka Kleuta pok. Milana, upisan i kao Srecko Kleut pok.
Milana, Morpolata bb, 23422 Stankovci, ad.14. Aleksandra Tintora, pok. Tome, Srbija,
Batajnica, D.orda BalSi¢a br. 10, ad.15. Dragana Tintora sina Laze, Morpolaca k.br. 20, 23422
Stankovci, ad.16. Nikole Tintora sina Ljube, ad.17. Jelice Pani¢ z. Porda, Srbija, Beofin,
Vojvodanska 74, ad.18. Dragice Ponos Z. Frane, Split, Borisa Papandopula br. 17, ad.19. Marije
Knez 7. Ante, Zadar, Nikole Taveliéa br. 128, ad. 20. Ilije Kleuta p. Ilije, Srbija, Gormnji
Milanovac, Mige Mihajlovi¢a br. 5, Rudnik, ad.21. Zdravka Kleuta p. Ilije, Zagreb, Dubrava
222 br. 19, ad. 22. Rajka Kleuta pok. Rajka, Morpolaca, Morpolaca k.br. 50, Stankovci, za sebe
i kao nasljednik upisanog Petra Kleuta pok. Save, ad. 23. Borke Pesic, Njemacka, Hamburg,
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Wandsbeker Bahnhof str. 2, kao nasljedmca upisanog Petra Kleuta pok. Save, ad. 24. Olge
Radmilo, Njemacka, Hamburg, Lubecker str. 15d, kao nasljednica upisanog Petra Kleuta pok.
Save, ad. 25. Save Mandic¢a pok. Trivuna, ad. 26. Milice Mandi¢ pok. Dmitra, ad. 27. Mile
Mandiéa iz Zemuna, Batajnica, Belanicka 26B, Srbija, za sebe i kao nasljednik Gojka Mandica
pok. Dmitra, ad. 28. Drage Mandi¢a pok. Todora, ad. 29. Veselke Mandi¢ pok. Todora, ad. 30.
Marije Tankosi¢, Stbija, Cadak, Zeljezni¢ka kolonija 17, kao nasljednica upisanog Pure
Mandiéa pok. Todora, ad. 31. Vinka Mandiéa pok. Zivka, Mali Loginj, Brodograditelja 41, kao
nasljednik upisanog Zivka Mandiéa pok. Milosa, ad. 32. Milice Baljak pok. Zivka, Srblja
Jabuka, Rudera Boskoviéa k.br. 73, kao nasljednica upisanog Zivka Mandi¢a pok. Milosa, ad.
33. Ljubomira Mandiéa pok. Zivka, Morpolaca bb, 23422 Stankovci, kao nasljednik upisanog
Zivka Mandiéa pok. Milosa, ad. 34. Boje Susa 7. Petra, ad. 35. Mile Mandiéa pok. Trivuna, ad.
36. Branka Mandic¢a pok. Trivuna, Cukarica, Makiska Kolonija 7, Beograd, Republika Srbija,
ad. 37. BoSka Mandi¢a pok. Trivuna, ad. 38. Ljubice Despot ud. DuSana, Morpolaca k.br. 101,
23422 Stankoveci, ad. 39. Bosiljke Mandié¢ ud. Radivoja, 11271 Suréin, Skojevska 21, Beograd,
Republika Srbija, kao nasljednica upisanog Srecka Mandi¢a pok. Radivoja, ad. 40. Jovana
Mandica pok. Radivoja, 11271 Suréin, Skojevska 21, Beograd, Republika Srbija, za sebe i kao
nasljednik upisanog Sre¢ka Mandiéa pok. Radivoja, ad. 41. Zeljka TomaSeviéa, (Porde), rod.
07. ozujka 1962.g., Vukovar, Priljevo br. 147, ad. 42. Zvjezdane TomaSevi¢-Josifov, (Porda),
rod. 25. veljaCe 1957.g., ad. 43. Todora Kleuta pok. Ilije, ad. 44. Marte Ika¢ Z. Valdimira, ad.
45. Mirka Kleuta, Morpolaca k.br. 27, 23422 Stankovci, kao nasljednik upisanog Jandrije
Kleuta pok. Tome, ad. 46. Marte Jali¢ Z. BoZe, ad. 47. Borislava Kleuta, Morpolaca k.br. 26,
23422 Stankovci, kao nasljednik upisane Cvite Kleut ud. Trivuna i Draginje Kleut ud.
Kuzmana, ad. 48. Ljube Mandi¢a pok. Stevana, Morpolaca k.br. 21, Stankovci, za sebe i kao
nasljednik upisane Stane Mandi¢ %. Stevana, ad. 49. Zeljka Kleuta, Umag, Restoran "Lido",
ACI Marina, kao nasljednik upisanog Milivoja Kleuta pok. Rade, Morpolada, ad. 50. Veselke
Risti¢ iz Rakovice, 17. oktobra br. 30, Beograd, Republika Srbija, za sebe i kao nasljednica
Djordja Kleuta pok. DuSana, a ovaj kao nasljednik upisane Stane Kleut ud. Dusana, ad. 51.
Cede Kleuta pok. Dusana, Srbija, Veternik, Ljubena Karavelova 16, za sebe i kao nasljednik
upisane Stane Kleut ud. DuSana, ad. 52. Borke Kleut pok. DuSana, Srbija, Veternik, Ljubena
Karavelova br. 16, za sebe i kao nasljednica upisane Stane Kleut ud. DuSana, ad. 54. Mileve
Zerdo ud. Ljube, ad. 55. Mom¢ila Kleutai ad. 56. Mom¢ila Kleuta pok. Rade, Morpolata k.br.
54, ad. 4., ad. 12., ad. 16., ad. 25., ad. 26., ad. 28., ad.29., ad. 34., ad. 35., ad. 37., ad. 42., ad.
43., ad. 44, ad. 46, ad. 54. i ad. 55. nepoznata boravista, zastupani po privremenoj zastupnici
Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana Mestrovi¢a 4a, radi utvrdenja prava vlasnistva,
nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljudene dana 16. listopada 2020.g. u nazo&nosti
punomocénika tuziteljice i tuZenika ad. 48. Ljubomira (Ljube) Mandica pok. Stevana, te nakon
objave presude dana 10. prosinca 2020. godine,

presudio je

I Utvrduje se prema tuZenicima da je tuZiteljica stekla valjanu pravnu osnovu za
stjecanje prava vlasni§tva na nekretninama i to: na dijelu Cest. zem. 2260/31, upisana u zk. ul.
386 k.o. Vuksi¢, pasnjak, povr§ine 14 m2, na dijelu est. zem. 2296/2, upisana u zk. ul. broj
387 k.o. Vuksi¢, put, povrSine 29 m2, na cest. zem. 2140/1, upisana u zk. ul. broj 444 k.o.
Vuksié, vrt, povrSine 70 m2, na dijelu Cest. zem. 2141, upisana u zk. ul. broj 444 k.o. Vuksic,
oranica, povrsme 120 m2, na dijelu Cest. zem. 2174/3, upisana u zk. ul. broj 444 k.o. Vuksi¢,
paanak povriine 248 m2, na Gest. zem. 2140/2, upisana u zk. ul. broj 14 k.o. Vuksié, vrt,
povrSine 73 m2, na ¢est. zem. 2140/3, upisana u zk. ul. broj 8 k.o. Vuksi¢, vrt, povrSine 98 m2,
i na dijelu Cest. zem. 2143/1, upisana u zk. ul. broj 60 k.o. Vuksi¢, oranica, povr§ine 45 m2,
oznaene na skici izmjere ovlaStenog inZzenjera geodezije Vicka Burcula iz Zadra od 22.
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prosinca 2011.g. koja &ini sastavni dio ove presude slovima "A-B-C-D-E-F-G-H-I-J-K-L-M-
N-O-P-A", §to su tuZenici duZni priznati i trpjeti da tuZiteljica u zemlji¥noj knjizi ishodi
uknjizbu prava vlasni§tva na predmetnim nekretninama na svoje ime, uz istovremeno brisanje
tog prava sa imena tuZenika, te brisanje prava doZivotnog plodouZivanja u C listu u korist
Mandi¢ Bosiljke ud. Radivoja, u roku od 15 dana od dana pravomoc¢nosti ove presude.

IT Odbija se kao neosnovan dio tuzbenog zahtjeva tuZiteljice i to u dijelu gdje je ista
traZila da se utvrdi prema tu¥enicima da je stekla valjanu pravnu osnovu za stjecanje prava
vlasniStva i na prostoriji na katu nalazeée se iznad podruma koji pripada Tintor Sveti i Tintor
Draganu, oznadene na skici izmjere ovladtenog inZenjera geodezije Vicka Burtula iz Zadra od
22. prosinca 2011.g. slovima "K-L-M-R-K", $to su tuZenici duZni priznati i trpjeti da tuZiteljica
u zemljiSnoj knjizi ishodi uknji¥bu prava vlasnigtva na predmetnoj nekretnini na svoje ime, uz
istovremeno brisanje tog prava sa imena tuZenika, sve ovo u roku od 15 dana od dana
pravomoc¢nosti ove presude.

i
rije§io je

Odbacuje se dio tuzbenog zahtjeva tuziteljice i to u dijelu gdje je ista trazila brisanje
zabiljezbe u C listu upisane u korist Republike Hrvatske pod poslovnim brojem Z-164/05, u
roku od 15 dana.

- Obrazlozenje »

Dana 19. ozujka 2013.g. kod Op¢inskog suda u Benkovcu zaprimljena je tuzba
tuZiteljice Kristine Pei¢ protiv vige od pedeset tuZenika, a kojom tuzbom tuziteljica trazi da se
utvrdi da je stekla valjani pravni osnov za stjecanje prava vlasni§tva na nekretninama i to na
dijelu Cest. zem. 2260/31, na dijelu est. zem. 2296/2, &est. zem. 2140/ 1, na dijelu &est. zem.
2141, 2174/3 na cest. zem. 2140/2, 2140/3 i na dijelu est. zem. 2143/1, sve k.o. Vuksié.
Predmetna tuzba je kod Opéinskog suda u Benkovecu zavedena pod poslovnim brojem P- -
102/2013, a nakon §to je Opéinski sud u Benkoveu pripojen Opéinskom sudu u Zadru predmetni
parnicni spis je zaveden pod novim poslovnim brojem P-1054/2015. Tuziteljica u tuzbi tvrdi da
je predmetne nekretnine stekla naslj edivanjem svog oca pok. Nikole Tintora iz Morpolade koji
je bio u mirnom i nesmetanom posjedu tih nekretnina putem svojih prednika preko stopedeset
godina. TuZiteljica je angaZirala ovlaStenog iznZenjera geodezije koji je za potrebe tuziteljice
izradio skicu izmjere u svrhu parcelacije utuzenih nekretnina iste oznadio slovima "A-B-C-D-
E-F-G-H-I-J-K-L-M-N-O-P-A", a osim toga geodet je oznadio i prostoriju na katu i to slovima
"K-L-M-R-K" koja pripada tuZiteljici Kristini Pesi¢, a koja prostorija se nalazi iznad podruma
koji pripada Sveti Tintoru i Draganu Tintoru. Buduéi tuZiteljica ima pravni interes uskladiti
stvarno i zemlji$noknjiZno stanje, a da se pritom u konkretnom sluéaju tuZenici ad. 1. Opcina
Stankovci i tuZenik ad. 2 Grad Benkovac ukazuju pravnim sljednicima Narodnog odbora
Op¢ine Stankovci, to tuZiteljica uz ostale tuZenike ustaje ovom tuzbom i predlaze usvojiti njen
tuZbeni zahtjev. ‘

Rjesenjem ovog suda od 4. studenog 2014.g. utvrden je prekid postupka u odnosu na
oznaCene tuZenike Petra Kleuta p. Save, Puru Mandi¢a p. Todora i Zivka Mandiéa p- Milosa
buduci su isti preminuli, a koji postupak da e se u odnosu na ove tuZenike nastaviti kada
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nasljednici ili skrbnik ostavine preuzmu postupak ili kada ih sud na prijedlog protivne strane
pozove da to ucine.

RjeSenjem ovog suda od 22. listopada 2015.g. konstatirano je da se smatra da je tuZba
povudena u odnosu na tuzenika Vukagina Kleuta, u tuzbi oznaCenog kao tuzenika ad. 52.

Rjesenjem ovog suda pod poslovnim brojem P-1054/2015 od 16. svibnja 2016.g.
utvrden je prekid postupka u ovoj pravnoj stvari u odnosu na tuZenika ad. 27. Gojka Mandi¢a, -
upisanog suvlasnika &.zem. 2140/3 k.o. Vuksié, buduéi je preminuo, a koji postupak ce se
nastaviti kad nasljednici Gojka Mandi¢a preuzmu postupak ili kad ih sud na poziv neke od
stranaka u postupku pozove da to ucine.

Rjesenjem ovog suda pod poslovnim brojem P-1054/2015 od 30. lipnja 2017.g. utvrden
je prekid postupka u ovoj pravnoj stvari u odnosu na tuzenika ad. 9. Milosa Bjelanovica u
odnosu na &.zem. 2141 i &.zem. 2174/3 k.o. Vuksi¢, bududi je isti preminuo, a koji postupak ce
se u odnosu na te &estice nastaviti kad nasljednici prije navedenog preuzmu postupak ili kad ih
sud na prijedlog tuZitelja pozove da to ucine. ‘

Dana 8. veljade 2019.g: u spis je zaprimljen podnesak tuZiteljice u kojem ista izvjeS€uje
sud kako je nasljednica umrlog tuZenika ad. 9. Miloa Bjelanovi¢a njegova supruga Milena
Bjelanovié, a da je nasljednik umrlog tuZenika ad. 27. Gojka Mandi¢a pok. Dmitra njegov sin
Mile Mandi¢. ‘ :

Rjesenjem ovog suda od 16. travnja 2019.g. pozvani su Milena Bjelanovié preuzeti
postupak u svojstvu tuZenika koji je u odnosu na ranijeg tuZenika ad. 9. MiloSa Bjelanovi¢a
prekinut rjeSenjem suda od 30. lipnja 2017.g. zbog smrti istog te je pozvan i Mile Mandic
preuzeti postupak u svojstvu tuzenika koji je u odnosu na ranijeg tuZenika ad. 27 Gojka Mandica
pok. Dmitra prekinut rje§enjem suda od 16. svibnja 2016.g. zbog smrti istog. -

Rjedenjem ovog suda od 21. listopada 2019.g. prekinut je postupak u odnosu na tuZenika
ad. 50. Porda Kleuta pok. Dusana zbog smrti istog, a koji postupak da ¢e se u odnosu na toga
tuzenika nastaviti kada nasljednik ili skrbnik ostavitine preuzmu postupak ili kada ih sud na
prijedlog protivne strane ili po sluZbenoj duZnosti pozove da to ucine.

Rjesenjem ovog suda od 12. veljade 2020.g. pozvana je Veselka Ristié preuzeti postupak
koji je u odnosu na ranijeg tuZenika ad. 50. Porda Kleuta pok. DuSana prekinut rjeSenjem suda
od 21. listopada 2019.g. :

TuZiteljica je u podnesku koji je zaprimljen u spis 7. rujna 2020.g. navela da sukladno
rezultatima dokaznog postupka mijenja povjesnicu tuzbe na nacin da u drugom stavu u prvom
retku odozgo ispuita rije¢ "nasljedivanjem”, a umjesto ¢ega uvrsta rije¢ "darovanjem", a osim
toga dopunjen je i tuzbeni zahtjev u jedanaestom retku odozgo uvrsta tekst "koja €ini sastavni
dio ove presude". TuZiteljica je na rogistu odrzanom 16. listopada 2020.g. navela da povladi
dokazni prijedlog za sasluianje tuZiteljice kao stranke te obzirom smatra da je Cinjeni¢no stanje
u dovoljnoj mijeri utvrdeno za pravilno presudenje preloZila je zaklju€iti glavnu raspravu u
ovom postupku. .

Tuzenik ad. 48. Ljubomir Mandi¢ pok. Stevana (u tuzbi oznagen kao Ljube Mandi¢ pok.
Stevana) je na roistu odrzanom 16. listopada 2020.g. naveo da on zna gdje se nalazi parcela
tuziteljice u mjestu Morpolaga, to da je nekih 20 m2 od njegove kuce 1 on ne osporava dabita
nekretnina bila vlasni§tvo tuZiteljice Kristine Pesi¢, a koliko on zna ista je to stekla od svojih
roditelja Nikole Tintora i Save Tintor, a ona da je bila njihovo jedino dijete.

U dokaznom postupku sud je pro€itao izvadak iz zemlji§ne knjige za zk. ul. 387 k.o.
Vukgié sa stanjem na dan 18. o¥ujka 2013.g. (1.5.6), izvadak iz zemlji$ne knjige za zk. ul. 444
k.0. Vuksié sa stanjem na dan 18. ozujka 2013.g. (1.s.7-8), izvadak iz zemljiSne knjige za zk.
ul. 14 k.0. Vuksié sa stanjem na dan 18. ozujka 2013.g. (1.5.9-10), izvadak iz zemljiSne knjige
za zk. ul. 730 k.0. Vukgi¢ sa stanjem na dan 18. ozujka 2013.g. (1.s.11-13), izvadak iz zemljisne
knjige za zk. ul. 386 k.o. Vuksi¢ sa stanjem na dan 18. ozujka 2013.g. (Ls.14-15), izvadak iz
zemljisne knjige za zk. ul. 8 k.o. Vuksi¢ sa stanjem na dan 18. oZujka 2013.g. (1.s.16-17),
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izvrSen je uvid u skicu izmjere izradenu od ovlaStenog inZenjera geodezije Vicka BurCula 22.
prosinca 2011.g. (L:s.18), proéitano je uvjerenje Zadarske Zupanije, Ispostava Benkovac od 21.
veljace 2012.g. (Ls. 19) izvrSen je uvid u preslik katastarskog plana od 13. sije¢nja 2012.g.
(1.s.20), procitano je rjeSenje o nasljedivanju Opéinskog suda u Sibeniku poslovni broj O-
730/2002 od 14. studenog 2002.g. (1.5.159), Darovni ugovor zakljucen 31. oZzujka 1986.g.
(1.5.160), te je u svojstvu svjedoka sasluSan Jovan Mandi¢ sin Milana (1.s.173).

Sukladno odredbi €l. 219 st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine broj
53/91 i dr., dalje ZPP) svaka je stranka duZna iznijeti Cinjenice i predloZiti dokaze na kojima
temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze protivnika, dok iz ¢1. 221 a ZPP-a proizlazi
da ako sud na temelju izvedenih dokaza ne moZe utvrditi neku ¢injenicu da ée o postojanju te
tinjenice zakljuéiti primjenom pravila o teretu dokazivanja. Prethodno citirane zakonske
odredbe ukazuju da je upravo tuZiteljica ona koja je ovome sudu na nedvojben nacin morala
dokazati osnovanost navoda iz povjesnice njene tuzbe i tijekom postupka vezano za nalin
stjecanja valjanog pravnog osnova na nekretninama koje su predmet ove parnice.

Prema odredbi &l. 114 st. 1. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima ("Narodne
novine" broj: 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08 i 38/09, dalje:
ZV), a koja odredba odreduje §to predstavlja pravni temelj stjecanja vlasnistva, proizlazi da se
vlasnistvo moZe ste¢i na temelju pravnog posla, odluke suda, odnosno druge nadleZne vlasti,
nasljedivanjem i na temelju zakona.

Prema odredbi &l. 115 st. 1. ZV, na temelju valjanog pravnog posla kojemu je cilj
stjecanje vlasnitva prelazi vlasnistvo s dotadaSnjeg vlasnika na stjecatelja, a na nacin odreden
zakonom, s tim da iz stavka 3. iste zakonske odredbe proizlazi da pravni posao kojemu je cilj
stjecanje vlasni§tva nekretnine, da bi bio valjan, treba uz ostale pretpostavke valjanosti biti u
pisanom obliku.

TuZbeni zahtjev tuZiteljice je djelomiéno osnovan. ’

Obzirom su tuZenici ad. 1. Opéina Stankovci, ad. 2. Grad Benkovac, ad. 7. Svetozar ‘
Tintor, ad. 8. Milivoj Mijaljevi¢, ad. 13. Sre¢ko Kleut pok. Milana, ad. 15. Dragan Tintor sin
Laze, ad. 18. Dragica Ponos§ Z. Frane, ad. 19. Marija Knez Z. Ante, ad. 21. Zdravko Kleut pok.
Ilije, ad. 22. Rajko Kleut pok. Rajka, ad. 23. Borka PeSi¢, ad. 24. Olga Radmilo, ad. 30. Marija
Tankosié, ad. 31. Vinko Mandié pok. Zivka, ad. 32. Milica Baljak pok. Zivka, ad. 36. Branko
Mandi¢ pok. Trivuna, ad. 38. Ljubica Despot ud. Dusana, ad. 39. Bosiljka Mandi¢ ud. Radivoja,
ad. 40. Jovan Mandi¢ pok. Radivoja, ad. 41. Zeljko Tomasevié (Porde), ad. 45. Mirko Kleut,
ad. 47. Borislav Kleut, ad. 49. Zeljko Kleut, ad. 50. Veselka Risti¢, ad. 51. Cedo Kleut pok.
Dugana i ad. 56. Mom¢ilo Kleut pok. Rade uredno zaprimili predmetnu tuzbu i poziv na davanje
odgovora na tuzbu u roku od petnaest dana od dana zaprimanja tuzbe, te obzirom isti u tome
roku nisu podnijeli odgovor na tuzbu u kojem bi se usprotivili tuzZbenom zahtjevu tuZiteljice,
ovaj sud je smatrao da su u odnosu na prije navedene tuZenike ispunjeni uvjeti da se sukladno
¢1. 331 b ZPP-a donese presuda zbog ogluhe. :

Sto se ti¢e tuZenika ad. 46. Ljube Mandi¢a pok. Stevana, odnosno obzirom je isti na
rodistu odrzanom 16. listopada 2020.g. u biti priznao tuzbeni zahtjev tuZiteljice to je ovaj sud
smatrao da su u odnosu na toga tuZenika ispunjeni uvjeti za donoSenje presude na temelju
priznanja, a sve ovo sukladno odredbi iz €l. 331 st. 1 ZPP-a.

Nesporno je izmedu stranaka, barem je takav stav ovog suda, da su ovdje predmetne
nekretnine upisane u zemljisnoj knjizi na na€in:

-Sest. zem. 2296/2, u naravi put povr$ine 14933 m2, upisanoj u zk. ul. 387 k.o. Vuksi¢
u kojem je u B Vlasni¢kom listu upis Op¢enarodne imovine za cijelo sa organom upravljanja
Narodni odbor Op¢ine u Stankovcima,

-Sest. zem. 2140/1, u naravi vrt bez oznake povrSine, Cest. zem. 2141, u naravi oranica
bez oznake povrsine i Cest. zem. 2174/3, u naravi pa$njak bez oznake povrsine, sve upisane u
zk. ul. 444 k.0. Vuksi¢ u kojem je u B Vlasni¢kom listu upisano viSe od dvadeset suvlasnika u
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razliditim suvlasnickim udjelima medu kojima je i ovdje tuZiteljica upisana na suvlasnickom
udjelu od 3/16 dijela,

-&est. zem. 2140/2, u naravi vrt bez oznake povriine, upisana u zk. ul. 14 k.o. VukSi¢ u
kojem je u B Vlasni€kom listu upisao etrnaest suvlasnika u razligitim suvlasni¢kim udjelima
medu kojima je i ovdje tuziteljica upisana na suvlasnickom udj elu od 3/8 dijela,

-Eest. zem. 2143/1, u naravi oranica bez oznake povrsine, upisana u zk. ul. 730 k.o.
Vukgié u kojem je u B Vlasnickom listu upisano nekoliko desetaka osoba u razli¢itim
suvlasni¢kim udjelima medu kojima je i ovdje tuZiteljica upisana na suvlasni¢kom udjelu od
3225600/17203200 dijela, s tim da je u C Teretnom listu na suvlasni¢ckom udjelu pod rednim
brojem 33 (Draginja Kleut ud. Kuzmana) pod poslovnim brojem Z- 164/05 povodom prijedloga
Ministarstva zdravstva i socijalne skrbi od 10. ozujka 2005.g. zabiljeZeno osiguranje trazbine
koja je dospjela kao i trazbine koja ¢e ubuduce dospjeti na teret nekretnina uknjizenog prava
suvlasni§tva Draginje Kleut ud. Kuzmana, i to u korist Republike Hrvatske,

-est. zem. 2260/31, u naravi pasnjak povrsine 629039 m2, upisanoj u zk. ul. 386 k.o.
Vuksié u kojem je u B Vlasnitkom listu upis Opéenarodne imovine za cijelo sa organom
upravljanja Narodni odbor Op¢ine u Stankovcima,

_Zest. zem. 2140/3, u naravi vrt bez oznake povriine, upisana je kao zk. tijelo I'u zk. ul.
8 k.o. Vuksié u odnosu na koje je u B Vlasni¢kom listu upisano devetnaest suvlasnika u
razligitim suvlasnickim udjelima, s tim da je u C Teretnom listu na udjelima pod rednim
brojevima 16 i 17 (udjeli Srecka Mandica pok. Radivoja i Jovana Mandiéa pok. Radivoja) pod
poslovnim brojem Z-805/97 temeljem tjeSenja o nasljedivanju ovog suda pod poslovnim
brojem 0-272/89 od 16. listopada 1989.g. uknjiZeno pravo dozivotnog plodouZivanja u korist
Mandi¢ Bosiljke ud. Radivoja. ‘

Takoder ne'bi trebalo biti sporno da je dana 31. ozujka 1986.g. sklopljen Darovni ugovor
koji u preslici prilezi na Ls. 160, a u kojem darovatelj Nikola Tintor pok. Laze daruje svojoj
kéerki Krstini Pegié ¥eni Zvonkovoj izmedu ostalog i svoje suvlasnicke udjele na Cest. zem.
2140/2, 2143/1, 2141 i 2174/3, sve u k.o. Vuksi¢ te prema posjedovnom stanju prema
posjedovnom listu 238 k.o. Vuksi¢ izmedu ostalog i Cest. zem. 2140/1, 2140/2, 2140/3, 2143/1
i2174/3, s tim da se u ugovoru jo§ navodi da se stranke slazu da se daroprimateljica ve¢ nalazi
u posjedu darovanih joj nekretnina. Potpis darovatelja je na prije navedenom darovnom
ugovoru potvrden od strane Skupstine Op¢ine Benkovac pod brojem 894 86 dana 31. oZujka
1986. godine.

Na koncu ne bi trebalo biti sporno medu strankama da u predmetnom parni¢nom spisu
na L.s. 159 prileZi rjeSenje o nasljedivanju Opéinskog sudau Sibeniku poslovni broj O-730/2002
doneseno dana 14. studenog 2002.g. iza smrti Tintor Nikole Lazara, rodenog 2. kolovoza 1904.,
a preminulog 2. listopada 2002.g., a tijom nasljednicom je temeljem zakona proglasena na
ostavinskoj imovini koja nije predmet ove parnice kéi Krstina Pesi¢ za cijelo, s tim da iz
obrazloZenja toga rjeSenja proizlazi da pokojnik nije ostavio oporuku te da je njegova kéi
Krstina Pesi¢ jedina nasljednica prvog nasljednog reda.

Imajuéi u vidu s jedne strane rezultate provedenog dokaznog postupka, posebice
&injenice na koje je sud ukazao ranije u obrazloZenju ove presude, a u odnosu na koje injenice
sud smatra da ne bi trebale biti sporne, te s druge strane cijeneci da se ovdje veci dio tuzenika
oglugio na tuzbu i tuzbeni zahtjev, a da je tuZenik ad. 43 Ljubo Mandi¢ pok. Stevana priznao
tuzbeni zahtjev tuZiteljici, odnosno oCigledno da ovi tuZenici nisu osporavali tuzbeni zahtjev,
to ovaj sud smatra da je tuZiteljica uspjela dokazati da je temeljem pravnog posla, odnosno
darovnog ugovora kojeg je kao daroprimateljica dana 31. ozujka 1986.g. zakljucila sa
darovateljem njenim ocem Nikolom Tintorom stekla valjani pravni osnov za stjecanje prava
vlasnidtva na svim utufenim Gesticama, odnosno dijelovima istih, na na¢in kako je to prikazano
na skici izmjere ovlatenog inZenjera geodezije Vicka Burtula iz Zadra od 22. prosinca 2011.g.
i to slovima A-B-C-D-E-F-G-H-I-J-K-L-M-N-O-P-A.
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Naime, osim iz prije navedenih Cinjeniénih utvrdenja sudu osnovanost tuZbenog
zahtjeva u odnosu na gore navedene utuzene nekretnine u k.o. VukSic proizlazi i iskaza
sasluSanog svjedoka Jovana Mandiéa sina Milana kojemu je sud u cijelosti odlucio pokloniti
vjeru obzirom s jedne strane njegov iskaz nije u suprotnosti sa materijalnim dokazima koji
prileZe spisu, sviedok prebiva u mjestu Morpolaca, dok s druge strane sud kod ovog svjedoka
nije nasao razloga da bi isti neosnovano svjedogio bilo u korist tuZiteljice bilo na Stetu tuzenika.
Tako iz iskaza svjedoka proizlazi da on zna radi koje nekretnine ga je tuZiteljica predloZila kao
svjedoka, tj. radi njene kuce i dvorista na kojem se nalazi garaza u mjestu Morpolala, s tim da
svjedoka i tuZiteljicu dijeli samo cesta. Svjedok je potom naveo da je ta parcela ogradena
suhozidom sa istoéne i jugoistoéne strane, a kuéa je na kat, a ta nekretnina je prije bila od
tuzitelji¢inog oca Nikole Tintora koji je tu bio starosjedioc, a ta kuca je tu bila prije svjedokovog
rodenja. Svjedok je potom naveo da je Nikola Tintor umro poslije ovog rata i osim tuZiteljice
nije imao druge djece, s tim da se tuZitelji¢ina majka zvala Sava, no 1 ona da je davno umrla.
Svjedok nije znao reéi da li su se Nikola Tintor ili tuZiteljica bilo s kime sporili oko ove
nekretnine. Upitan svjedok je odgovorio da je ta stara kuca bila sazidana od kamena, a i sada
je, a po pricama koje je &uo obitelj Tintor su starosjedioci u mjestu Morpolada preko stopedeset
godina. Na daljnji upit svjedok je odgovorio da je tuZiteljiCin susjed sa sjeverozapadne strane
bio Nikola Kleut, no tu sada nitko ne Zivi, a sa jugoistotne strane je svjedokova starina, ito po
strani njegovog oca, no niti tu nitko ne Zivi. ‘

Slijedom svega iznijetog, ovaj sud je zakljucujuci da su ispunjeni uvjeti iz prethodno
citirane odredbe iz &1. 115 st. 1 ZV koja govori o stjecanju prava vlasniStva temeljem pravnog
posla (misli se na onaj darovni ugovor sklopljen 31. oZzujka 1986.g. sa ocem Nikolom Tintorom
kao darovateljem) odlucio usvojiti tuzbeni zahtjev tuZiteljice usmjeren na utuzene dijelove Cest.
zem. 2260/31, 2296/2, 2141, 2174/3 1 2141/3, te u odnosu na cijele Cest. zem. 2140/1, 2140/2 1
2140/3, sve k.o. Vuksi¢ na nadin kako je to prikazano na skici izmjere ovlastenog inZenjera
geodezije Vicka Buréula iz Zadra od 22. prosinca 2011.g. i to slovima A-B-C-D-E-F-G-H-I-J-
K-L-M-N-O-P-A, radi &ega je u ovome dijelu odlu¢eno kao pod to¢kom I izreke ove presude.
Doduge, neke od prije navedenib osam Sestica zemlje nisu navedene u onom darovnom ugovoru
sklopljenom 31, oZujka 1986.g., a radi se o &est. zem. 2260/3, 2296/2 i 2141, sve k.o. Vuksi¢,
no kraj &injenice da se niti jedan od upisanih zemljiSnoknjiznih vlasnika ili suvlasnika, a pritom
se prije svega misli na tuZenike ad. 1 Op¢inu Stankoveci i ad. 2 Grad Benkovac, nije u ovome
dijelu protivio tuzbenom zahtjevu tuZiteljice, ak StoviSe isti su se oglusili na tuZbeni zahtjev,
slijedom &ega je ovaj sud smatrao, a obzirom i na spomenutu skicu izmijere iz koje proizlazi da
se utuzeni dijelovi ovih triju &estica nalaze unutar ogradnih zidova dvorista tuZiteljice, daseiu
odnosu na ove &estice moZe donijeti odluka kojom ¢e se usvojiti tuZbeni zahtjev.

~ Nadalje je za istaéi da je sud odlugio usvojiti i dio tuzbenog zahtjeva usmjeren na
brisanje prava dozivotnog plodouzivanja u C listu upisan u korist Bosiljke Mandi¢ ud. Radivoja.
Naime, iako se to u tubenom zahtjevu ne spominje radi se o pravu plodouzivanja koje je pod
poslovnim brojem Z-805/97 upisano u zk. ul. 8 k.o. VukSi¢ u kojem je upisana Cest. zem.
2140/3, i to na teret suvlasni¢kih udjela Srecka Mandia pok. Radivoja 1 Jovana Mandica pok.
Radivoja. Obzirom ovaj sud zakljutuje da je osoba u €iju je korist upisano to pravo doZivotnog
plodouZivanja ovdje tuZena ad. 39 Bosiljka Mandi¢ ud. Radivoja koja u ovoj pravnoj stvari
tuiteljici nije osporavala tuzbeni zahtjev niti u jednom dijelu, pa je sud u odnosu na istu donio
i presudu na temelju ogluhe, slijedom Cega je sud 1 u ovome dijelu odlucio usvojiti tuzbeni
zahtjev tuZiteljice te ¢e se nakon provedbe upisa prava vlasniStva u zemlji§noj knjizi na Cest.
zem. 2140/3 k.o. Vuksié u korist tuZiteljice istovremeno i izvrsiti upis brisanja uknjiZzenog prava
plodouzivanja koje je pod poslovnim broje Z-805/97 na toj &estici zemlje bilo upisano u korist
Bosiljke Mandi¢ ud. Radivoja. Stoga je i u ovome dijelu odlugeno kao pod tockom I izreke ove
presude. :
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Medutim, sud je ipak odlugio u jednom dijelu odbiti tuZbeni zahtjev tuZiteljici 1 to u

dijelu gdje je ista trazila da se utvrdi da je stekla valjanu pravnu osnovu za stjecanje prava
vlasnistva i na prostoriji na katu koja se nalazi iznad podruma koji pripada Tintor Sveti i Tintor
Draganu, a §to je na onoj ramJe spomenutoj skici izmjere oznaceno slovima K-L-M-R-K, a §to
da su tuZenici duZni priznati i trpjeti da tuZiteljica u zemljiSnoj knjizi ishodi uknjizbu prava
vlasnistva na predmetnoj nekretnini na svoje ime, tj. na toj prostoriji na katu. Najprije je od
strane suda za istaéi da u samom tuZbenom zahtjevu nije naznadeno u odnosu na koju ili koje
gestice zemlje se odnosi onaj dio koji je na skici izmjere od 22. prosinca 2011.g. oznacen
slovima K-L-M-R-K, s tim da ovaj sud iz uvida u samu skicu izmjere zakljutuje da bi se tu
radilo o dijelu &est. zem. 2174/3 k.o. Vuksi¢. Medutim, stajaliste je ovog suda da bi usvajanjem
tuzbenog zahtjeva u ovome dijelu, tj. na nadin kako to traZi tuZiteljica, sud povrijedio odredbu
iz cl 9 st. 1 ZV odnosno nacelo jedinstvenosti nekretnine obzirom ta zakonska odredba

......

------

proizlazi da je u odnosu na predmetni stambeni objekt provedeno tzv. etazno vlasni§tvo
(vlasni§tvo posebnih dijelova nekretnlne) na natin kako je to proplsano u odredbama iz ¢l. 66-
78 ZV, to bi znadilo da bi usvajajuéi tuzbeni zahtjev tuZiteljice na nain kako je u ovome dijelu
isti postavljen dovelo do toga da bi sud utvrdio da je tuZiteljica vlasnica prostorije na katu tog
objekta, ali isto tako i da je ista vlasnica i podruma na kojem se nalazi ta prostorija, a $to ne bi
bilo ispravno obzirom sama tuZiteljica navodi da bi vlasnici tog podruma bili Sveto Tintor 1
Dragan Tintor. Stoga je slijedom navedenog sud smatrao da se u ovome dijelu ne moZe usvojiti
tuzbeni zahtjev tuZiteljice radi Cega ]e isti Odblj en kao neosnovan te je odluéeno kao pod tockom
I izreke ove presude.

Sto se tite dijela tuzbenog zahtjeva tuZiteljice usmjerenog na traZenje brlsanja zabiljezbe
u C listu upisane u korist Republike Hrvatske pod poslovnlm brojem Z-164/05 sud je smatrao
da u ovome dijelu tuzbeni zahtjev treba odbaciti i to iz sljedecih razloga. Prvenstveno treba
kazati da se u samom tuzbenom zahtjevu ne navodi niti &estica niti zemlji¥noknjizni uloZak u
odnosu na koje je upisana ta zabiljezba pod brojem Z-164/05, no iz uvida u prileze¢i izvadak iz
zemlji§ne knjige razvidno je da je ista upisana u zk. ul. 730 k.o. VukSic¢ u kojem je upisana Sest.
zem. 2143/1, 1to temel]em prijedloga Ministarstva zdravstva i socijalne skrbi od 10. oZujka
2005.g. u Cll_]u osiguranja dospjele traZzbine kao i trazbine koja ée ubuduce dospjeti na teret
nekretnina uknjizenog prava suvlasnistva Draginje Kleut ud. Kuzmana. Medutim, obzirom ¢l.
186 a st. 1 ZPP-a izri¢ito propisuje da je osoba koja namjerava podnijeti tuzbu protiv Republike
Hrvatske duZna se prije podnoSenja tuZbe obratiti sa zahtjevom za mirno rjeSenje spora
drzavnom odvjetni$tvu koje je stvarno i mjesno nadleZno za zastupanje na sudu pred kojim se
namjerava podnijeti tuZba protiv Republike Hrvatske, te kako iz stanja spisa ne bi proizlazilo
da se prije podnoSenja predmetne tuzbe tuZiteljica obratila takvim zahtjevom nadleZnom
drzavnom odvijetniStvu, slijedom Sega ovome sudu nije preostalo niSta drugo nego u ovome
dijelu pozivom na odredbu iz &l. 186 a st. 6 ZPP-a odbaciti tuZbu tuziteljice, radi Cega je
odludeno kao u izreci rjeSenja.

U Benkovcu, 10. prosinca 2020. godine
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UPUTA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana primitka pisanog

otpravka iste, putem ovog suda na Zupanijski sud kojemu ¢e se dodijeliti v rad elektroni¢kom
( nasumiénom dodjelom s primjenom odgovarajuceg algoritma, sukladno odredbama Sudskog

poslovnika, pisano u tri primjerka za sud i protivnu stranku.

Presuda zbog ogluhe ne moZe se pobijati zbog pogreSno ili nepotpuno utvrdenog
&injeninog stanja (€. 353 st. 2. Zakona o parni¢nom postupku).

Presuda na temelju priznanja moZe se pobijati zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka iz &l. 354 st. 2 ovoga Zakona ili zbog toga §to je izjava o priznanju dana u bitnoj
zabludi ili pod utjecajem prisile ili prijevare (€. 353 st. 3 Zakona o parniénom postupku).

DNA:

1. Punomoénik tuZiteljice Milenko Marinovié, odvjetnik u Benkovcu, Setaliste kneza
Branimira 55,
2. Tuzena ad. 1. Opéina Stankovei, Stankovci bb.
TuZenik ad. 2. Grad Benkovac, po gradonacelniku
4. Tuenica ad. 3. Milica Bezbradica rod. Torbica, Srbija, Batajnica, Pukovnika Milenka
, Pavlovi¢a br. 157, po punomoénici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u
- Benkovcu, Ivana Mestrovica 4a
5. Tufenica ad. 5.Milenko Kleut p. Dusana, BiH, Modri¢, Bra¢e Jugovica k.br. 76, po
punomoénici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana“
Mestrovica 4a
6. TuZenik ad. 6. Nikola Tintor, Srbija, Beogin, Vojvodanska 74, po punomo¢nici za primanje
pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana Mestrovita 4a
7 Tuzenik ad. 7. Svetozar Tintor sin Laze, Vodice, Zatonska br. 46 a,
TuZenik ad.8. Milivoj Mijaljevi¢, Vodice, Zatonska 48,
9. TuZena ad. 9. Milena Bjelanovi¢ iz Sur¢ina, Andelka Cobanovicéa 87, 11272 Dobanovci,
Srbija, ‘
10. Tuzenik ad. 10. Ljubo Bjelanovi¢, Srbija, Dobanovci, M. Tita 125, po punomo¢nici za
primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana Mestrovica 4a
11. Tusena ad.11. Milica Bjeli¢ ud. Jakova, Srbija, Batajnica, Busija, Nova br. 17/3, po
punomoénici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana
Mestrovica 4a '
12. Tuzenik ad.13. Srecko Kleut pok. Milana, Morpolaca bb, 23422 Stankovei,
13. TuZenik ad.14. Aleksandar Tintor pok. Tome, Stbija, Batajnica, Porda BalSi¢a br. 10,
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TuZenik ad.15. Dragan Tintor sin Laze, Morpolaca k.br. 20, 23422 Stankovci,
TuZenica ad.17. Jelica Pani¢ Z. Porda, Srbija, BeoCin, Vojvodanska 74,
TuZena ad.18. Dragica Pono§ Z. Frane, Split, Borisa Papandopula br. 17,
Tuzena ad.19. Marija Knez z. Ante, Zadar, Nikole Taveli¢a br. 128,
TuZenik ad. 20. Ilija Kleut p. Ilije, Srbija, Gornji Milanovac, Mise Mihajloviéa br. 5,
Rudnik, po punomo¢nici za primanje pismena Elmi Predovan, Benkovac, Ivana MeStrovica
4a
Tuzenik ad.21. Zdravko Kleut p. llije, Zagreb, Dubrava 222 br. 19,
TuZenik ad. 22. Rajko Kleut pok. Rajka, Morpola¢a, Morpolaca k.br. 50, Stankovci,
Tuzena ad. 23. Borka Pesi¢, Njemacka, Hamburg, Wandsbeker Bahnhof str. 2, po
punomocnici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana
Mestrovica 4a :
TuZena ad. 24. Olga Radmilo, Njemacka, Hamburg Lubecker str. 15d, po punomo¢nici za
primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana MeStroviéa 4a
Tuzenik ad. 27. Mile Mandi¢ iz Zemuna, Batajnica, Belani¢ka 26B, Srbija,
TuZena ad. 30. Marija Tankosi¢, Srbija, Cadak, Zeljezni¢ka kolonija 17, po punomocénici za
primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana Mestrovica 4a
TuZenik ad. 31, Vinko Mandié pok. Zivka, Mali Loginj, Brodograditelja 41,
TuZenica ad. 32. Milica Baljak pok. Zivka, Srbija, Jabuka, Rudera Boskoviéa k.br. 73, po
punomocdnici za primanje pismena Elmi Predovan, Benkovac, Ivana Mestrovica 4a
Tuzenik ad. 33. Ljubomir Mandié pok. Zivka, Morpolada bb, 23422 Stankovei,

. TuZenik ad. 36. Branko Mandi¢ pok. Trivuna, Cukarica, Makiska Kolonija 7, Beograd,

Republika Srbija, po punomocnici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u
Benkovcu, Ivana Mestrovica 4a,

TuZena ad. 38. Ljubica Despot ud. DuSana, Morpola¢a k.br. 101, 23422 Stankovci,
TuZena ad. 39. Bosiljka Mandi¢ ud. Radivoja, 11271 Sur&in, Skojevska 21, Beograd,
Republika Srbija, po punomocnici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u
Benkovcu, Ivana Mestroviéa 4a, |
TuZenik ad. 40. Jovan Mandi¢ pok. Radivoja, 11271 Sur€in, Skojevska 21, Beograd,
Republika Srbija, po punomoénici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u
Benkovcu, Ivana Mestrovica 4a

. TuZenik ad. 41. Zeljko Tomasevi¢ (Porde), Vukovar, Priljevo br. 147,

TuZenik ad. 45. Mirko Kleut, Morpolaca k.br. 27, 23422 Stankovci,

TuZenik ad. 47. Borislav Kleut, Morpolaca k.br. 26, 23422 Stankovci,

Tuzenik ad. 48. Ljubo Mandi¢ pok. Stevana, Morpolada k.br. 21, Stankovci,

TuZenik ad. 49. Zeljko Kleut, Umag, Restoran "Lido", ACI Marina,

ad. 51. Cedo Kleut pok. Dusana, Morpola¢a k.br. 28, ‘

ad. 52. Borka Kleut pok. Dusana, Srbija, Veternik, Ljubena Karavelova br. 16, po
punomoc¢nici za primanje pismena Elmi Predovan, odvjetnici u Benkovcu, Ivana
Mestrovica 4a

Tuzenik ad. 56. Mom¢ilo Kleut pok. Rade, Morpolaca k.br. 54,

TuZenici ad. 4., ad. 12., ad. 16, ad. 25., ad. 26., ad. 28., ad.29,, ad. 34, ad. 35., ad. 37., ad.
42., ad. 43., ad. 44, ad. 46, ad. 54. i ad. 55 po privremenoj zastupnici Elmi Predovan,
odvjetnici u Benkovcu, Ivana Mestroviéa 4a






Broj zapisa: 1789b-89d4e
Kontrolni broj: 05e4e-c75ac-3bc4d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=IVICA MARINOVIC, L=ZADAR, O=OPCINSKI SUD U ZADRU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedeéoj web adresi:
https://usluge.pravesudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluéaja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opéinski sud u Zadru potvrduje vjerodostojnost dokumenta.






Predmet: P-1054/2015 Vrijeme kreiranja: 24.03.2021. 10:09 Oznaka: P-1054/2015-78

REPUBLIKA HRVATSKA
Opcinski sud u Zadru

POTVRDA PRAVOMOCNOSTI/OVRSNOSTI

Oznaka odluke: P-1054/2015-70
Vrsta odluke: Presuda
Donositelj: Ivica Marinovi¢

Datum pravomocénosti: 05.03.2021.
Datum ovrs$nosti: 22.03.2021.

Napomena
pravomocnosti/ovr§nosti:



i Broj zapisa: eb2{8-fd050
| Kontrolni broj: 0b7d3-a689a-358¢b

J
|

i

|
' Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroni¢ki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=epravosudje, L=ZAGREB, OID.2.5.4.97=HR72910430276, O=MINISTARSTVO PRAVOSUDA I

UPRAVE, C=HR
Vjerodostojnost dokumenta mozete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostoinosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ée u oba slu&aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identian prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcinski sud u Zadru potvrduje vjerodostojnost dokumenta.




