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Stecajni vjerovnik: HOTEL MIRAN PIROVAC d.d., Vladimira Nazora 53, §ibenik,
OIB: 6775v1413631, zastupan po direktoru Nataga Ban, Ive
Druzica 4, Sibenik, OIB: 99881876163
Stecajni duznik: RIVIJERA d.d. u stecaju, Vladimira Nazora 53, §ibenik, OIB:

04184053283, zastupan po steéajnomv upravitelju Ivica Matas,
OIB: 98549799157, Put Gimnazije 55, Sibenik

PODNESAK

- stetajnog vjerovnika

1) Stecajni vjerovnik HOTEL MIRAN PIROVAC d.d. je 18.05.2018. godine stecajnom
sudu podnio Prijedlog za odgodu progaje nekretnine u viasnistvy stecajnog duZnika u
stecajnom postupku, sukladno clanku 247. stavak 1. Stecajnog zakona i &lanku 65. st. t. 4.
Ovrsnog zakona, a iz razloga koji su navedeni u tom prijedlogu.

Pravo na podnosenje prijedloga za odgodu pripada svakome tko se namiruje iz
prodaje nekretnine steCajnog duznika, dakle svakom ste¢ajnom vijerovniku.

Prijedlog nije usvojen od strane steajnog suda, a istome se usprotivio i stecajni
upravitelj.

2) Nesporno je da je steCaj ,generalna ovrha" koja se provodi radi skupnog
namirenja vjerovnika steajnog duZnika unovCenjem imovine i podjelom prikupljenih
sredstava vjerovnicima.

Nesporno je i da se u steCajnom postupku primjenjuju i odredbe ovrnog zakona.

3) Razluéni vierovnik Mobilia d.o.0. je svoju trazbinu stekao od prijasnjeg vjerovnika
NLB Interfinanz AG in Liquidation, Cije postojanje trazbine se tu¥bom traZi utvrditi nistetnim
u parniénom postupku pred Trgovackim sudom u Zadru, a jer su ispunjene pretpostavke za
isto propisane Zakonom o nistetnosti ugovora o kredity s medunarodnim obiljeZiima
Skloplienih u Republici Hrvatskoj s neoviastenim yerovnikom (dalie u tekstu: Zakon o
nistetnosti). Dakle, u tijeku je parniéni postupak pred Trgovackim sudom u Zadru
radi utvrdenja nistetnosti ugovora o kreditu.



Zakon o nistetnosti jest lex specialis i isti se primjenjuje, po ispunjenju propisanih
Pretpostavki, bezuvijetno i retroaktivno.

. Clankom 6. Zakona o nistetnosty koji glasi ,Zastita od ovrhe", stavkom 1. propisano
je:

(1) Ako se radi ostvarenja trazbine iz ugovora o kreditu s medunarodnim
obiljezjima, u smislu ovog Zakona, vodi ovréni postupak protiv duZnika
koji je podignuo tusbu radi utvrdenja niStetnosti ugovora o kreditu ili
utvrdenja niStetnosti javnobilieznickog akta utemeljenog na niStetnom
ugovoru, sud Ce, na prijedlog duZnika, odgoditi ovrhu do pravomocnog
okoncanja postupka radi utvrdenja niStetnosti, ne ispitujuci postojanje
drugim zakonima propisanih pretpostavki o odgodi ovrhe na prijediog
ovrsenika.

Dakle, odluka o odgodi donosi se BEZ ispitivanja postojanja drugih zakonom propisanih
prgtpostavki 0 odgodi. Ved samo podizanje tuZbe radi utvrdenja niStetnosti ugovora o kredity

4) O prethodnom je zauzeo stav i Vrhovni sud na sastanku predsjednika gradanskih
odjela Zupanijskih sudova i gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike Hrvatske odrZanog
15.06.2018. godine, te je zauzeto slijedece pravno shvacanje (pod tockom 2.):

»U ovrSnom postupku u kojem se trazi ostvarenje trazbine iz ugovora
0 kreditu s medunarodnim obiljezjem, prilikom odiucivanja o
prijedlogu ovrsenika za odgodu ovrhe, do pravomoénog okoncanja
postupka radi utvrdenja nidtetnosti ugovora o kreditu ili utvrdenja
nistetnosti javnobiljeznickog akta utemeljenog na niStavom ugovoru,
za odlucivanje o prijedlogu za odgodu ovrhe dovoljna je
Cinjenica da je duZnik kako ga definira ¢l. 2. Zakona o nigtetnosti
ugovora o kreditu s medunarodnim obiljeZjima sklopljenih u Republici
Hrvatskoj s neovlastenim vijerovnikom, podnio tuzbu radi
utvrdenja nistetnosti."

Dokaz: Izvod iz zapisnika sa sastanka predsjednika gradanskih odjela
Zupanijskih sudova i gradanskog odjela Vrhovnog suda Republike
Hrvatske odrzanog 15.06.2018. godine broj Su IV-148/2018

Sibenik, 14.06.2019. godine
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REPUBLIKA i;!RVAT‘SKA
VRHOVNI sUp REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Su Iv-148/2018
Zagreb, 15, lipnja 2018,

IZVOD IZ ZAPISNIK A

sa sastanka predsjednika gradanskih odjela Zupanijskih sudova
i Gradanskop odjela Vrhovaog suda Republike Hrvatske
odranog 15. lipnja 2018,

Pravna shvaéenja zauzeta na sjednici:

. 1-MoZe li se u izvanpamiénom postupku traziti utvrdenje postojanja izvanbradne
zajednice u skladu s odredbom &1, 438. Obiteljskog zakona (Narodne novine, br. 103/15) ili ne?

U izvanparnifaom postupku ne moZe se tra¥iti utvrdenje postojanja izvanbragne
zajeduice u aklsdu s odredbama &, 433. | 8. 438, Obiteljskog zakona, pa u takvim
sludajevima treba prijediog odbaciti.

2, Treba i sud u ovrénom postupku u kojem se tragi ostvarenje trazbine iz ugovora o
kreditu s medunarodnim obiljezjima, prilikom odlutivanja o prijedlogu ovrdenika za odgodu
ovehe do pravomoénog okondanja postupka radi utvrdenja nitetnosti ugovora o kreditu ili
utvrdenja niftetnosti javnobiljeZnitkog akta utemeljenog na niltetnom ugovoru (&1, 6. Zakona
© niftetnosti) utvrdivati je li ugovor o kreditu s medunarodnim obiljeZjem skopljen u Republici
Hrvatskoj i je li ovrhovoditelj .neoviadteni vierovnik®, ili je za odlulivanje o takvom prijediogu
dovoljna dinjenica da je , duZnik™, kako ga definira &L, 2. 108, 1, Zakona o niltetnosti podigso
tuzbu radi utvrdenja nidtetnosti ?

U ovrinom postupku u kojew se trai ostvarenje trazbine iz ugovora o kreditu &
medunarodnim obiljeXfima, pritikom odlucivanfa o prijedlogu ovrienika za odgodn
avrhe, do pravomoénog okondanja postupka radi utvrdenja niftetnosti ugovora o kredity
ili wtvrdenja nidtetnosti javnobiljeuitkog akts utemeljenog na niStavom ngovern, za
odlutivanje o prijedlogu za odgodu ovrhe, dovoljna je Sinjenica je duknik kako ga definira
&l 2. Zakona o niftetnosti ugovora o kredity s medunarodnin obiljeljima skloplicaih u
Republici Hrvatskoj s neovia¥tenim vjerovnikom, podnio tufbu radi utvrdes ja
nidtetnosti.



