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ŽALBA DUŽNIKA 
                                     
 
 
protiv točke I. i III. Rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, posl. br. St-325/2024 od 18. lipnja 
2025. godine 
4x 
 
I. Točkom I. Rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, posl. br. St-325/2024 od 18. lipnja 
2025. godine, određena je nagrada povjereniku Jeleni Stankus-Tkalec, OIB: 91858660271, 
Varaždin, Trakošćanska 9A, u iznosu od 2.000,00 EUR bruto, koji se uvećava za doprinos za 
zdravstveno osiguranje 7,5 % u iznosu od 150,00 EUR. 
 
Točkom II. pobijanog Rješenja određena je naknada troškova povjereniku Jeleni Stankus-
Tkalec, OIB: 91858660271, Varaždin, Trakošćanska 9A, u neto iznosu od 189,70 EUR. 
 
Točkom III. pobijanog Rješenja naloženo je dužniku RB VULKANIZACIJA d.o.o., OIB: 
82342558803, Ivanja Reka, Ulica sv. Ivana 7, platiti povjereniku Jeleni Stankus-Tkalec, OIB: 
91858660271, Varaždin, Trakošćanska 9A, nagradu u iznosu od 1.612,48 EUR bruto II i iznos 
od 189,70 EUR neto na ime naknade troškova na žiroračun IBAN: HR2423400093110265900 
otvoren kod Privredne banke Zagreb d.d., u roku osam dana. 
 
II. Protiv točaka I. i III. pobijanog rješenja dužnik podnosi žalbu zbog: 
 

- bitne povrede odredaba predstečajnog postupka; 
- pogrešno utvrđenog činjeničnog stanja; 
- pogrešne primjene materijalnog prava. 

 
III. Pobijanim rješenjem prvostupanjskog suda određena je nagrada povjereniku u iznosu 
od 2.000,00 EUR bruto, koji se uvećava za doprinos za zdravstveno osiguranje 7,5 % u iznosu 
od 150,00 EUR, te je ujedno dužniku naloženo plaćanje dosuđene nagrade povjereniku.  
 



IV. Prvostupanjski je sud, donijevši pobijano rješenje, počinio bitnu povredu odredaba parničnog 
postupka iz čl. 354. st. 2. toč. 11. Zakona o parničnom postupku (NN 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19; dalje u tekstu: 
ZPP), a koje se odredbe primjenjuju na ovaj postupak u skladu s odredbom članka 10. Stečajnog zakona 
(NN 71/15, 104/17, 36/22; dalje u tekstu: SZ) jer pobijano rješenje ne sadrži odgovarajuće razloge o 
odlučnim činjenicama – na koji je način sud utvrdio određenu nagradu povjereniku primjerenom. 
 
Naime, sud u pobijanom rješenju samo navodi kako je, ocjenjujući složenost poslova koje je 
povjerenik obavio u ovom predstečajnom postupku, sud uzeo u obzir sve radnje koje proizlaze 
iz spisa. Uzimajući u obzir broj ispitanih tražbina te daljnje radnje koje je povjerenik poduzeo 
u postupku (nadzor, prisustvovanje na ročištima i dostavljanje izvještaja o tijeku postupka), 
ovaj sud je ocijenio kako poslovi koje je povjerenik obavio u ovom predstečajnom postupku u 
njihovoj ukupnosti predstavljaju postupak srednjeg stupnja složenosti. 
 
Slijedom navedenog, sud je sukladno odredbama čl. 3. i čl. 15. Uredbe u vezi s odredbama čl. 
94. st. 2. i čl. 23. st. 3. SZ-a ocijenio kako je osnovan povjerenikov zahtjev za određivanje 
nagrade u iznosu od 2.000,00 EUR bruto koji se uvećava za doprinos za zdravstveno osiguranje 
7,5 % u iznosu od 150,00 EUR, slijedom navedenog riješeno je kao pod toč. I. izreke. 
 
Odredbom čl. 23. st. 3. SZ-a propisano je da se na određivanje povjerenika, nadzor nad 
njegovim radom, odgovornost te nagradu i naknadu troškova za rad na odgovarajući način 
primjenjuju odredbe SZ-a o stečajnom upravitelju. 
 
Odredbom čl. 94. st. 2. SZ-a propisano je da nagradu stečajnom upravitelju rješenjem određuje 
sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i 
plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima. 
 
Odredbom čl. 2. st. 1. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim 
upraviteljima ("Narodne novine" broj 105/15, dalje: Uredba) propisano je da stečajni 
upravitelj, privremeni stečajni upravitelj, povjerenik predstečajnoga postupka i stečajni 
povjerenik imaju pravo na nagradu za obavljene poslove. 
 
Odredbama čl. 3. Uredbe propisano je da povjereniku predstečajnoga postupka pripada pravo 
na jednokratnu nagradu za poslove obavljene u predstečajnom postupku u iznosu od 3.000,00 
kuna do 20.000,00 kuna (st. 1.). Nagradu povjereniku predstečajnog postupka određuje sud 
vodeći računa o složenosti poslova koje je obavio (st. 2.), a obveznik isplate nagrade je dužnik 
(st. 3.). Nagrada se određuje u bruto iznosu (čl. 15. Uredbe). 
 
V. Samim time sud je pogrešno utvrdio činjenično stanje te posljedično pogrešno 
primijenio materijalno pravo.  
 
Naime, u konkretnom slučaju sud je prvenstveno pogrešno utvrdio kako je riječ o postupku 
srednjeg stupnja složenosti jer je riječ o predmetu nižeg stupnja složenosti. 
 
Naime, riječ je o postupku u kojem nije bilo osporavanja tražbina, nije bilo prijavljenih 
razlučnih niti izlučnih prava te je riječ o vrlo jednostavnom predstečajnom postupku. 
 



Nadalje, sud se uopće nije osvrnuo na dužnosti povjerenika u predstečajnom postupku i 
njihovo ispunjavanje u konkretnom slučaju od strane povjerenice Jelene Stankus-Tkalec. 
 
Odredbom članka 24. SZ-a propisano je da je povjerenik u predstečajnom postupku dužan: 
 
1. ispitati poslovanje dužnika 
2. ispitati popis imovine i obveza dužnika 
3. ispitati vjerodostojnost prijavljenih tražbina 
4. osporiti tražbine ako na temelju priopćenja vjerovnika ili iz nekoga drugog razloga posumnja 
u njihovo postojanje 
5. nadzirati poslovanje dužnika, osobito financijsko poslovanje dužnika, stvaranje obveza 
prema trećim osobama, izdavanje sredstava osiguranja plaćanja, te poslovanje u prodaji robe 
odnosno usluga, pazeći pritom da se ne oštećuje imovina dužnika 
6. podnijeti prijavu sudu ako dužnik postupa protivno odredbama članka 67. ovoga Zakona 
7. pružati pomoć dužniku u izradi plana restrukturiranja ili u pregovorima o tom planu 
8. preuzeti djelomično upravljanje nad imovinom ili poslovima dužnika tijekom pregovora, 
osim u dijelu u kojem dužnik može slobodno raspolagati prema odredbama ovoga Zakona 
9. izdavati naloge i potvrde prema odredbama članaka 69. i 71. ovoga Zakona 
10. nadzirati pravodobnost i potpunost namirenja troškova predstečajnoga postupka 
11. podnositi na propisanom obrascu izvješća sudu o tijeku predstečajnoga postupka 
12. obavljati druge poslove u skladu s ovim Zakonom. 
 
U ovom postupku povjerenica je poduzela najmanji mogući opseg radnji i to ispitala 
vjerodostojnost prijavljenih tražbina, dok nije poduzela nijednu drugu radnju koje SZ 
predviđa kao njezine dužnosti. 
 
Posebno se ističe kako povjerenica nije ispunila svoju temeljnu dužnost – pomaganja dužniku 
u izradi plana restrukturiranja ili pregovorima o tom planu, već je to činio sam dužnik uz 
pomoć trećih osoba.  
 
Isto tako, povjerenica uopće nije kontaktirala s dužnikom pa samim time nije ni pratila 
njegovo poslovanje, plaćanja, ni na koji način nije pomagala u provedbi postupka niti vodila 
računa o samom tijeku postupka. 
 
Upravo sve navedeno prvostupanjski sud u pobijanom rješenju posve zanemaruje.  
 
Navedeno je odlučno jer SZ i Uredba propisuju, a koje se odredbe primjenjuju i na nagradu 
povjerenika, kako će sud pri određivanju nagrade voditi računa o radu povjerenika 
(stečajnog upravitelja) te njegovom zalaganju. 
 
Takva je analiza u konkretnom slučaju izostala pa je samim time nemoguće pravilno ispitati 
pobijano rješenje u kojem je sud paušalno odredio nagradu povjerenici.  
 
Imajući u vidu sve navedene okolnosti, a prije svega kako je riječ o jednostavnijem 
predstečajnom postupku te kako povjerenica nije poduzimala radnje koje bi ista trebala 
poduzimati u skladu sa zakonom, dakle njezino zalaganje i rad bili su minimalni, primjerena 
nagrada povjerenici u ovom postupku bila bi 1.000,00 EUR bruto.  



VI. Slijedom svega navedenoga dužnik predlaže da Visoki trgovački sud RH preinači 
točku I. i III. Rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, posl. br. St-325/2024 od 18. lipnja 2025. 
godine na način da povjerenici Jeleni Stankus-Tkalec, OIB: 91858660271, Varaždin, 
Trakošćanska 9A odredi primjerenu nagradu. 
 
Podredno, dužnik predlaže da Visoki trgovački sud RH ukine Rješenje Trgovačkog suda u 
Zagrebu, posl. br. St-325/2024 od 18. lipnja 2025. godine i predmet vrati prvostupanjskom 
sudu na ponovno suđenje.  
 
 

           
_________________________ 

    RB VULKANIZACIJA d.o.o. 
      direktor Branko Radan 
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