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- REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U SPLITU
Stalna sluzba u Kastel Suéurcu

Poslovni broj: Pp-5374/2026-4
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢éinski prekrsajni sud u Splitu — Stalna sluzba u Kastel Sucurcu, po sucu
Drazenu Kapisodi, kao sucu pojedincu, uz sudjelovanje Kristine Toj¢i¢, kao
zapisniCarke, u prekrSajnom postupku protiv okrivljienika Alenka Varnice, zbog
prekrSaja iz €l. 199. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (NN 67/08, 48/10,
74/11, 80/13, 158/13, 92/14, 64/15, 108/17, 70/19, 42/20, 85/22, 114/22, 133/23 i
145/24), po zurnom postupku provedenom 11. travnja 2026. godine u nazoc¢nosti
stranaka, postupajuéi po optuznom prijedlogu PU Splitsko-dalmatinske Policijske
postaje Sinj Klasa: 211-07/26-5/8995 Urbroj: 511-12-23-26-1 od 11. travnja 2026.
godine, nadlezan po Cl. 94. i ¢l. 98. PrekrSajnog zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13,
110/15, 70/17, 118/18, 114/22 - nastavno PZ-a), dana 13. travnja 2026,

primjenom Cl. 183. i €l. 222. PZ-a,
presudio je

OKRIVLJENIK ALENKO VARNICA, sin Boze i Ane djevojacki Radni¢, roden
24. srpnja 1971. godine u Splitu, s prebivaliSstem u Splitu — Tijardovi¢eva 20,
drzavljanin RH-a, OIB: 30322550246, skladistar, neozZenjen, otac dvoje djece,
pismen, sa zavrSenom SSS, srednjeg imovnog stanja, prekr§ajno nesankcioniran,

kriv je

Sto je 11. travnja 2026. godine u 09,53 sati, na podrucju vrlickog naselja
Garjak, poduzeo voznju osobnim vozilom ,Mitsubishi® ST 915-HP Zupanijskom
cestom ZC 67001, iako je imao koncentraciju od najmanje 3,32 g/kg alkohola u krvi,

dakle, kao voza€, u krvi je imao alkohola iznad 1,50 g/kg, odnosno,
odgovarajuci iznos miligrama u litri izdahnutog zraka,

Cime je pocinio prekrSaj iz Cl. 199. st. 8. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, kaznjiv po istoj odredbi, pa se, temeljem citirane zakonske odredbe,

osuduje

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 15 (petnaest) DANA, u koju mu se,
temeljem ¢l. 40. PZ-a, uraCunava vrijeme oduzimanja slobode po policiji 11. travnja
2026. godine, kao 1 (jedan) dan zatvora, slijedom ¢ega mu se kazna zatvora
konacno izrie u trajanju od 14 (Cetrnaest) dana.
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Temeljem ¢l. 58. PZ-a, zbog citiranog prekrSaja, okrivljeniku se izrice:

ZASTITNA MJERA zabrane upravljanja motornim vozilima ,B“ kategorije u
trajanju od 1 (jednog) mjeseca, u koju se, sukladno ¢l. 130. st. 9. PZ, ima uraCunati
vrijeme privremenog oduzimanja vozacCke dozvole od strane policije u trajanju od 12
(dvanaest) sati.

IzreCena zastitna mjera pocinje teci od izvrSnosti presude.

Temeljem ¢l. 138. st. 1. i 2. to€. 3, te ¢l. 139. st. 3. PZ-a, okrivljenik je na ime
troSkova prekr8ajnog postupka duzan, u roku od 3 mjeseca po pravomocnosti ove
odluke, uplatiti u korist Republike Hrvatske, na IBAN (prema priloZzenoj uplatnici),
pausalni iznos paus$alni iznos od 40,00 € (Cetrdeset eura).

ObrazloZenje

1) PU Splitsko-dalmatinske Policijska postaja Sinj podnijela je ovom sudu 11.
travnja 2026. godine, uz dovodenje okrivljenika, citirani optuzni prijedlog protiv
Alenka Varnice, zbog prekrSaja Cinjenicno i pravno poblize opisanog u izreci ove
presude. Predlozeno je da se okrivljeniku, po provedenom zurnom postupku, izrekne
zatvorska kazna u trajanju do 30 dana i zasStitha mjera zabrane upravljanja motornim
vozilom ,B* kategorije u trajanju od tri mjeseca. Zbog bojazni od ponavljanja
prekrsaja, predloZeno je i odredivanje zadrZzavanja u trajanju od 15 dana.

2) Sud je odmah proveo zurni postupak, kojom prilikom je od okrivljenika uzeta
obrana, te je u dokazne svrhe izvrSen uvid u relevantnu dokumentaciju prilozenu
optuznom prijedlogu. Izvr§ena je provjera kroz sluzbene evidencije. Okrivljenik je, po
okon¢anom zurnom postupku, pusten na slobodu.

3) Provedenom provjerom, utvrdeno je da se okrivljenik ne vodi u prekrsajnoj
evidenciji.

4) Okrivljenik se ocCitovao, kako ne osporava odgovornost za pocinjenje
predmetnog prekrsaja.

Potvrduje da je ovom prilikom poduzeo voznju predmetnim osobnim vozilom u
prometu na cesti, iako je dan prije konzumirao vino, a pred voznju pelinkovac, te bio
pod utjecajem alkohola. Ne osporava evidentiranu mu koncentraciju alkohola u krvi.

Propust je situacijskog karaktera. InaCe, uredan je voza€ i ne vodi se u
prekr$ajnoj evidenciji.

Krivo mu je zbog propusta i trudit ¢e se da se slicno ne ponovi.

5) Prema izvjeS¢u o uhi¢enju, nadlezno policijsko tijelo okrivljenika je liSilo
slobode od 11. travnja 2026. godine u 09,55 sati, pa do okonCanja rocista pred
deZurnim sucem istog dana u 23,00 sati.

6) Prema zapisniku o ispitivanju prisutnosti alkohola, okrivljenik je kritiCne
prigode imao koncentraciju od najmanje 3,32 g/kg alkohola u krvi.
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7) Prema naredbi o odredivanju mjere opreza, okrivljeniku je kriti€ne prigode
vozacCka dozvola bila oduzeta u trajanju od 12 (dvanaest) sati.

8) Po ovako provedenom postupku, sukladno ¢l. 222. st. 3. PZ-a, sud je
ocijenio stanje stvari dovoljno razjasnjenim za donoSenje odluke o prekrsaju.

9) Predstavnik ovlastenog tuzitelja zavrsno je ostao pri optuzenju.
10) Okrivljenik je zavrSno molio za blagost kod odluke.

11) Clanak 199. stavak 8. Zakona o0 sigurnosti prometa na cestama, glasi:

~Novéanom kaznom u iznosu od 1.320,00 do 2.650,00 eura ili kaznom
zatvora u trajanju do 60 dana kaznit Ce se za prekrSaj vozac i instruktor voznje ako u
krvi ima alkohola iznad 1,50 g/kg, odnosno odgovarajuéi iznos miligrama u litri
izdahnutog zraka.”

12) Prema Cl. 2. st. 1. to€. 43. i ¢l. 217. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, osobni automobili spadaju u ,B“ kategoriju.

13) Prema ¢&l. 58. PZ-a, prema pocinitelju prometnih prekrSaja zastitna mjera
zabrane upravljanja motornim vozilom izriCe se fakultativno, ako postoji opasnost za
ponavljanje iste vrste prekrsaja, pri emu se ne moze odmijeriti u trajanju kra¢em od
jednog mjeseca, niti duliem od dvije godine. Zastitha mjera mozZe se izreéi za
odredenu vrstu, ili kategoriju, odnosno za sve vrste, ili kategorije motornih vozila.

14) Kako sud nije naSao da okrivlienik obranom Zzeli posti¢i bilo kakvu
nedopustenu svrhu, ocijenio je stanje stvari dovoljno razjaSnjenim za donoS$enje
odluke o prekrSaju i bez posebnog dokazivanja priznatih €injenica.

15) Naime, okrivljenik je priznao odgovornost za pocinjenje predmetnog
prekrsaja.

16) Dakle, izvan svake dvojbe, u postupanju okrivljenika stekla su se sva
zakonska obiljezja prekrSaja koji mu se stavlja na teret, kako je to poblize opisano u
¢injeni€nom opisu izreke ove presude.

17) Bududi je nesporno da su se u djelovanju okrivljenika stekla sva zakonska
obiljezja predmetnog prekrsaja, sud ga je, kao prekrdajno odgovornog, za pocinjenje
tog prekrdaja proglasio krivim, te mu je, prihvacajuéi u bithom prijedlog ovlastenog
tuzitelja, temeljem citirane zakonske odredbe, izrekao kaznu zatvora u trajanju od 15
dana.

18) Kako je, sukladno €l. 40. PZ-a, u izreCenu zatvorsku kaznu trebalo provesti
odgovarajuce uracunavanje liSenja slobode okrivljenika, to je kazna zatvora kona¢no
utvrdena u trajanju od 14 dana.
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19) Sud je, pri odabiru i odmjeravanju kazne, sukladno ¢l. 36. PZ-a, kod
alternativno propisanih kazni, kao jedino primjerenu, okrivljeniku izrekao zatvorsku
kaznu u navedenom trajanju, smatrajuci kako su se, imajuci u vidu stupanj krivnje
okrivljenika, opasnost djela i svrhu kaznjavanja, u konkretnom slu€aju stekli svi uvjeti
za primjenu stroze vrste kazne.

20) Posebnu otegotnu okolnost predstavlja tezina predmetnog prekrsaja i
visok stupanj odgovornosti okrivljenika. Naime, okrivljenik se odlucio poduzeti voznju
osobnim vozilom u prometu na cesti, iako je bio u teSko alkoholiziranom stanju,
odnosno, objektivno nesposoban za sigurno upravljanje motornim vozilom. Ovakvim
postupkom ozbiljno je ugrozio kako vlastitu sigurnost, tako i sigurnost drugih
sudionika u prometu. Na srecu, na vrijeme je bio zaustavljen od strane mjesne
policije i onemogucen u daljnjem upravljanju motornim vozilom, uz liSenje slobode do
otrijeznjenja.

21) Okrivljeniku ide u prilog $to se ne vodi u prekr$ajnoj evidenciji.
22) Dodatno mu ide u prilog drzanje pred sudom, primarno, iskreno priznanje

odgovornosti i iskazano kajanje, zbog Cega nije prihvacen prijedlog ovlastenog
tuzitelja za zadrzavanjem okrivljenika.

23) Imajuci u vidu tezinu i drustvenu opasnost ovakvog ponasanja u prometu,
u svrhu nuzne prevencije, sud je u bitnom prihvatio prijedlog ovlastenog tuzitelja, te je
okrivljeniku, temeljem citiranih zakonskih odredbi, izrekao zastithu mjeru zabrane
upravljanja motornim vozilima ,B“ kategorije u trajanju od jednog mjeseca. Pri tom, u
izreCenu zastitnu mjeru, ima se uracunati vrijeme u kojem je od okrivljenika vozacka
dozvola bila privremeno oduzeta po policiji.

24) Status provedbe izreCene zastithe mjere moZze se provijeriti na internetskoj
poveznici  Ministarstva unutarnjih  poslova RH-a ,Kutak za vozace*
(https://mup.gov.hr/ostalo-48/kutak-za-vozace/283633).

25) Prihvaceno je, kao uvjerljivo, okrivljenikovo ocitovanje kod uzimanja
osobnih podataka, glede osobne i obiteljske situacije, te imovnog stanja.

26) Odluka o troSkovima prekrSajnog postupka temelji se na citiranim
zakonskim propisima, a predstavlja pauSalnu svotu, odmjerenu s obzirom na
slozenost i trajanje postupka, te imovne prilike okrivljenika.

U Kastel Sucurcu, dana 13. travnja 2026.
ZAPISNICARKA: SUDAC:

Kristina TojCic, v.r. Drazen Kapisoda, v.r.

Za toCnost otpravka — ovlasteni sluzbenik:

Kristina TojCi¢
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POUKA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ove presude, sukladno Cl. 194. st. 2. PZ-a, zalba se moze podnijeti
samo zbog odluke o prekrsajnopravnoj sankciji i drugim mjerama, u roku od 8 dana
po primitku iste, Visokom prekrsajnom sudu RH u Zagrebu, a putem ovog suda.

Zalba se podnosi u dva istovjetna primjerka, bez takse.

Ukoliko okrivljenik podnese Zalbu i povodom iste bude potvrdena njegova
odgovornost, osim troSkova prvostupanjskog postupka, naplatit ¢e mu se, sukladno
Cl. 138. st. 3. PZ-a, i pausalni troSak Zalbenog postupka.

DOSTAVITI:
- okrivljeniku
- ovlastenom tuZzitelju
- spis



